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Prélogo
Prélogo:
ésDe qué muere México?

Junto a las miserias modernas, nos agobia toda una serie de miserias heredadas, fruto de la
supervivencia de tipos de produccion antiquisimos y ya caducos, con todo su séquito de
relaciones politicas y sociales anacrénicas. No sélo nos atormentan los vivos, sino también los
muertos. (Marx, 1867)

5 i tuviésemos la oportunidad de mirar a México desde algtn punto del futuro, seguramente nos

estremeceriamos al ver el remolino de contingencias en el que se hunde, y con dolorosa urgencia nos
preguntariamos ;por qué ocurrio asi?

Pero, hoy, el problema es comprender nuestra situacion desde el punto de vista que nos es accesible: el
presente. Y, desde este punto de vista, lo cierto es no sélo que nuestros dias se encuentran tensados por la
pobreza, el desempleo y la violencia, sino mas todavia, que desde la perspectiva ciudadana pareceria no haber
solucién si no nos dotamos de otra clase politica: la actual carece de entereza moral, de inteligencia estratégica,
de responsabilidad y vocacion publica para sacar al pais del hundimiento.

“México frente a la escoria ladrona” es un estudio sobre la indignante situacién que padece nuestro pais. Se
trata de las ilegalidades sistematicas efectuadas por los gobernantes en contra invariablemente de sus
ciudadanias. Se trata de un entramado institucional que establece los privilegios depredatorios para la coalicion
gobernante. Se trata, inequivocamente, de una “isla despética” que mantiene, acentuadas, todas las lacras
autoritarias e ilegales del Estado mexicano, con efectos profundamente lesivos para el bienestar ptblico. Como
si su reloj histérico se hubiese detenido antes de ajustarse con el de Occidente, y la hora de la modernidad
quedara en una inalcanzable promesa.

Este libro describe la expoliacion sistematica y paralizante con la que se enfrenta la sociedad mexicana. Sin
embargo, para su autor, Alvaro de Regil, pensar el problema de México sélo como una cuestién de orden moral
equivale a considerar que los expoliadores, la escoria ladrona, tendrian que humanizar su trato hacia los
ciudadanos y ser honestos con la cosa publica. Esto es, en efecto, ir en contra de la naturaleza del actual
régimen el querer inyectarle moralidad. Ademads, una estrategia de este tipo no acaba con la ingobernabilidad y
el desgobierno, porque la expoliacion se ha recrudecido y reproducido bajo su pervertida modalidad
estatalizada. De Regil tematiza amplia y criticamente este sistema institucional y su incapacidad para procesar
los desafios planteados por el entorno. Mas atin, el autor lleva su reflexion allende la mera critica de los efectos
perversos del neoliberalismo, y explora un terreno escabroso y silenciado: las tareas pendientes de la
ciudadania. En este campo, puntualiza las notas del concepto moderno reclamando sus condiciones
fundamentales: participacion, derechos y pertenencia. Esto es, somos lo que somos, en virtud de nuestra
participacion (activa o pasiva) en la vida general de nuestra sociedad. De ahi que su propuesta final sea un
llamado a la accion para desprendernos como ciudadanos de las miserias heredadas, como diria Marx, que
mantienen a México en agonia.

En afinidad con ello, “México frente a la escoria ladrona” reconstruye dimensiones reveladoras sobre el
trasfondo de los procesos politicos y su significacion en el debate nacional e internacional. Comprender el
caracter y el “telos” de esta situacion en la que esta atrapado el pais nos permitira evaluar nuestro ser
ciudadano y saber hacia donde nos dirigimos.

Guadalupe Lizéarraga
Periodista y escritora independiente
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Introduccion

Introduccion:

El presente trabajo es la valoracién de la realidad actual de México y constituye la secuencia de “El Asalto
NeoCapitalista en México”, publicado en 2004." Es la extensién de una entre miles de contribuciones, desde
todos los rincones del mundo, a la denuncia del mas salvaje darwinismo social a nivel planetario, en este caso
ejercido por los grandes centros de poder del capitalismo mundial en connivencia con las mafias oligarquicas
mexicanas. Por desgracia, en el contexto global, los peores presagios de aquel ensayo se han cumplido con
creces pues ahora vivimos en una verdadera barbarie en todo el orbe. El mercado ha sido impuesto por las
buenas o las malas como una nueva religién y llevado hasta sus Gltimas consecuencias. Esto ha conducido al
sistema-mundo-capitalista —evocando a Wallerstein— a una verdadera implosién que apenas comienza a
mostrar su verdadero rostro depredador de la especie humana y del planeta.

Es dentro de este entorno que se visita de nuevo la situacién de México para encontrar que aqui también los
peores augurios se han cumplido. En el estudio anterior argumentaba que a menos que la muy atomizada
sociedad civil arribase a la conclusién de que es preferible unir esfuerzos que mantener las enormes diferencias
culturales, antagonismos y odios, la situacién social llegaria a niveles de anomia dificilmente controlables. Esto
traeria costos muy considerables para todos los actores. Argumentaba que era imprescindible que las grandes
mayorias —las clases proletarias, la poblacion que todavia subsiste en el campo, las decenas de millones de
hacinados urbanos abiertamente excluidos— asi como también la cada vez mas pequeia clase media,
guardasen sus diferencias en favor de establecer un pacto social de salvacién nacional para convocar a una
verdadera y profunda reforma del Estado. Afirmaba que de no hacerlo el pais estaria destinado a vivir bajo un
intenso entorno de violencia y caos. Argiiia, evocando el adagio de De Maistre que “cada pais tiene el gobierno
que se merece”. Consideraba que a no ser que la ciudadania detuviese el presente asalto, México decantaria
plenamente en un estado de postracién social con una muy baja autoestima. Se esperaba, no obstante, que el
adagio se cumpliese en sentido opuesto, con una ciudadania en pleno movimiento que se cohesionase para
ejercer su derecho a remover a quienes tienen al Estado secuestrado, para luego convocar a un nuevo pacto.

Hoy no hay duda de que en la sociedad mexicana nos encontramos en un estado de gran postracién. Los
gobiernos del mundo no son mas que un reflejo de la dignidad, autoestima, y nivel de desarrollo politico de su
sociedad; y a pesar de la muy visible y creciente inquietud social, la apatia y el conformismo todavia dominan
el espectro social mexicano, generando en consecuencia un pobrisimo nivel de gobierno y una nefasta
convivencia.

Una sociedad no es digna de valorarse civilizada si no considera a todos sus miembros como iguales y exige
los mismos derechos y responsabilidades para todos. En estricto sentido, partiendo de este postulado,
actualmente no hay sociedad alguna en el mundo que sea plenamente civilizada. La cultura del darwinismo
social, impuesta por el capitalismo mds salvaje de la historia, reina en los canones sociales de todo el sistema-
mundo-capitalista. A pesar de nuestra arrogancia, la realidad humana demuestra que la plena civilidad de las
sociedades del mundo nunca ha existido a lo largo de la historia, porque nos encontramos siempre mucho mas
cerca de la barbarie que de la convivencia pacifica y armoniosa. Esta barbarie muestra su mas descarnada
materializacion en las interminables guerras. Hoy sobran ejemplos que al intentar escudarse tras innumerables
subterfugios intelectualmente insostenibles exhiben a la barbarie humana con creces. Huelga decir que esto es
particularmente evidente en el caso de todas las naciones invasoras y agresoras que se encuentran involucradas
en los varios conflictos de Oriente Préximo y Asia Central.

La realidad es que la ténica general desde la caida del muro de Berlin a los albores del Siglo XXI ha sido de
creciente deterioro en los niveles de convivencia, justicia y civilidad en todo el mundo, sean economias
desarrolladas o supuestamente en desarrollo. No en balde Fukuyama tuvo que retractarse? de su muy arrogante
e ingenuo calificativo de “Fin de la Historia”® que le adjudicé al fin de siglo. Fukuyama habia augurado el fin
de las luchas ideolégicas porque, segin él, el neoliberalismo habia “triunfado” como pensamiento Unico,
materializado embleméaticamente en la cultura estadounidense.

1 Alvaro de Regil Castilla, El Asalto Neo-Capitalista en México: Democracia frente a la logica del mercado, Ensayo Tematico LISDINYS. La Alianza Global Jus
Semper, febrero 2004.

2 Véase Francis Fukuyama, After Neoconservatism, New York Times Magazine, February 19, 2006 y Francis Fukuyama, After the Neo Cons: Where the Right
went Wrong. Profile Books, 2006.

3 Francis Fukuyama, El fin de la historia y el dltimo hombre. Editorial Planeta, 1992
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Introduccién

Para no desentonar, la realidad mexicana muestra un nivel de deterioro y retroceso deplorable en la
convivencia social no visto desde la revolucion de 1910. Desde el fin de la guerra civil de 1910-1917 hasta el
tercer cuarto del siglo XX, México alcanzé sus mejores niveles de desarrollo social, soberania —particularmente
con relaciéon a su inevitable vecindad con el hiperagresivo imperio estadounidense— y convivencia, y un
liderazgo en el contexto Iberoamericano. En dramético contraste, en la actualidad México se sitla a la zaga de
Iberoamérica y contintGia en franco retroceso. La anomia ha asentado sus reales con ferocidad en el territorio
mexicano por la violenta y premeditada participacién en primera linea del Estado mexicano en la actual
debacle. Al desaparecer el bien puiblico mas elemental en el contrato social de toda sociedad que se precie de
ser democratica: la garantia de un entorno de seguridad pulblica que proteja la integridad fisica de los
ciudadanos, el Estado rompe el vinculo central de la convivencia social. Esto ha provocado un entorno de caos
y violencia en el que el supuesto Estado es a su vez juez y parte, ya que mucha de la violencia imperante es
desatada directamente por éste o provocada por sus politicas. El Estado de derecho ha quedado gravemente
reducido a un nivel infimo como consecuencia directa de las acciones de gobierno, violadoras
consuetudinarias del marco legal que deberia regir las normas de convivencia, degradandolas y generando, en
contraposicién al Estado de derecho, un Estado de anomia.

Asi las cosas, al desdibujarse México entre el caos, con la pérdida virtual de su soberania, sometido a los
designios del imperio —por obra premeditada y perversa de los grupos oligarquicos que se han apoderado del
Estado y que detentan el poder real en México— el pais pierde virtualmente toda posibilidad de ser una nacién
viable, soberana y con futuro. El pais se convierte asi en un proyecto fallido cuyo futuro es ahora facil presa de
ominosos intereses extranjeros que gozan de la entusiasta connivencia de quienes lo han secuestrado.

Debe enfatizarse, no obstante, que el desesperanzado escenario no es sélo consecuencia directa de quienes se
han apoderado del pafs, sino también producto directo de la falta de la reaccién social necesaria para detener
el saqueo y la entrega de esta nacién. Parafraseando de nuevo a De Maistre, los gobiernos del mundo,
democraticos o impuestos, no surgen por generacién espontanea, sino como producto de la sociedad que
representan, con todas sus aristas, complejidades, virtudes y defectos. Las reivindicaciones sociales ganadas
por cada nacion son producto de la lucha y el esfuerzo de muchos sectores, a menudo a través de muchas
generaciones. El desarrollo real, el Estado de derecho, el respeto a los derechos humanos y a la Madre Tierra;
la solidaridad social, el acceso al bienestar, materializado en una calidad de vida digna para todos, nunca se
logra como acto magnanimo y altruista de un estadista convencido de salvar a su pueblo de las garras de los
mas bajos instintos de la humanidad. Se gana como consecuencia de las luchas sociales, de la autoestima y
dignidad de un cuerpo social que se cohesiona, uniendo afinidades y eliminando diferencias con animo
solidario, para construir un porvenir que genere el mayor grado posible de convivencia en paz y con bienestar.
En suma, se gana cuando se unen esfuerzos y se guardan diferencias para construir un entorno que genere el
mayor grado de felicidad posible.

Ante una situacion de suyo extrema se esperaria una vasta oposicion social de suficiente envergadura. Cabria
esperar que cuando menos los excluidos de siempre —la mayor parte de la poblacién, todos virtualmente
despojados en las tres Gltimas décadas de sus de suyo magros haberes, tomaran la iniciativa rebasando a las
mafias politicas, para detener el asalto al pafs, por mero instinto de supervivencia y de dignidad. Cabria esperar
que tanta desigualdad y pavorosa injusticia provocase una reaccion social sin precedente que movilizase a
suficientes sectores sociales para despojar del poder por medios pacificos y legitimos a las mafias
secuestradoras, en pleno uso del derecho soberano del pueblo. Mas por desgracia esto no ha sucedido todavia.
Lo que provoca que la posibilidad de remocién se vuelva cada vez mas compleja y peligrosa, conforme pasan
los dias, ante la previsible represion social de los poderes facticos.

Durante el gobierno de Fox muy pronto se hizo evidente que México estaba destinado a derrumbarse como
proyecto de pais viable y préspero a menos que los grupos oligarquicos fuesen derrotados en el proceso
electoral de 2006. Se requeria que el nuevo gobierno cortara de tajo con las politicas de las dltimas tres
décadas y estableciera un nuevo paradigma de real democracia —con la sociedad como actor y creador de
iniciativas en primera fila, centrado exclusivamente en la procuracion del bienestar de la gente y el planeta.
Ahora sabemos que la masiva movilizacién social que emergié para remover del poder a esta oligarquia por la
via electoral no fue suficiente. Los poderes facticos estaban preparados para mantenerse en el poder a toda
costa, por los medios que fuera, incluyendo el fraude y la violacién del proceso de manera por demas burda.
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Asi las cosas, México es ahora un pafs secuestrado por verdaderas mafias compuestas por un amplio espectro.
Este va desde las tradicionales oligarquias politico-empresariales —con los concesionarios de los medios
masivos de comunicacion y la mayor parte de la prensa enquistada en el nicleo de los poderes facticos— hasta
nuevos grupos de poder donde se conjuntan las tradicionales mafias de la politica con “empresarios” del
narcotrafico. Todos convergiendo en una simbiosis de intereses comunes que tienen al pais secuestrado. El
quehacer de estos grupos —a quienes denomino eufemisticamente la escoria ladrona en alusion a los “barones
ladrones” de la edad dorada estadounidense de fines del siglo XIX- ha rebasado todos los limites conocidos de
corrupcion, de traicion al pafs, de depredacién y entrega de todos los recursos naturales y humanos, con tal de
[levarse una tajada en la orgia explotadora del sistema—mundo—capitalista.

Falta ver si las grandes mayorias de ciudadanos mexicanos desposeidos y la individualista y siempre menguante
clase media desactivan sus diferencias y se deciden, por mero instinto de supervivencia, a tomar la iniciativa y
detener el asalto de la escoria ladrona. El tiempo restante antes de que el pais capitule es ya muy limitado. Es
tal la emergencia —que adelante abordo en abundancia— que sélo una reaccién que termine con el secuestro
del pafs convocando a un paro nacional podrd impedir la capitulaciéon de México como pais viable. En efecto,
la ciudadania, s6lo convocando al paro, en pleno uso de su prerrogativa —como Unico cuerpo soberano de la
nacion, para exigir la renuncia de los tres poderes de la unién y convocar a un proceso inédito de refundacion
republicana, podrd aspirar realmente a ser miembro de una nueva nacién préspera, soberana, con clara
identidad y digna ante el mundo entero.

El presente estudio valora el proceso de postracion nacional abordando sus raices exégenas y endégenas en un
contexto global. Dicha valoracién da sustento a la conclusion de la necesidad de un cambio radical que parta
de la ciudadania —el demos (el pueblo) — en contraposicién a las mafias politicas. En la primera parte se realiza
un recorrido histérico del capitalismo moderno —antecedente imprescindible para explicar la realidad actual-y
se describe el entorno global que ha llevado a la implosién del sistema-mundo-capitalista, poniendo de relieve
el contexto en que se ubica y toma lugar la actual crisis mexicana. En la segunda parte se describe la etapa de
desarrollo oligarquico que antecede a la imposicion del neoliberalismo asi como el asalto neocapitalista que lo
impuso en México. La tercera parte describe las acciones de mayor relevancia de las mafias oligarquicas que
han decantado en el secuestro de una comunidad nacional de mas de cien millones de seres humanos y en la
virtual cancelacion de México como proyecto de pais. Debo enfatizar que esta valoraciéon no pretende en
absoluto hacer un analisis y recuento pormenorizado del impacto de las acciones de la escoria en cada uno de
los ambitos de la vida publica. No obstante, aunque se seleccionaron sélo algunos de los ambitos de mayor
relevancia e impacto en el porvenir de México, no debe quedar duda de que el accionar de las mafias
oligarquicas si ha impactado y estd impactando de manera muy negativa todo el espectro de la cosa puiblica de
este pafs. La dltima parte explora las luchas libertarias y las limitadas opciones que hoy tiene la sociedad para
romper las cadenas que la tienen sometida a fungir como idilico centro operativo de explotacién de los
recursos humanos y naturales dentro del barbarico sistema-mundo-capitalista.
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Primera Parte — Antecedentes y Contexto

Capitulo I:

I. Darwinismo y Antropofagia Social

La avaricia humana ha hecho valer una vez mds la maxima del hombre como lobo del hombre. El mercado es

el nuevo Estado leviatan hobbsiano que nos confirma una vez mas la perversidad intrinseca de nuestra especie.
Los llamados inversionistas institucionales son los nuevos prohombres y sus transnacionales las nuevas
instituciones sociales a quienes se supone que debemos otorgarles toda la autoridad para que nos dicten el
nuevo camino por el que debemos andar ciegamente para mitigar su antropofagia.

1.1 Contradiccién de la concepciéon humana

La humanidad nunca ha encontrado un modelo de convivencia que permita vivir en armonia entre todos los
pueblos y con la naturaleza. Se puede argumentar que nuestra especie es depredadora por naturaleza, como lo
son todos los seres vivos, animados e inanimados, que precisan vivir a expensas de otras especies. Mas hay una
enorme diferencia entre cumplir con las leyes de nuestra naturaleza para vivir, como lo hacen todos los seres
de la tierra, y depredar para tener mucho mas de lo necesario a costa de la vida de nuestros semejantes y del
reino natural. Por ello, apelar a nuestros mds rudimentarios instintos naturales para justificar la forma en que
depredamos -mucho mas alld de lo necesario para vivir con dignidad en armonia con nuestro planeta— es craso
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cinismo. En nuestra arrogancia, nos consideramos los seres superiores de la Tierra por antonomasia. Sin
embargo, a través de la historia hemos demostrado con creces que los demds seres son mucho més sabios,
prudentes y respetuosos de su entorno, porque instintivamente saben que depredar mas de lo necesario para
subsistir, a la larga redundaria en su propio exterminio. Por ello, en el contexto humano, depredar significa
robar, destruir con violencia. En contraste, en el contexto animal significa cazar a otra especie para lograr su
subsistencia. El concepto humano representa una conducta insostenible. El concepto animal representa el uso
sostenible —moderado y equilibrado— del entorno de cada animal para sostener su vida. Es tan irracional
nuestra conducta que podria argumentarse que los llamados seres irracionales se comportan a lo largo de su
vida de una forma mucho més racional que los “homo sapiens”. No obstante, a pesar de que es dificil dudar
que nuestra inteligencia sea muy superior a la de cualquier otro ser de nuestra Tierra, también es dificil dudar
que la natural arrogancia que domina nuestro espiritu ciega nuestras conductas, provocando que a menudo
nuestro comportamiento sea mucho mas depredador —y por ello mucho menos racional- que el de los que
arrogantemente denominamos seres inferiores, supuestamente desprovistos de espiritu y alma.

A través de milenios los humanos parecemos haber desarrollado una capacidad muy superior de raciocinio a
las capacidades de las demds especies.  Hemos desarrollado destrezas, conocimientos y tecnologias
sorprendentes, imbuidos por la curiosidad innata de nuestra inteligencia. Asi mismo, desde los albores del
homo sapiens -0 “homo fatidicus” como cada vez mas ecologistas nos llaman— hemos imaginado
innumerables creencias religiosas que nos ayuden a entender —como parte de nuestra curiosidad— la razén de la
existencia humana y de todo el universo que nuestras limitadas capacidades alcanzan a distinguir. Mas en esa
busqueda de la razén de la existencia nos hemos visto en la necesidad de mitigar la terrible soledad existencial
humana equiparandonos a seres superiores a todos los demds, donde ademds la esencia de nuestros dioses a
menudo esta hecha a imagen y semejanza nuestra, particularmente en las religiones que provienen de la
tradicion judeocristiana.

No se trata aqui de denostar nuestras necesidades religiosas. En todas las religiones hay postulados buenos y
malos, y es de respetarse la necesidad de un credo religioso o, a falta de ella, el agnosticismo de todo
individuo. Sin embargo, bajo la concepcién religiosa se han formado las llamadas civilizaciones que se han
arrogado el derecho de propiedad sobre el planeta para nuestro irrestricto usufructo porque —arrogantemente
postulamos— somos los elegidos de nuestros dioses para gozar de él sin menoscabo. Nuestra incapacidad de
comprender lo divino, aquello que trasciende la experiencia humana, lo suplimos con postulados que nos
arrogan el derecho a concebirnos como seres superiores —pueblo elegido, casta divina, hijos de Dios, dinastia
mondrquica y raza superior, entre muchos otros— y consecuentemente duefios del planeta. Es precisamente esa
arrogancia de concebirnos como seres superiores, uno de nuestros rasgos mas profundos, el motor de la
existencia humana que nos obliga a ir en pos de explicaciones y seguridades ante el misterio de la existencia.
Este rasgo —la soberbia que refleja la avasalladora necesidad intelectual y espiritual de sentirnos superiores a
todo lo demas como parte de nuestro instinto de supervivencia— también ha sido el motor que nos ha llevado a
alcanzar innumerables hitos en el desarrollo material y cientifico de la existencia humana. A estos hitos en su
conjunto solemos denominarlos progreso. No obstante, en nuestra arrogancia innata y a la vez supina, todavia
no hemos aprendido a controlar nuestros apetitos egoistas, nuestro siiper yo. De esta forma, nos hemos dejado
arrastrar una y otra vez por la senda de la depredacién y el exterminio, cegados por la necesidad de tener y
amasar por el hambre de poder, de satisfacer nuestra arrogancia y egoismo a expensas de todos los demas,
incluyendo al planeta mismo.

La realidad es que, si hacemos un inmenso acto de humildad, nos hemos ganado a pulso el titulo de “especie
mas inferior del universo fisico”. En los ethos imaginarios de las religiones, los cuales todos requieren de actos
de fe, pues nadie puede explicar y comprobar la razén de la existencia, somos la especie superior en el centro
del universo. Paradéjicamente somos quienes menos respetamos a nuestra Madre Tierra. Tendremos una
inteligencia superior a los demds seres, mas de poco nos ha servido cuando la hemos usado para depredar y
poner al planeta al borde del paroxismo —o quizds ya hemos rebasado este umbral- que devenga en la
extincion de gran parte de sus habitantes incluyendo a la especie humana.

Asi, en nuestro deambular por el planeta, nuestra superior inteligencia nos ha hecho crear sistemas sociales que
siempre han tenido como hilo conductor el dominio en pos de la satisfaccion sin limites de nuestros peores
instintos: el poder, la posesién, la riqueza, el egoismo, la soberbia y, por supuesto, la arrogancia; todos
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cuidadosamente envueltos, en el colmo de nuestra arrogancia, en un velo de hipocresia y cinismo que
pretende justificar nuestra conducta como actos de justicia, derecho, moral superior, altruismo, paz,
democracia y hasta destinos manifiestos. En sintesis, nuestra supuesta superioridad intelectual no ha sido hasta
ahora capaz de impedir que los instintos innatos de la humanidad la conduzcan a comportarse
consuetudinariamente de una forma tan irracional que hemos puesto la existencia de todo lo conocido al borde
del umbral sin retorno de la extincién. Vivimos permanentemente en contradiccion entre nuestra concepcién
superior y nuestros primitivos y depredadores habitos.

1.2 Doble moral del capitalismo real

Dentro de este andar hemos creado en tiempos modernos la idea del capitalismo. Un sistema que por
antonomasia busca como Unico objetivo el amasar la mayor riqueza posible a costa de todos los demas actores,
incluyendo a la naturaleza, haciendo honor a nuestra mejor tradicién darwinista y depredadora. Irénicamente,
a pesar del supuesto triunfo de los sistemas de convivencia democrdtica, el capitalismo no ha variado en su
fundamento desde la era del mercantilismo hasta el neoliberalismo darwinista de la actualidad. Han variado
ciertamente los matices. Hemos padecido en diversos grados paradigmas econémicos de abierto apoyo a la
oferta o de relativo apoyo a la demanda. Hemos visto diversas escuelas vy filosofias capitalistas de variados
matices: el mercantilismo del despotismo ilustrado de Colbert y Hornick; el antimercantilismo del irlandés
Cantillon y del grupo de fisiécratas franceses de Quesnay y Gourney; el liberalismo de la mano invisible
smithoniana, la escuela clasica de Ricardo, Malthus y Senior, incluyendo al utilitarismo de Mill y Bentham; el
historicismo gradual de Condorcet, Saint-Simon, Fourrier, Cabet y Blanc, el liberalismo social de Stuart Mill y
Owen;* los llamados neoclasicos Cournot, Dupuit, Walras, Menger, Wieser, Bohm-Bawerk, Jevons y
especialmente Marshall; el darwinismo social de Sumner, Spencer y Bagehot,®> quienes se suscribian a la
retrograda idea de que la intervencion del gobierno para apoyar a los pobres era inmoral; la mano muy visible
del Keynesianismo y los regulacionistas; hasta la reedicion del capitalismo salvaje del actual mantra neoliberal
imbuido por las ideas de Hayek y Friedman.

Entre estos pensadores ciertamente no escaseaban quienes de alguna u otra manera se consternaban por la
injusticia social e imaginaban un sistema econémico de mercado que realmente procurara el bien comun.
Adam Smith, por ejemplo, personaje equivocadamente emblemadtico del librecambismo real actual,
formalmente profesor de filosofia moral de la Universidad de Glasgow, aborrecia a los monopolios de las
empresas mercantes del mercantilismo de su época (postrimerias del Siglo XVIII). Smith imaginaba como
solucién un entorno de libre mercado en donde se lograba el bien comdn mediante la labor de miles y miles de
artesanos y pequeios empresarios y no de grandes empresas. No habia en su pensamiento ningln rasgo de
afinidad con la bacanal de que han gozado los grandes consorcios de los siglos XIX y XX y de las
transnacionales de hoy. Su ideal era concebir un sistema que generase una plenitud general que se propague a
través de todos los rangos de la sociedad.®  Stuart Mill abogaba en plena revolucién industrial de la era
victoriana —tan bien ilustrada por la prosa dickensiana que denunciaba a las factorias infrahumanas y la
explotacién infantil- por un liberalismo que condicionara el paradigma de libre mercado a la promulgacion de
un marco de derechos que equilibrara las prerrogativas de los duefios de los medios de produccién con los del
factor trabajo. En una época de capitalismo extremo, Stuart Mill percibia con claridad la esencia moral de la
teoria econémica.

No en balde, todos los pensadores que contribuyeron a hacer de la economia una nueva disciplina social, a
partir de los enciclopedistas, la entendian como una cuestién anclada en la légica de lo que denominaban las
leyes naturales y las leyes de la moral social. Hasta antes del desarrollo de la microeconomia con los
neoclasicos y de los modelos matematicos de andlisis, la economia gozaba de una fuerte carga de principios
éticos. Esto es porque una de las motivaciones principales de los economistas del periodo clésico era la
busqueda de sistemas que procuraran el bien comdn, entendido como el bienestar de todos los rangos de la
sociedad. Asi, Stuart Mill percibia una dicotomia innata en la teoria econémica como consecuencia de las dos
leyes que la gobernaban: la ley natural que rige las leyes de la produccion, y la ley moral humana que rige a las

4 Alvaro ). De Regil, The Neo-Capitalist Assault — The Historical Background in the XVIII and XIX Centuries, Essay Two of Part | (The Economics of Reference).
The Jus Semper Global Alliance, April 2001.

5 Alvaro J. De Regil, The Neo-Capitalist Assault — The Birth of a New Paradigm, Essay Three of Part | (The Economics of Reference). The Jus Semper Global
Alliance, April 2001.

6 Adam Smith, An Inquiry Into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, Edwin Cannan, from the fifth ed. (1776, New York: Random House, 1994) 12.
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leyes de la distribucion social.” En sintesis, muchos de los economistas como Smith, Stuart Mill y Owen tenian
claro que la cuestién del bienestar social en una economia de mercado era cuestion de valores morales que se
traducian en la voluntad politica de retribuir justamente al factor trabajo o de explotarlo, como ha sucedido en
su mayor parte.

Por desgracia, la realidad humana en términos capitalistas —desde el periodo clasico hasta nuestros dias— tiene
como comun denominador el hecho de que siempre ha existido una enorme dicotomia entre el pensamiento
teérico y el capitalismo real. Lejos de que el liberalismo aniquilara a las grandes empresas mercantes, los
industrialistas siempre gozaron de la libertad de formar sus grandes oligopolios. Esto se hace especialmente
evidente en la cultura anglosajona, particularmente en el Reino Unido y Estados Unidos.

Asi, desde el siglo XIX los oligopolios textiles, mineros, ferrocarrileros, navieros y del acero, entre otros,
depredaban, explotaban y colonizaban tanto en las metrépolis como en sus colonias. En la Inglaterra de la
revolucién industrial, los campesinos que fueron forzados a incorporarse a las ciudades eran vilmente
explotados con todo el apoyo del gobierno inglés. Asi se pasaron leyes como la Speenhamland o la ley Pitt que
no hacian mas que reprimir a los trabajadores y apoyar a los empresarios, y se abolieron las leyes isabelinas
que requerian que el gobierno fijara un salario minimo. Como decia Treveylan, la realidad no era resultado de
la filosofia del “dejar hacer” (laissez faire) del liberalismo sino de libertad para los capitalistas y de opresion
para los trabajadores.? La doble moral del verdadero /laissez faire no hizo nada por los otrora campesinos que
[lenaron las crecientes barriadas de trabajadores del industrialismo inglés. Estos barrios, en lugar de mejorar su
situacién, empobrecieron alin mas a los trabajadores hacinandolos en condiciones insalubres e infrahumanas.
Mas para la clase “emprendedora” dicha época fue ideal para la maximizacién de las ganancias en el menor
plazo posible pues estaban en libertad de imponer la version mas sérdida y miserable del Estado industrial
moderno. Los nuevos industrialistas jamas consideraron que la libertad en el caso de los trabajadores se
materializara en un desarrollo urbano ordenado, con adecuadas condiciones sanitarias y un nivel de bienestar
digno. La aristocracia, como cabia esperar, nunca pensé que era responsabilidad del gobierno mejorar las
condiciones de vida de los trabajadores. La cultura imperante en ese entonces era que los pobres eran pobres
por culpa de sus propios habitos pecaminosos. La libertad era concebida estrictamente conforme a su libertad
de “emprender” y depredar todos los recursos humanos y naturales al alcance.

Ya en las postrimerias del siglo XIX surgieron las empresas gigantes estadounidenses, los llamados grandes
trusts, especialmente de ferrocarriles, petréleo, maquinaria agricola, comunicaciones y las acererias; enormes
monopolios a los que siguieron los “trusts del dinero”: consorcios de muchos giros de empresas que
controlaron enormes sectores de la economia. Esta fue la era del capitalismo mas salvaje, darwinista y de
rapina que ha existido: la llamada era de los “barones ladrones” (Robber Barons) de la Edad Dorada (Gilded
Age). Asi las cosas, la cultura entera, permeada de un individualismo incontrolado, daba todo su apoyo a la
libre empresa y reprimia al trabajador. Como en el caso de Inglaterra, la cultura se distinguia por un marco
ético con doble moral, muy lejos de la teoria del liberalismo econémico que imaginaba un entorno de miles y
miles de pequefios emprendedores cuya labor calara en todas las capas sociales hasta generar el bienestar
general. En su lugar, la cultura imperante generaba una dicotomia en la que se consideraba que el gobierno
estaba obligado a proteger a la libre empresa, pues se consideraba que la formacién de consorcios era parte de
la ley natural. A su vez, se consideraba a la idea de proteger los derechos laborales como una conspiracién,
una idea intrinsecamente perversa equiparable al comunismo.’ En 1890 se aprob6 la ley Sherman
antimonopolio. Sin embargo, la dicotomia de la doble moral, la hipocresia humana, siguié imperando. En
1895 la corte suprema estadounidense determiné que controlar el 98% de toda la refinacién de azicar no era
un acto restrictivo del libre comercio sino un mero accidente de manufactura. Durante décadas, la Suprema
Corte fallé consistentemente a favor de los industrialistas. Lo peor de todo es que dicha doble moral en Estados
Unidos, Inglaterra y en mucho paises europeos prevalecia a pesar de que sus sociedades —entusiasta y
orgullosamente- se consideraban viviendo en un entorno de libertad y democracia.

7 John Stuart Mill, On Liberty and Utilitarianism, Reprint of Oxford University Press, Everyman's Library ed. (1969; New York: Knopf, 1906).
8 George Macaulay Trevelyan, Historia Social de Inglaterra, ed. (1984; México, D.F.: Fondo de Cultura Econémica,

9 Samuel Eliot Morison, Henry Steele Commager and William E. Leuchtenburg, Breve Historia de los Estados Unidos, ed. (1980 México, D.F.: Fondo de Cultura
Econdmica,
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1.3 Orgia capitalista y darwinismo social

Ya en pleno siglo XX, entre la primera y segunda guerra mundial, John Maynard Keynes, economista inglés
cuyo pensamiento ha sido piedra angular del paradigma regulacionista de apoyo a la demanda, criticaba la
crasa desigualdad entre la elite y el resto de la poblacién en el capitalismo. En su “Consecuencias Econémicas
de la Paz” Keynes denunciaba la enorme desigualdad y el darwinismo social en la mayoria de los paises
occidentales, arguyendo que a pesar del indudable progreso econémico desde el siglo XIX era visible el muy
limitado progreso social. Keynes denominaba a la raiz de la injusticia como la “psicologia de la sociedad”, la
cual consistia en una especie de autoengafio por medio del cual la masa trabajadora aceptaba salarios de
explotacién. Esto provocaba que la mayor parte de la riqueza acumulada durante los cincuenta afios anteriores
a la primera guerra mundial estuviese concentrada en unas cuantas manos; riqueza que nunca hubiese sido
posible, arglifa Keynes, sin la enorme explotacién de las masas.’® Por ello, Keynes consideré que la nueva
religiéon europea era la acumulacién obsesiva de riqueza y la raiz que desembocéd en la primera guerra
mundial.

Mientras tanto, en Estados Unidos —en donde, a diferencia de Europa, las consecuencias de la primera guerra
habian sido muy favorables al no tener que afrontar una reconstruccién y al ser un acreedor de enormes pagos
de los paises derrotados— se producia un cambio cultural. ~ Se abandonaba la frugalidad de la cultura
anglosajona en favor de una cultura de individualismo exacerbado, de hedonismo y de consumismo y
gratificacion instantdnea, apoyada en el nuevo valor capitalista del crédito facil. Se valoraba el espiritu
emprendedor y la competencia de todos contra todos, en fiel apego a la supremacia de los mas aptos del
darwinismo social, sin consideracion alguna al hecho de que la mayoria tenian que competir en absoluta
desventaja. En cuanto a la politica econémica social, ésta se torné aln mas recalcitrantemente pro grandes
empresas, a pesar de que el pais se consideraba asi mismo cada vez mas como un adalid de la democracia y la
libertad. De este modo, el gobierno continué actuando como instrumento de los grandes consorcios. Los
monopolios siguieron intocables hasta el crac de 1929. Los nuevos industrialistas actuaron como nunca como
neomercantilistas, pues el gobierno no sélo apoyaba sino promovia la fusién de empresas en conglomerados.
Entre 1919 y 1929 se fusionaron cuatro mil empresas y otras seis mil desaparecieron.’” El gobierno incluso se
atrevié a proponer modificar la de por si poco respetada y ambigua ley Sherman para favorecer atiin mas a las
empresas. Al mismo tiempo, la represién laboral estaba en su clspide con todo tipo de violaciones, entre las
que destacan el asesinato de trabajadores activistas, incluyendo el conocido asesinato legal de Sacco y
Vanzetti. Era la materializacién de la orgia capitalista; es decir, la satisfaccién viciosa de apetitos y pasiones
desenfrenadas por el dinero y el poder.

A pesar de la enorme desigualdad en la sociedad estadounidense de la época, la clase media compartié la
actitud optimista de la elite, lo cual catalizé un ambiente de fuerte individualismo, frivolidad y especulacién.
Lo importante era la busqueda de oportunidades sin recato para ganar dinero y para el facil y rapido
enriquecimiento y hedonismo. Atrds qued6 el habito frugal de ahorrar para adquirir sélo lo que ya se habia
ganado con el trabajo. Las corporaciones necesitaban impulsar el consumismo ofreciendo una diversidad de
productos —-muchos de dudoso valor utilitario mas alla de proponerse como simbolos de éxito material. Daniel
Bell recuenta que la mayor fuerza que propulsé este cambio cultural fue el ofrecimiento de crédito al consumo
para eliminar la necesidad de ahorrar y asi disparar el impulso hedonista a la satisfaccion instantanea.’? Asi, la
sociedad estadounidense se convirtié en la nueva sociedad de consumo por antonomasia. La orgia capitalista
se desataba asentando sus reales como el pilar central del edificio cultural.

No obstante, el crecimiento fue muy desigual y muchos sectores no participaron de él, entre ellos los sectores
agricola, textil, petrolero y del carbén. Durante varios afios precediendo al crac, el sector bancario registré un
promedio de dos quiebras diarias. Mas el animo especulativo dominé el ambiente y Wall Street vivié una
explosién especuladora, desde 1924, de las materias primas y de los bienes raices, que no paré hasta octubre
de 1929. La orgia especulativa se disparé como resultado directo de los instintos mas bajos del hombre. Como
Galbraith relata, el promiscuo comercio de valores entre los especuladores dominé el ambiente y logré

10 John Maynard Keynes, The Economic Consequences of the Peace, Cambridge (Cambridge University Press, 1920).

" Samuel Eliot Morison, Henry Steele Commager and William E. Leuchtenburg, Breve Historia de los Estados Unidos, ed. (1980 México, D.F.: Fondo de Cultura
Econdémica.

12 Daniel Bell, Las Contradicciones Culturales del Capitalismo, ed. (1976; México, D.F.: Alianza Editorial.)
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despertar la avaricia entre decenas de miles de novicios en la bolsa quienes picaron en el sefuelo de la
ganancia facil. Los grandes trusts aprovecharon el momento para crear un sinnimero de empresas fantasmas
para comprar acciones con el sélo objeto de disparar atin mas el precio de éstas; argucia en la cual muchas de
las compras fueron hechas con dinero prestado de los bancos. Esto es, las empresas especuladoras emitian
nuevas acciones, enseguida creaban empresas fantasmas para comprar esas acciones y disparar su precio, y lo
pagaban con dinero prestado de los bancos, que muchas veces eran parte del mismo trust. ;Les suena familiar
el desfalco del Fondo Bancario de Proteccién al Ahorro (Fobaproa) mexicano? Después, ya vendidas las
acciones a incautos a un alto precio, los perpetradores del desfalque se retiraron del mercado y éste se
derrumbé. Sus consecuencias mundiales duraron hasta la segunda guerra mundial y tuvieron un papel
preponderante en la siguiente crisis en las relaciones intereuropeas.'>  Entre las naciones victoriosas de la
primera guerra, Inglaterra fue la mas golpeada debido a su mercantilismo innato, y en 1931 abandoné el patrén
oro y registré tres millones de parados.™ La orgia capitalista y el darwinismo social alcanzaron su mayor
plenitud depredadora en el periodo entre guerras.

1.4 Un nuevo paradigma viciado de origen

Como consecuencia de los cataclismos de la Gran Depresion de 1929 y de la Segunda Guerra Mundial, por
primera vez en la historia los duefios del capitalismo real: los inversionistas institucionales duenos de los
consorcios y otras grandes empresas, no tuvieron otro remedio mds que aceptar un cambio de paradigma. Por
primera vez se implant6 una politica econémica de apoyo a la demanda y se acept6 el papel del Estado como
celoso agente regulador de la economia y constructor del Estado de bienestar. Dicho paradigma gozaba de
gran influencia del pensamiento econémico Keynesiano,' el cual rompia abiertamente con la escuela
neocldsica.’ Como consecuencia de la destruccién de buena parte de Europa y Japén y la muerte de millones
de personas, se cre6 el sistema de Naciones Unidas en 1945 y se promulgéd la Declaracién Universal de
Derechos Humanos en 1948. Anteriormente, en 1944, Keynes, William Henry Beveridge —otro economista
inglés que habia desarrollado un modelo de Estado de bienestar para el capitalismo— y Harry Dexter White,
subsecretario del Tesoro estadounidense, concibieron el sistema Bretton Woods del Banco Mundial (BM) y del
Fondo Monetario Internacional (FMI).

Por desgracia, desde la Conferencia de Bretton Woods y con mayor claridad a partir de la muerte de Keynes, en
1946, se observa claramente cémo el nuevo paradigma nace viciado de origen. Las principales potencias,
especialmente Estados Unidos, se resistieron a crear un sistema-mundo-capitalista sostenible que tuviese como
principal misién construir una arquitectura que permitiera el desarrollo equitativo de todos los sectores sociales
y un comercio global con términos de comercio justo para todos los paises participantes en el sistema. Es decir,
Keynes queria una arquitectura de mercado sostenible a largo plazo y Estados Unidos iba en pos de imponer
sus intereses hegemodnicos con expectativas inmediatas. Keynes queria un sistema en el que el FMI fungiera
como banca central mundial con una moneda (el Bancor) para controlar los flujos de crédito agregado y su
distribucion, y equilibrar el déficit y superavit en las balanzas comerciales, a la vez que sirviera de contrapeso
al nuevo poderio estadounidense. Mas Estados Unidos se neg6, pues su intencién era crear un sistema que
funcionara de manera adjunta a su nuevo poderio econémico. Pretendia instituciones que pudiesen generar un
crecimiento equilibrado del comercio con el délar estadounidense como el patrén de intercambio en el sistema
financiero y comercial.'”  Las instituciones de Bretton Woods (IBW) en la practica terminaron funcionando
como instrumento del G7 bajo la batuta de Estados Unidos. Asi, con una poblacién de sélo el 12%, el G7
(Estados Unidos, Reino Unido, Francia, Alemania, Italia, Canada y Japén) impuso sus intereses econémicos y
dictd la politica monetaria al resto de los paises participantes del sistema.'®

13 John Kenneth Galbraith, A Journey Through Economic Time (New York: Houghton Mifflin, 1994).
¥ Norman Davies, Europe. A History (Oxford: Oxford University Press, 1996)
15 John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Money (New York: Prometheus Books, 1997)

16 Alvaro J. De Regil, The Neo-Capitalist Assault — Keynesian Economics and The Welfare State, Essay Four of Part | (The Economics of Reference). The Jus
Semper Global Alliance, April 2001.

17 James M. Boughton, “Harry Dexter White and the International Monetary Fund,” Finance and Development September 1998: Vol. 35, number 3.

18 Jo Marie Griesgraber & Bernhard G. Gunter, “Promoting Development,” Rethinking Bretton Woods, vol. | (London: Pluto Press, 1995)
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Otra evidencia inmediata del triunfo de la mezquindad y del instinto darwinista fue la abortada Organizacién
Internacional de Comercio (OIC), la cual fue concebida como el cuarto pilar del sistema (ONU, FMI, BM y
OIC) por Keynes y Dexter White durante la Conferencia de Bretton Woods. Sin embargo, muerto Keynes en
1946, la conferencia sobre comercio no se realiz6 hasta 1947 en La Habana, y aunque fue signada por
cincuenta Estados nunca fue creada. La razén se encuentra en la médula del capitalismo estadounidense. Los
estatutos de la OIC proponian la promulgacion de leyes antimonopolio y derechos laborales, consideradas
anatema para los intereses estadounidenses. En su lugar sélo se materializ6 el Acuerdo General sobre
Comercio y Aranceles (GATT) por sus siglas en inglés), que fue reemplazado décadas después por la actual y
fracasada Organizaciéon Mundial de Comercio. Como se sabe, la OMC ha sido incapaz de aprobar la Ronda
de Doha debido a que las principales economias insisten en sus practicas darwinistas que rehusan eliminar sus
barreras proteccionistas en contra de los productos primarios de los paises en desarrollo y en estabilizar sus
precios. Las mayores economias s6lo buscan la total apertura asimétrica de los mercados de la periferia del
sistema para sus transnacionales.’ Por fortuna, los paises en desarrollo han resistido hasta ahora.

No hay otro hito en la historia humana moderna que mejor exhiba cémo la avaricia y el egoismo humano no se
detienen para eliminar, o al menos desposeer, a comunidades enteras con tal de que unos logren satisfacer su
mas bajas pasiones. El crac de 1929 y la Segunda Guerra Mundial son productos innatos del sistema-mundo-
capitalista y de sus contradicciones. Las crisis posteriores de la posguerra han sido siempre provocadas por el
afan de lucro, dominio y depredacion de las potencias sobre el resto del sistema. Desde el inicio del
capitalismo moderno, desde la revoluciéon industrial hasta nuestros dias, se han desatado guerras y muerto
millones de gentes por ese flagelo o por las contradicciones innatas y dobles morales en la aplicacién del
capitalismo, en una orgia sin fin de depredacién de la especie humana y del planeta mismo.

1.5 Praxis barbarica

En los cien afios anteriores a la segunda guerra, el capitalismo alcanzé su cénit. Habia logrado un crecimiento
econdmico sin precedente transformando la vida de las sociedades occidentales mediante su revolucién
industrial. Conden6 a las viejas tradiciones sociales a los libros de historia a un ritmo vertiginoso y nunca visto.
Imbuyé el prodigioso avance de la tecnologia, cambiando las vidas y costumbres de sociedades enteras,
transformando sus valores sociales y morales y logrando un verdadero progreso material, aumentando el nivel
de vida de la sociedad y transformando la idea misma de la civilizacién.

A pesar de todo, consigo también avanzaron los peores instintos humanos y, con su poder intrinseco, el
capitalismo multiplicé exponencialmente sus propios efectos negativos. Lo peor de todo es que hizo de la
hipocresia la norma, un valor moral, y un atributo apetecible del caracter humano en las sociedades modernas.
Asi, en nombre de la libertad y del individualismo, justificé la explotacién consuetudinaria de aquellos que
tuvieron la mala suerte de nacer en situacion de desventaja, exhibiendo asi que el capitalismo real carga en si
la semilla mas barbarica de cualquier concepto de mercado.

En los dos siglos posteriores al surgimiento del pensamiento econémico liberal, el capitalismo ha devenido casi
siempre en una herramienta de manipulacion para satisfacer las necesidades mds narcisistas del ser humano.
Distorsionando el verdadero pensamiento liberal, que iba en pos de la libertad del individuo, ha oprimido a
millones de personas haciendo uso a su conveniencia de teorias tan indefendibles como el darwinismo social.
Como consecuencia, la hipocresia domina su praxis. El pensamiento econémico liberal se desarrollé alrededor
de la idea de justicia social. La idea del bien comun, del bienestar general de todos los rangos de la sociedad,
siempre estuvo integrada en sus postulados como una de sus principales motivaciones; pero la avaricia del
individualismo siempre traiciond esa intencidn primigenia. Por ello, lo que fue generalmente aplicado fueron
versiones minimamente diferentes de la misma semilla barbarica, que utiliza una praxis que sélo beneficia a
aquellos en posiciones de poder. De esta forma, el capitalismo real, los instintos mds barbaros del ser humano
envueltos en un falso velo de libertad, combinados con liderazgos autocréticos y nacionalismos, han generado
los peores conflictos sociales de nuestro tiempo.

19 Alvaro J. De Regil, The Neo-Capitalist Assault — Keynesian Economics and The Welfare State, Essay Four of Part | (The Economics of Reference). The Jus
Semper Global Alliance, April 2001.
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A partir de ellos, el derrotero humano ha estado regido absolutamente por el poder econémico del mercado, el
cual, en Ultima instancia, se materializa en el imperialismo global, en abierto y directo conflicto con el
bienestar general de la sociedad. Asi las cosas, siempre que se ha intentado llevar a la practica a estos valores,
se activan los instrumentos que desatan una dura represién social desde los centros de poder econémico de
cada nacién en defensa del statu quo, en un claro contubernio de los poderes del centro y de la periferia del
sistema-mundo-capitalista. Su légica es usualmente tan deficiente e hipdcrita, que ha impulsado reacciones tan
extremas y nefastas como el comunismo, el fascismo del nacional socialismo teutén, los fascismos dictatoriales
del mundo en desarrollo, y millones de muertos después de dos grandes guerras e innumerables conflictos.

No debe sorprender por ello que, después de mas de 150 afos de lucha para establecer el Estado de bienestar
como entidad integral de la estructura social —desde la Revolucion Francesa hasta la segunda posguerra— éste
esta siendo considerablemente reducido en su ambito y calidad desde hace casi cuarenta afos. En efecto, la
siempre latente vena del capitalismo mas barbarico que —excepto en las tres décadas de la segunda posguerra—
ha logrado mantenerse en el poder, siempre esta al acecho amenazando eliminar el Estado de bienestar. La
mentalidad tremendamente egoista y perversa del capitalismo barbarico no cesa en su lucha por reducir el
papel del Estado a su minima expresion.

1.6 Contradiccion innata entre capitalismo y democracia

La mayor contradiccién capitalista es la hipocresia de pretender que los paises del sistema-mundo-capitalista
conviven en un entorno de democracia.  Dificilmente puede defenderse el concepto de vivir en una
democracia capitalista o en un capitalismo democratico porque rara vez se puede hallar un antagonismo mas
directo que el existente entre la razén de ser de la democracia y del capitalismo. La democracia tiene como fin
esencial el lograr un acuerdo ticito de convivencia social que tenga como Unico fin crear un entorno de
bienestar para todos y cada uno de los rangos de la sociedad y especialmente para los desposeidos, ya que su
principal atributo —y el propésito del contrato social inherente- es la procuracién del beneficio equitativo. Asf,
la democracia tiene como fin conciliar el interés piblico (el bien comdn) con el interés individual (el bien
privado) de tal manera que la libertad del individuo no permita que éste procure su interés privado en
detrimento del interés comidn. Como en la antigua 4gora griega, el fin de la democracia es servir de agente
regulador de las relaciones sociales de tal forma que exista un equilibrio en el que se concilien los conflictos,
siempre anteponiendo el bien comin al bien individual. En el ethos de la real democracia constituimos
sociedades democraticas antes que sociedades de mercado. Por ello, en este entorno, el individualismo
termina donde comienza el dambito de nuestra responsabilidad de vivir en solidaridad con nuestra comunidad,
y la real democracia establece esos limites como funcién de su razén ontolégica.?°

El capitalismo en cambio es el polo opuesto. Partiendo de la libertad individual busca la consecucién del
interés privado del individuo sin consideracion alguna del impacto que dicha actividad —la bisqueda del
interés privado— tenga en el bienestar de todos los demds participantes del sistema — comunidad y medio
ambiente. Aqui no cabe mds consideracion que la ganancia. Se trata de la competencia de todos contra todos,
de la supremacia del mas fuerte —eufemisticamente el mas apto— sin importar si se compite en igualdad de
circunstancias o cudles son las consecuencias en todos los demas de esa actividad.

Ademads el capitalismo es intrinsecamente inestable pues es un concepto extremista. El fin de todas las
empresas es la maximizacién de utilidades sin limite alguno, lo que por definicién hace imposible esperar
sostener un sistema equilibrado. En el capitalismo no hay limites mas alla de los legalmente establecidos y
éstos siempre se ven a menudo controlados, o al menos amenazados, cuando no abiertamente violentados por
el capital. Ni tampoco hay Iimites a la avaricia. Cuando los accionistas de una empresa obtienen fabulosos
dividendos en un afio, nunca fijan como limite el no rebasar ese nivel en el futuro, tomando en cuenta que con
ese nivel de utilidades se puede vivir muy holgadamente. Jamas considerarian que en caso de generar mayor
utilidad seria deseable pagar mejores salarios o compensar mejor a sus proveedores. Esto es un anatema en el
capitalismo. Por ello, éste siempre va en busca de mayores ganancias. Si cada afio se obtienen mayores
ganancias la expectativa es seguir asi indefinidamente sin detenerse ante ninguna otra consideracién. Como
algunos tiburones que no pueden detener su movimiento en el agua y tienen que continuar nadando en busca

20 Cornelius Castoriadis. Philosophy, Politics, Autonomy. Essays in Political Philosophy, Odéon — Oxford University Press 1991
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de su presa, so pena de morir en poco tiempo, el capitalismo siempre tiene que ir en pos de la extraccién de
riqueza de todos los demads actores y de la naturaleza so pena de fenecer. El capitalismo debe estar en
constante movimiento y consumir energfa para vivir, pues es un mecanismo de consumo irracional. Este exige
constantes y cada vez mayores niveles de consumo con el fin de sostener su implacable bisqueda de la
reproduccién y acumulacion de capital, sin ser capaz de controlarse y establecer un nivel equilibrado de
consumo que no agote los recursos que necesita para reproducirse ni elimine o dafie a los demas participantes.

La crisis global actual es por ello resultado de la bisqueda incesante de mayores ganancias a costa de lo que
sea. El neoliberalismo ha logrado desmantelar gran parte de las regulaciones de la posguerra y reducido a los
gobiernos a actuar tacitamente como sus agentes o empleados. No obstante, ante la avaricia sin limites, el
capitalismo ha entrado en un trance de paroxismo que no ha encontrado mas conducto que la especulacién
extrema, que a su vez ha provocado la implosién que apenas empezamos a padecer. En el extremo de este
paroxismo, la economia real estd dominada por la economia imaginaria de los especuladores, quienes, como
dioses, castigan a empresas y paises (mercados) que no cumplan con sus expectativas de rendimientos por
accion cada trimestre, sin importar si las mismas empresas o paises ya generan cuantiosas utilidades. La
especulacién, la percepcion subjetiva de los inversionistas, seglin sus apetitos, ha llevado al extremo de
comerciar con instrumentos financieros que se nutren de otras especulaciones, formando una espiral sin fin de
especulacién que ha llevado al sistema a la actual implosién.

Sin embargo, todo esto es posible porque en realidad no vivimos en sistemas democréticos. Este es uno de los
grandes engafos de la propaganda del sistema. Si viviéramos en verdaderas democracias nada de esto seria
posible. Las empresas tendrian una doble razén de ser con la misma importancia, para generar ganancias y
contribuir al bienestar social de manera equilibrada.?!  En la democracia los mercados estarian celosa y
estrictamente regulados y el fin de las sociedades no seria el dios mercado sino el bienestar social. Los
mercados serian s6lo mecanismos para la generacién de bienestar social.

Lo que sucede, como lo he afirmado decenas de veces en anteriores trabajos, es que el bien pablico ha sido
privatizado y los encargados de los gobiernos lo discuten en privado con los duefios del capital. Esto es porque
el capital, gracias a la avaricia humana, ha corrompido hasta la médula a la eufemisticamente Ilamada
“democracia representativa”, transformandola en los hechos en mercadocracia. En ella, aiin en los paises que
se consideran mas democrdticos, hay una muy limitada 4gora para la participacién ciudadana, y la
transparencia y rendicién de cuentas dejan mucho que desear.

Como resultado, muchos ciudadanos quedan conveniente y completamente enajenados del sentido de
comunidad y del proceso politico. Esto brinda amplio margen a la clase politica para tomar unilateralmente
muchas decisiones ejecutivas y legislativas que la gente hubiera rechazado si los gobernantes hubieran
cumplido con su responsabilidad informando cabalmente a sus representados. No hay inclusién, no hay
acercamiento real y, por tanto, no hay participacién ciudadana. La gente no esta facultada para participar e
influir en las decisiones de gobierno. De esta forma, la rendicién de cuentas de sus decisiones y acciones es
raquitica. Por ello, la parodia de la democracia representativa fracasa estrepitosamente en representar a la
voluntad ciudadana.

En un sistema de real democracia, un problema generado por politicas piblicas, como el cambio de economia
de demanda a oferta en los afnos setenta, seria rapidamente corregido. Esto es, ya que las politicas que
generaron dicho problema hubiesen sido resultado de decisiones democraticas tomadas por los gobiernos —
después de la debida consulta a sus representados mediante un referéndum- se hubiese iniciado otro proceso
de consulta transparente para tomar decisiones correctivas mediante otro referéndum. Mas en la realidad la
participacion social es escasa, especialmente en referencia a politica econémica. Esa es la razén de que mas
de treinta anos después de que se abandonaron las politicas econémicas keynesianas de demanda, las
ciudadanias —los demos (los pueblos) — de las naciones “democrdticas” donde se impuso la llamada “nueva
economia” de la globalizacién neoliberal de oferta, nunca han sido convocadas a un proceso de toma de
decisiones ni se les ha solicitado su debido respaldo democratico para este paradigma econémico. En su lugar,
se ha impuesto el neoliberalismo autoritariamente.

21 Véase Principles to be followed for Corporate Redesign.  Corporation 20/20.  Véase: http://www.jussemper.org/Resources/Corporate%20Activity/
corporation2020.html
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Si cabe alguna duda, deberiamos preguntarnos ;quién decidié que la llamada globalizacién neoliberal iba a ser
aplicada en un Estado dado? ;Se le pidi6 a la gente que eligiera entre un abanico de politicas econémicas para
que entonces los gobiernos obedecieran la voluntad popular? Por lo menos ;se le informé a la gente, en
términos llanos, que la desregulacién y privatizacién de sectores econémicos enteros era parte del paradigma
econoémico neoliberal, y que esto significa que las politicas econémicas dejarian de apoyar a la generacién de
la demanda para apoyar a la oferta, que pertenece al gran capital? ;Se les informé que para este fin, el mantra
neoliberal requiere la reduccion de impuestos y la drastica reduccion del Estado de bienestar? ;Se les explico
que bajo este entorno el papel del gobierno disminuye enormemente y se reduce a fungir como agente de la
oferta al enfocarse en la politica monetaria y fiscal? ;Han explicado los gobiernos que el valor mas importante
bajo este entorno no es el bienestar de la sociedad sino el incremento permanente del valor del accionista al
aumentar las eficiencias y la competitividad a costa del bienestar de millones de familias que pierden su modus
vivendi? En suma, ;se informé a la gente que el mercado iba a ser situado mds que nunca por encima de ellos
como el nuevo dios y que la responsabilidad primigenia de los [lamados gobiernos democraticos, de procurar
el bienestar de todos los rangos de la sociedad, seria ignorada? La respuesta a cada una de estas preguntas es
consistentemente no a lo largo del Ilamado mundo democratico, en la Unién Europea, en Norte e
Iberoamérica, en Asia, en Africa y en el resto del mundo.

Esto es asi porque es imposible establecer una convivencia sana entre la verdadera democracia y el capitalismo
por su innato antagonismo que provoca que ambos conceptos choquen de frente. La realidad es que el capital
ha secuestrado a los gobiernos de las naciones apelando a los mas bajos instintos de los politicos, quienes en
su enorme mayoria se han dejado corromper gustosamente para hacer creer a la sociedad en un mundo irreal
que no existe mds que en la propaganda incesante desatada para manipular y controlar a la opinién publica.

1.7 Darwinismo social: Arquetipo de la cultura anglosajona

Después de cuarenta afios de capitalismo salvaje la pobreza ha aumentado consistentemente a lo largo del
planeta. Las brechas entre ricos y pobres se han incrementado paulatinamente en la mayoria de las naciones,
incluyendo a los paises mas desarrollados.  Sin duda, las economias que han experimentado la mayor
desregulacion son las de los paises anglosajones, quienes se han empecinado en dejar todo a las libres fuerzas
de los duefos del mercado: los inversionistas institucionales, a la vez que han hecho todo lo posible por
imponer su capitalismo extremo al resto del planeta.

En efecto, como hemos visto, la raiz de la globalizacién neoliberal que deviene en el darwinismo social es
anglosajona. No es por ello sorprendente que en donde las brechas entre ricos y pobres se han hecho mas
amplias —entre los paises desarrollados— es en los anglosajones, especialmente en Estados Unidos y el Reino
Unido.  Este ensanchamiento se ha materializado en un claro descenso en la calidad de vida de los
estadounidenses desde hace cuatro décadas. Desde finales del siglo pasado, el centro de investigacion
econoémica “Instituto de Economia Politica” (EPI por sus siglas en inglés) reportaba no hallar evidencia en la
década de los afios noventa de los supuestos beneficios de la pomposamente llamada “nueva economia”. Asi,
el EPI reportaba en su estudio bianual que el ingreso medio de los trabajadores en 1997 era 3,1% inferior al de
finales de los ochenta, y que los salarios reales por hora habian descendido para el 60% de la poblacién. Esto
habia obligado a que los padres de familia (especialmente las mujeres) tuviesen que trabajar un promedio de
247 horas mas al afio para mantener su nivel de ingreso. Esto habia provocado que la brecha entre ricos y el
resto de las familias, incluyendo a las clases medias, se ensanchara consistentemente y aumentara la
inestabilidad en el empleo, al tiempo que las empresas establecian nuevas marcas de utilidades.??

Posteriormente, en su informe 2006-2007, el EPI muestra que el crecimiento econémico en Estados Unidos ha
pasado de largo a todos excepto a los mas ricos; los salarios se han estancado a pesar del rapido crecimiento en
productividad; los salarios de los trabajadores mds jévenes estan por debajo de sus predecesores; hay menos
movilidad hacia arriba que en paises con economias similarmente avanzadas; y el pais tiene el mas alto grado
de desigualdad de todos los paises de la Organizacion para la Cooperaciéon y Desarrollo Econémico (OCDE)
analizados. Los autores del estudio concluyen que si los hallazgos en los cientos de tablas y cifras en el reporte
fuesen reducidos a una sola observacion, ésta seria que, cuando se trata de una economia que debe trabajar

22 Lawrence Mishel, Jared Bernstein, John Schmitt, The State of Working America 1998-1999, Economic Policy Institute, Executive Summary, pp. 1-2,
September, 1998
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para las familias de la clase trabajadora, el crecimiento en si mismo es una condicién necesaria mas no
suficiente. El crecimiento tiene que llegar a la gente. Los parametros bajos los cuales se juzga a la economia
tienen que reflejar estas preocupaciones distributivas, y tienen que crearse las instituciones y las politicas que
las aborden.?* Huelga decir que ésta nunca ha sido la intenciéon de los duefos del mercado.

Asi las cosas, en su informe 2008-2009 el EPI se enfoca a analizar el ciclo 2000-2007 de la salud de la
economia estadounidense. El informe concluye que mds que en cualquier otro informe los beneficios de la
globalizacién neoliberal han eludido a la enorme mayoria de estadounidenses. El estudio afirma que a menos
que haya un milagro, éste sera el primer ciclo que muestre que la clase media estadounidense termina con un
menor ingreso real que con el que lo comenzaba, a pesar de que la productividad aumenté consistentemente y
el PIB crecié mas de 20% en este ciclo. Como es de esperarse, la riqueza se concentré mas que nunca en los
capitanes de empresa y sus patrones: los inversionistas institucionales. El EPI informa que esto no es un
acontecimiento inesperado pues entre 1989 y 2006 la riqueza se concentré dramaticamente en el 10% de
mayores ingresos, el cual se qued6 con mas del 90% del crecimiento en ingreso; y ain dentro de este segmento
las diferencias son dramdticas. Esto es, mientras entre la parte baja del 10% mas rico (el bloque 90-95% mds
rico de la piramide) el ingreso aumentd 32%, en el 1% mas rico (99-100% de la pirdmide) el ingreso aumenté
204%. Peor aln, en el 1% mas rico de ese 1% (0,01%) su ingreso aumentd en el periodo 245% (grafica 1.1).%4
Esto explica otra medicién del EPI: en 1965 los capitanes de las mayores empresas ganaban 24 veces mas que
el trabajador promedio, 35 veces en 1978 y 71 veces en 1989; en 2007 la cifra aument6 a 275 veces (grafica I.
2). En otras palabras, el presidente o consejero delegado de una empresa gana mas en un dia que lo que un
trabajador gana en todo el afio considerando que el ndmero de dias habiles en un afio es de 260.%°

Gréfica I.1. EUA: Crecimiento del ingreso del 10% mas rico (1989 — 2006)
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El informe del EPI también compara el desempefio econémico de Estados Unidos contra el de 19 naciones
industrializadas y con membresia en la OCDE. El informe reporta que a pesar del hecho de que Estados
Unidos tiene una de las economias mas ricas y productivas ésta tiene la mayor desigualdad, niveles de pobreza,
incluyendo la pobreza infantil, y trabajadores que trabajan mas horas y tienen menos dias feriados que sus

23 Lawrence Mishel, Jared Bernstein and Sylvia Alegretto “The State of Working America 2006-2007", Economic Policy Institute, Cornell University Press 2006.
24 Lawrence Mishel, Jared Bernstein and Heidi Shierholz “The State of Working America 2008/2009” Economic Policy Institute, Press Release August 28, 2008
25 ibid.
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contrapartes en las otras economias. Asi, Estados Unidos tiene el peor indice de desigualdad de las 20
economias con un indice Gini de 0,37, muy por encima del promedio de 0,29. Estados Unidos también tiene
la peor dispersion relativa de ingreso; la mayor reconcentracién de riqueza en el 10% y en el 0,01% mas rico
de la poblacién; el mayor indice de pobreza (17% versus promedio de 9,8% para las otras economias); y el
mayor indice de pobreza infantil (21,9% vs 10,2% para las demas economias).2®

Gréfica 1.2. EUA: Ratio ingreso capitanes de empresa vs. trabajador promedio
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Nuestro propio analisis también encuentra una tendencia que consistentemente se exhibe en los estudios
bianuales anteriores del EPI: los peores registros de desempeiio econémico en su impacto social son, al parecer
consuetudinariamente, los de los paises de cultura anglosajona, los de mayor afinidad cultural con el
capitalismo salvaje originado en la revolucion industrial victoriana. De esta forma, en las mismas mediciones
del EPI encontramos que después de Estados Unidos los demds paises anglosajones le siguen de cerca en la
mayoria de los casos. Asi, el Reino Unido tiene el segundo peor indice Gini y cinco paises anglosajones
(Estados Unidos, Reino Unido, Canada, Irlanda y Australia estan entre los nueve peores indices Gini; Canada
tiene el segundo peor ratio de concentracion de la riqueza en el 10% mas rico, y cinco paises anglosajones
(Estados Unidos, Canada, Irlanda, Reino Unido, y Nueva Zelanda) estan entre los seis peores ratios; Canada
tiene la segunda peor dispersion relativa de ingreso y seis paises anglosajones (Estados Unidos, Canada, Reino
Unido, Nueva Zelanda, Irlanda y Australia) estan entre las siete peores dispersiones de ingreso. En relacién con
el grado de pobreza, Irlanda tiene la segunda mayor incidencia de pobreza general e infantil y cinco paises
anglosajones (Estados Unidos, Irlanda, Australia, Reino Unido, y Canadd) estan entre los siete paises con mayor
incidencia de pobreza general e infantil. El propio gobierno britanico acaba de publicar datos que revelan que
el Reino Unido tiene la peor brecha de ingreso desde los afos sesenta.?”

Es demasiada coincidencia que los paises anglosajones en este andlisis y andlisis anteriores de los informes
bianuales del EPI y de los indicadores econémicos del Banco Mundial?® consistentemente estén a la zaga en el
impacto social del desempeno econémico de los paises desarrollados. Lo que da pie a concluir
razonablemente que es el capitalismo anglosajon —que se destaca por insistir en la menor intervencién del

26 Lawrence Mishel, Jared Bernstein and Heidi Shierholz “The State of Working America 2008/2009” Economic Policy Institute, Chapter 8: International
comparisons How does the United States stack up against its global peers? PDF.

27 Larry Elliott and Polly Curtis: UK's income gap widest since 60s, The Guardian, 8 de mayo de 2009.

28 Para analisis comparativos anteriores de las economias anglosajonas en materia de politica fiscal y distribucién del ingreso véase: Alvaro J. De Regil, The
Neo-Capitalist Assault —The World Today, The Economic and Political Ethos in Which We Are Living, Essay One of Part | (The Economics of Reference). The Jus
Semper Global Alliance, abril 2001.
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Estado en el mercado y en poner a los mercados financieros en el timén de la economia, especialmente en
Estados Unidos y el Reino Unido— lo que provoca que estas economias compartan los peores desempefios de
bienestar social en comparacién con las economias europeas continentales y Japén. Lo que el analisis frio
exhibe sin ambages es que el modelo de capitalismo anglosajon es el arquetipo del darwinismo social que el
mundo padece.

El EPI concluye haciendo referencia a que, a juzgar por los datos duros del desempefio econémico
estadounidense, es imposible sustentar argumentos tradicionales de la “nueva economia” del neoliberalismo,
como son que el modelo estadounidense ofrece mayor movilidad, mayores oportunidades de empleo y mayor
dinamismo que modelos que gozan de fuertes protecciones laborales y de gasto social. Todo lo contrario, el
EPI halla en sus datos evidencia clara de que economias con niveles de desarrollo equivalente a la
estadounidense tienen un desempeio al menos igual y muchas veces mejor en indicadores econémicos
fundamentales, desde la productividad hasta la creacién de empleo y el nivel de desempleo. Lo que el EPI no
considera es que, entre los apologistas del neoliberalismo, el bienestar social es un tema irrelevante porque lo
Gnico que importa es el valor del accionista. Por ello, las falacias utilizadas por el capitalismo del darwinismo
social por antonomasia no son mas que mitos premeditados que utiliza en pos de su Unico fin: la maximizacién
de ganancias a costa de la gente y el planeta.
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Capitulo II:

Il. La Implosion del Capitalismo Global del Siglo XXI

E1 horizonte del fin del segundo milenio y los albores penumbrosos del tercero apuntan a un planeta

depredado como consecuencia de los mas bajos instintos de la humanidad. Quizas la fuerza del mal
encarnada en la demencia humana ya ha llevado a la Madre Tierra a cruzar el umbral sin retorno y ni siquiera el
nuevo siglo llegue a conclusion. No obstante, desenterrando nuestros mejores instintos de bien, la tinica opcion
que nos queda es poner toda nuestra energia, haciendo acto de fe, en pos de otro mundo digno y solidario,
anclado en el bienestar de la gente y el planeta y no el mercado.

I1.1 El Casino mundial y la implosion del sistema-mundo-capitalista

La raiz del actual casino mundial en que la orgia capitalista ha convertido al planeta no se haya en el fondo de
aguas turbias o envuelto en la penumbra de ligubres cavernas del sistema-mundo-capitalista. La raiz de la gran
crisis global del siglo XXI es didfana y yace en la avaricia humana. En efecto, es menester insistir en que es esta
baja pasion la autora de la premeditada y perversa desregulacion del mercado, y concretamente del
desmantelamiento de los instrumentos que se disefaron para controlarlo a partir de 1929.
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En reaccién a la Gran Depresion y su orgia especulativa antes descrita se disefiaron una serie de instrumentos.
Uno de los mas efectivos, que a juzgar por los expertos ha tenido la mayor trascendencia en la actual debacle,
ha sido la ley bancaria estadounidense Glass-Steagall de 1933. Esta ley se aprob6 en un entorno en el que se
cerraban un promedio de cinco bancos al dia bajo una montana de préstamos incobrables debido a las
practicas corruptas de los bancos y compaiiias de seguros. Dicha ley impuso un fuerte marco regulador sobre
el sector financiero, separando expresamente a la banca comercial (banca de primer piso) de la banca de
inversion (banca de segundo piso). Asi, los bancos que se dedicaban a la inversién bursatil en los mercados
financieros no podian participar en la banca tradicional de préstamos a los consumidores y empresas. Ademds,
la ley virtualmente prohibi6 la utilizacion de préstamos para operaciones especulativas y eliminé la posibilidad
prevaleciente de muchos conflictos de intereses.?? Esta ley fue instrumental en la eliminacion de las practicas
que mayor peso tuvieron en la implosiéon de 1929 y fueron fundamentales en fraguar la recuperacién que a la
postre alcanzé Estados Unidos con la economia de la Segunda Guerra Mundial.

Desafortunadamente, sucede que la avaricia humana volvié por sus fueros. Como parte del abandono del
paradigma keynesiano regulacionista de apoyo a la demanda, la ley Glass-Steagall fue gradualmente
desmantelada a partir de la entrada del neoliberalismo. En 1980, al inicio de la administracién Reagan,
algunos de los instrumentos de la ley fueron parcialmente reemplazados por la ley neoliberal de Desregulacién
y Control Monetario. No obstante, la parte medular de la Glass-Steagall: la divisién entre banca comercial y
banca de inversiones, fue abolida durante la administracion Clinton en 1999, el peniltimo afio de su periodo.
De este modo, lo que antes se prohibia expresamente fue a partir de entonces permitido. Como comenta
Joseph Stiglitz, gracias a una inversién por parte del sector bancario y de seguros de 300 millones de délares
para cabildear su abolicién, los bancos comerciales y de inversién se pudieron fusionar a partir de entonces.
Su peor efecto fue el cambio radical en la cultura del sector pues prevalecié la cultura de la orgia especulativa
de la banca de inversiones sobre la cultura de la intermediacién bancaria para ahorro y préstamos bajo criterios
prudentes y conservadores. Stiglitz relata cémo otras medidas desreguladoras fueron de gran trascendencia en
la debacle actual. En 1998 el congreso estadounidense intent6 regular los llamados “derivados” en el comercio
de “futuros”, pero Alan Greenspan, el neoliberal jefe del Banco de la Reserva Federal estadounidense, Robert
Rubin, secretario del Tesoro y Larry Summers, el subsecretario, se opusieron rotundamente bajo el argumento
de que los mercados tienen la virtud de autoregularse efectivamente. Finalmente, en 2004, la comisién de los
mercados bursatiles estadounidense permitié que la banca de inversiéon aumentara su ratio de deuda a capital
de 12:1 a 30:1 o mas, con el fin de que pudieran comprar mas instrumentos especulativos hipotecarios,
contribuyendo fuertemente asi a la burbuja financiera. 30

Nueve anos después de la abolicion de la Glass-Steagall, diez afos después de la negativa a regular la
especulacién de los derivados y cuatro afios después de permitir que los bancos se montaran sobre una bacanal
de especulacion hipotecaria, los mercados financieros estadounidenses implosionaron y con ello arrastraron al
sistema-mundo-capitalista a la peor crisis desde 1929.

11.2 El mechero encendido

Todo esto podria considerarse ya parte de la historia si estuviésemos presenciando un reconocimiento de los
imperdonables errores, en el mejor de los casos, y de las malas intenciones, con talante mas realista, que
personajes claves en el gobierno estadounidense auspiciaron durante los Gltimos diez afios. Por desgracia, el
panorama y los prospectos para un cambio de paradigma, atin dentro del contexto del capitalismo, se observan
magros. A juzgar por los principales asesores y colaboradores de la nueva administracién Obama, es dificil
albergar la posibilidad real del fin de las practicas de casino que perviven en el capitalismo actual, pues desde
meses antes de las elecciones Obama ya se habfa rodeado de conocidos y fervientes apologistas de la
desregulacién neoliberal.

;Quiénes son estos apologistas?  Varios de los mismos personajes que abolieron la ley Glass-Steagall.
Primeramente, Robert Rubin, quien ademds de Secretario del Tesoro fue asesor econémico de Clinton durante
dos afos y Presidente del Consejo de Goldman Sachs. Con Clinton jugé un papel preponderante en el muy

29 Alvaro ). De Regil, The Neo-Capitalist Assault — The Birth of a New Paradigm, Essay Three of Part | (The Economics of Reference). The Jus Semper Global
Alliance, abril 2001.

30 Joseph Stiglitz, Capitalist Fools, Vanity Fair, enero 2009.
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controvertido rescate de los inversionistas estadounidenses de los tesobonos mexicanos, donde —con todo el
entusiasmo del gobierno mexicano- se impuso a México un préstamo de 52 millardos (1 millardo = mil
millones) de délares para salvar a los apostadores estadounidenses con cargo a los contribuyentes mexicanos.?'
“Casualmente”, al terminar la administracion Clinton, Rubin fue premiado por sus servicios, por haber creado
las condiciones —derogando la ley Glass-Steagall- para la creacién de Citigroup. De esta forma, entre 1999 y
2009, Rubin fungié como asesor del Consejo de Directores; Director General de Citigroup (cinco semanas) y
Presidente del Comité Ejecutivo. Durante dicho periodo Rubin fue muy criticado por muchas de sus
actuaciones tenebrosas que a la postre condujeron a la debacle de Citigroup, que luego fue rescatada por los
contribuyentes. Esto provocé la demanda de muchos inversionistas en diciembre de 2008, quienes alegaron
que Rubin y otros ejecutivos de Citigroup les vendieron acciones a precios inflados.3? Oprobiosamente, desde
el verano de 2008, Rubin se integr6 como uno de los principales asesores econémicos en el equipo de
transicion de Obama.3? No es de sorprender que, en la reedicién de la cultura del darwinismo social, un pirata
como Rubin sea considerado uno de los personajes mas influyentes del capitalismo estadounidense. Es asi
como a casi la totalidad de los miembros del equipo econémico de Obama se les considera seguidores de la
[lamada “Rubinomics” y muchos de ellos trabajaron para él.34

El segundo en jerarquia es Larry Summers —Subsecretario del Tesoro bajo Rubin y posteriormente Secretario del
Tesoro al irse Rubin a Citigroup—, nombrado Director del Consejo Nacional de Economia de Obama. En la era
de Clinton, Summers se distinguié por ser uno de los mas celosos operadores del llamado Consenso de
Washington, participando de manera destacada en el atraco a Mexico de 1995, y los supuestos rescates —via
FMI- de Rusia y Corea del Sur. En aquellos tiempos las actuaciones de Greenspan, Rubin y Summers
provocaron que la revista Time los nombrara eufemisticamente “El Comité para Salvar al Mundo”. Summers
también es recordado por su entusiasta colaboracién con Kenneth Lay, otro famoso pirata de la desaparecida
Enron para presionar, con la ayuda de Alan Greenspan, al gobernador de California, Gray Davis, para que
desregulara al sector eléctrico y relajara las normas ambientales, bajo el argumento de que el problema era el
exceso de regulaciones.>> Dichas conductas, absolutamente depredadoras, provocaron que Summers se ganara
a pulso fuertes criticas de connotados economistas. Dos de ellos, acreedores al premio Nobel de economia:
Paul Krugman y Joseph Stiglitz, y otros mas moderados como Jeffrey Sachs, cuestionaron que Summers no
reconociera la manipulacién de los mercados de electricidad y el papel que él y el gobierno estadounidense y
sus IBW jugaron en la crisis asiatica de fin de siglo y en la imposicién de una ortodoxia neoliberal de
austeridad en el mundo en desarrollo. 3°

Las acciones desregulatorias de Greenspan, Rubin y Summers, especialmente la derogacion de la ley Glass-
Steagall han provocado innumerables criticas por su abierto apoyo a las practicas especulativas del darwinismo
social que profesan. Una de las mds descriptivas criticas a este trio es el eufemismo de “Altos Sacerdotes de la
economia de la burbuja” del economista Dean Baker, codirector del Centro de Investigacion de Economia
Politica, en Washington, quien los considera culpables de la actual catéstrofe por su obstinada desregulacion
financiera.3”

Si los primeros pasos de Obama indican que dos connotados miembros del alto sacerdocio de la economia de
la burbuja tiene gran influencia en su economia politica, otros discipulos de esta jerarquia no se quedan atrds
en puestos de relevancia fundamental en el accionar del gabinete econémico de Obama. El primero es Tim
Geithner, el flamante nuevo Secretario del Tesoro y el segundo es Peter Orszag, Director del Presupuesto.
Geithner fue Subsecretario del Tesoro para asuntos internacionales bajo Rubin y bajo Summers y Presidente del
Banco de la Reserva Federal de Nueva York. Orszag fue asesor del Consejo de Asesores de Clinton y
posteriormente uno de sus asesores econémicos. De acuerdo al New York Times, Orszag también es un
protegido de Robert Rubin.3?

31 Alejandro Nadal, Obama: La campana decomisada, La Jornada, 27 de agosto de 2008.

32 Marta Graybow, "Investors accuse Citi execs of "suspicious" trades". Reuters. 3 de diciembre de 2008.

33 Eric Dash y Lousie Stoy, Rubin Leaving Citigroup; Smith Barney for Sale, The New York Times, 10 de enero de 2009
34 Time Topics, Robert E. Rubin, New York Times, extraido el 6 de abril de 2009.

35 Alex Gibney, Larry Summers' Enron Problem. The Daily Beast, 12 de noviembre de 2008.

36 Jonathan Chait, Shoeless Joe Stiglitz, The American Prospect, 30 noviembre 2002

37 Dean Baker, The High Priests of the Bubble Economy, The Guardian, 10 de noviembre de 2008.

38 Jackie Calmes. The New tream, Peter R. Orszag, The New York Times, 19 de noviembre de 2008.
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Asi las cosas, considerando que por desgracia el mundo sigue bailando al son que toque Estados Unidos,
aunque sea de una forma cada vez menos hegemoénica y mas multipolar, la materializacién de la solucién
verdadera a la Gran Implosién del sistema-mundo-capitalista es muy poco verosimil. Sencillamente seria un
verdadero milagro que el gobierno de Obama propusiera el cambio paradigmatico que el mundo urgentemente
necesita. Su equipo de “expertos” econémicos ha vivido su carrera profesional bajo la escuela del capitalismo
salvaje, incluyendo a sujetos como Summers, uno de los perpetradores de la orgia especulativa y de la
desregulacién a ultranza, que partié de Estados Unidos y se propagé tanto en las principales economias como
en el mundo en desarrollo via el Consenso de Washington. Por ello, debemos reflexionar tomando consciencia
de que la mecha de una situacion mucho mdés catastréfica a la que se vive en la primavera de 2009 esta
encendida, y es muy dificil albergar esperanzas de que tengan disposicion da apagarla los mismos apologistas
de la [lamada “Rubinomics” que la encendieron.

11.3 Dafno moral

La trascendencia de la avaricia en el espiritu de una persona —como una de las mds bajas pasiones humanas—
depende directamente de su integridad moral. En la esfera de la economia mundial y del sector financiero, la
avaricia se convierte en lo que el argot financiero denomina dafio moral. Este consiste en el hecho de que
quienes logran aislarse del riesgo de una pérdida financiera se sienten en mayor disposicion de apostar por
transacciones financieras mas riesgosas sin importar sus consecuencias sobre las otras partes interesadas. Estas
partes interesadas incluyen a todos los ciudadanos del mundo por el potencial impacto que pueden tener
dichas operaciones sobre nosotros, como lo hemos atestiguado didfanamente en la actual crisis. Si los
especuladores no se sintieran aislados del riesgo su comportamiento seria diferente. Asi, cuando un individuo
tiene mayor informaciéon que otras personas respecto a una transaccion, tiende a comportarse de manera
diferente que si tuviera la misma informacion que las otras partes involucradas en la transaccion, porque al
tener mayor informacién puede protegerse mejor que los demds de los riesgos de dicha transaccion. El dafio
moral sucede cuando la persona o la entidad que goza de condiciones asimétricas de informacién a su favor
estd dispuesta a tomar acciones en su beneficio sin hacerse responsable de las consecuencias negativas de sus
acciones sobre los demds.

A nivel multilateral los programas de rescate del FMI son considerados una forma de dafo moral. La banca
privada y otros prestamistas e inversionistas que invierten en paises en desarrollo pueden sentirse dispuestos a
tomar mayores riesgos cuando saben que, en el peor de los casos, serdn rescatados por un paquete del FMI que
obliga al pais en cuestién a endeudarse con cargo a su ciudadania para salvar a los prestamistas e inversionistas
especuladores.3* Esta ha sido la principal practica adoptada por estos participantes en el juego financiero en
las debacles del este de Asia, México, Brasil, Argentina y de otros paises. En este caso hay dos tipos de daio
moral: el incentivo que generan las politicas del FMI en bancos e inversionistas cuando éstos se sienten aislados
del riesgo en caso de que un pais entre en suspensioén de pagos, asi como el daiio moral que el FMI impone
sobre la ciudadanfa de un pais cuando impone condiciones al rescate de sus finanzas para pagar a los
inversionistas. El FMI condiciona el rescate a la adopcién de politicas econémicas neoliberales que benefician
a las metrépolis y danan el bienestar general de millones de personas por muchos afos. Aqui el FMI esta en
control de la informacion y actia sin hacerse responsable del dafio de sus acciones. De la misma forma, los
gobiernos pueden tomar decisiones con dafio moral cuando tienen informacién privilegiada que les permite
estar conscientes de que sus decisiones impactaran negativamente a sus gobernados. El salvamento de los
bancos acreedores extranjeros y de los inversionistas que especularon en tesobonos —denominados en délares y
pagaderos en pesos— en México en 1995, es un caso excelso de esta practica, en la cual tanto el FMI como el
gobierno mexicano actuaron con dolo causando un grave dafo moral al pais. Ademds el acuerdo rescaté a
inversionistas que de antemano sabian que sus inversiones no gozaban de garantia alguna de recuperar lo
invertido en ddlares y que consecuentemente arriesgaban sufrir pérdidas. De esta forma, el rescate pactado
entre el FMI y el gobierno premié a miles de especuladores extranjeros y a un pequefio grupo de especuladores
domésticos por su comportamiento y socializé los costos con cargo a los contribuyentes mexicanos. Si los
especuladores no hubieran pensando que el FMI y el gobierno entrarian a su rescate, su comportamiento
hubiese sido distinto y muchos no hubieran tomado dichos riesgos. De la misma forma, los bancos que
otorgaron préstamos al gobierno mexicano o a empresas habrian estado mucho menos dispuestos a prestar si
pensaran que el FMI no entraria al rescate.

39 Barry Eichengreen, Can the Moral Hazard of IMF Bailouts be Reduced? Centre for Economic Policy Research, septiembre 2000
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Este tipo de conductas del FMI y del BM son parte integral del llamado “Consenso de Washington”, principal
instrumento neoliberal que en sintesis opera como subterfugio para privatizar las ganancias y socializar las
pérdidas en los paises en desarrollo, siempre a favor de los inversionistas internacionales y de sus socios
oligdrquicos en los pafses en cuestion.** Esta es la razén fundamental por la que ambas instituciones son
consideradas entidades parias, imperialistas y literalmente apestadas en la opinién publica del mundo en
desarrollo, especialmente en Iberoamérica y Asia. Opinién que comparten prominentes economistas como
Stiglitz, quien, ademas de Premio Nobel, vivié en las entranas del Consenso como Economista en Jefe del BM y
Jefe del Consejo de Asesores Econémicos de Clinton, y que quedé desilusionado de la politicas del BM y del
FMI, como lo relata en un popular libro.*!

En un contexto nacional, el ejemplo mas inmediato y emblematico son los recientes rescates que han hecho
tanto el gobierno de Bush I, a finales de 2008, como el gobierno de Obama de empresas financieras y de
empresas de la economia real. Cuando estas empresas tienen suficiente informacién —incluyendo la
proveniente de antecedentes histéricos— que les hace albergar una alta posibilidad de que al final seran
rescatados por los contribuyentes si el resultado de sus comportamientos de alto riesgo es negativo, el incentivo
para optar por operaciones de alto riesgo es muy fuerte, y la consideracién por el dano que causen a todos los
demds participantes del sistema-mundo-capitalista se ve obnubilada por la avaricia. En los Gltimos meses
hemos visto cémo ambos gobiernos estadounidenses argumentaron que no se puede dejar quebrar a empresas
como AIG, Citigroup, Bearn Sterns o Bank of America, porque simplemente son demasiado grandes para
dejarles quebrar, pues habria graves consecuencias sobre la salud de la economia.

Primeramente, no se considera el hecho de que llevamos décadas viendo un proceso de oligopolizacién de la
mayoria de los sectores econémicos, ya que los diversos gobiernos estadounidenses se han negado a aplicar
medidas antimonopolio, como la débil ley Sherman anteriormente citada. Asi, a través del Programa de Alivio
de Activos en Problemas (TARP por sus siglas en inglés) se han desembolsado mas de 300 millardos de délares
para el rescate de mdltiples empresas financieras. El programa incluye disposiciones concretas que en teoria
protegen el dinero de los contribuyentes utilizado en el rescate. Mas, como se ha informado ampliamente en la
prensa, las enormes sumas proporcionadas a las instituciones financieras se han dado virtualmente sin
condiciones y sin supervisién de su uso. El escadndalo ha sido observar cémo mucho de ese dinero ha sido
utilizado para compras de empresas financieras quebradas y para que los capitanes de empresa se adjudicaran
enormes bonificaciones para su patrimonio personal. Es decir, se genera aiin mas oligopolizacién y se premia a
los capitanes de las empresas por sus nefastas practicas.

En segunda instancia, es muy transparente ver cémo la politica econémica estadounidense, a partir de la
imposicion del paradigma de irrestricto apoyo a la oferta, ha provocado el més grande dafio moral de que se
tenga registro. Al abandonar el gobierno su obligacion de actuar como agente regulador y vigia del bienestar
social, para convertirse abiertamente en agente protector de los intereses de los duefios del mercado, ha creado
un fuerte incentivo para que regresara la cultura del capitalismo salvaje de hace un siglo. Cuando los grandes
inversionistas institucionales y sus multinacionales sienten que tienen un seguro inherente para actuar con carta
blanca —pues el gobierno siempre actuara en Ultima instancia para proteger su capital- el apetito en pos del
mayor enriquecimiento posible, de la manera mas facil y en el menor tiempo posible, queda totalmente
liberado para actuar con toda impunidad. La responsabilidad de los gobiernos estadounidenses y de la enorme
mayoria de los demas gobiernos del sistema-mundo-capitalista es irrefutable. Su propia avaricia y apetito de
poder —que los ahoga en la corrupcién- ha llenado los recintos gubernamentales para hacer de la democracia
representativa una parodia.  Por supuesto, los gobiernos que tenemos no serian posibles sin el tacito
consentimiento de sus sociedades, quienes también tenemos responsabilidad directa, especialmente en los
paises metropoli, en la grave crisis que acongoja al mundo.

1.4 Negacion de la realidad

De esta forma, no es de sorprender ver cémo todas las acciones propuestas por la mayoria de los gobiernos
estan encaminadas a rescatar al mismo sistema de mercado darwinista que tiene al mundo postrado. A juzgar

40 John Williamson: What Washington Means by Policy Reform. Chapter 2 from Latin American Adjustment: How Much Has Happened? Editado por John
Williamson. abril 1990.

41 Josepoh E. Stiglitz, Globalisation and Its Discontents, W.W. Norton, 2003.

México frente a la Escoria Ladrona — Dignidad o Capitulacién
35



La Implosion del Capitalismo Global del Siglo XXI

por la declaracién de la Cumbre del G20 en Londres, en el mes de abril,#2 no se reconoce que es precisamente
el sistema capitalista la raiz del problema. Peor aidn, ni siquiera se reconoce que, en el peor de los casos, es
necesario reemplazar al actual sistema capitalista por uno mucho menos dafino. La actitud que hasta ahora
prevalece, especialmente por parte de los gobiernos estadounidense y del Reino Unido, asi como de los
principales actores, es la negacién de la realidad.*3

Sin duda, la declaracién oficial es mucho més de lo que muchos esperdbamos, y pone el punto sobre las ies en
algunos aspectos. Sin embargo, lo que se declara y ofrece esta a anos luz de lo que el mundo requiere, si
honestamente se aspira a construir un mundo sostenible en el que todos los beneficios sean compartidos no
s6lo por todas las sociedades de paises ricos y pobres sino por las generaciones futuras, como ufanamente se
declara. Si bien se reconoce que vivimos la peor crisis econémica de los tiempos modernos, no se deja de
insistir en el librecambismo. Se insiste en el principio de una economia global abierta anclada en los
“principios de mercado”, en la regulacién y en fuertes instituciones globales. Consecuentemente, todas las
ideas y compromisos expresados y declarados explicitamente giran alrededor del dios mercado.

Por principio de cuentas, a lo largo de todo el documento de 29 incisos —de la declaracién de la Cumbre del
G20- no se halla una sola mencién de la democracia, de la gente, del planeta, de la tierra o del medio
ambiente.  Apenas se menciona en el dltimo inciso la responsabilidad de evitar el cambio climatico. Asi, los
compromisos versan sobre restaurar la confianza para reactivar los préstamos, recuperar el consumo, generar
empleos, promover el comercio mundial y la inversién y combatir el proteccionismo para que éstos operen
como la piedra angular de la prosperidad. A la crisis global se le califica como recesién y nunca como
depresion y mucho menos como colapso o implosion. Sin ambages y abiertamente, se reciclan insistentemente
los principios clasicos del credo neoliberal y la declaracién no se aparta en absoluto de considerar al
librecambismo como el nicleo y razén de ser de la vida de las sociedades. Si no se hace alusién alguna a la
democracia no sorprende entonces que el G20 se adjudique el derecho de decidir —aunque tenga al 85% del
PIB mundial- en representacién de mas de 160 paises en el mundo sin siquiera consultarlos.

Asi las cosas, la oferta para cumplir con estos compromisos se resume a reparar el sistema financiero, fortalecer
la regulacioén financiera y financiar y reformar a las instituciones financieras multilaterales. La oferta inmediata
es el compromiso de los veintiiin paises reunidos (G20 + Espana) de contribuir a echar a andar de nuevo a la
economia con recursos de 1,1 billones de ddlares (trillones en inglés) para ser utilizados por el FMI y los
bancos regionales de desarrollo. En apoyo a la recuperacién de empleos y generacion de demanda agregada se
hace el compromiso de expandir el gasto plblico y mantener las tasas de interés en los minimos. No obstante,
hay un claro desacuerdo entre el capitalismo anglosajon y el de la Unién Europea continental respecto a
estimular a la economia con gasto publico, por lo que los europeos se negaron a incrementarlo atin mas.

La oferta para fortalecer la supervision y regulacion financiera gira con claridad sobre el mantra librecambista.
En primera instancia se declara que fue la falta de regulacion de los mercados financieros la principal causa de
la crisis. Asi, se declara la voluntad de promover la probidad, la integridad y la transparencia en los mercados
financieros. También se declara el esfuerzo por reducir el uso de practicas y de instrumentos financieros de
excesivo riesgo (derivados y otros instrumentos téxicos), incluyendo a los fondos “hedge” —fondos
extremadamente especulativos que predominantemente se comercian bajo la practica de venderlos de manera
anticipada a su adquisiciéon. Al mismo tiempo se insiste en la promocién de la competencia y dinamismo del
mercado y en la intencién de “andar al mismo paso” de las innovaciones del mercado.

De manera incongruente, se culpa a la falta de regulacién de los excesos de los mercados financieros por la
crisis; mas en lugar de comprometerse a la prohibicién absoluta de los excesos en que incurrié la orgia del
comercio especulativo, s6lo se ofrece promover la reducciéon de su uso. Los instrumentos derivados se
comercian de manera totalmente desregulada pues se hacen de manera privada, sobre todo sobre la mesa de
venta (OTC por sus siglas en inglés) sin tener que declarar quiénes son los participantes. El Banco Internacional
de Liquidaciones estima (a junio de 2008) el comercio OTC en 684 billones de ddlares (trillones en inglés) y
representa el mayor mercado financiero del mundo. Se habla de que ahora se requerira que los corredores de

42 London Summit — Leaders’ Statement, 2 de abril de 2009

43 Véase Marion Maneker, Generation of Denial, The Big Picture, 2 de abril de 2009; Liam Pleven, AIG Debacle Not My Fault, Says Greenberg; Testifies Today,
The Wall Street Journal, 2 de abril de 2009; Norman Scheiber, Top Down: A New Theory of the AIG Catastrophe, The New Republic, 31 de marzo de 2009.
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estos fondos en Estados Unidos se registren con la comision de valores (SEC por sus siglas en inglés), y que se
vigilard a aquellos fondos que sean de importancia “sistémica”. Esto suena a retérica pura. Auln el influyente
Economist, que se distingue por su ortodoxia librecambista, opina que la declaraciéon suena hueca pues los
corredores de Londres desde hace afos se tienen que registrar sin que eso haya cambiado su cultura
especulativa; ademds de que al referirse a importancia “sistémica” se implica que los fondos sélo tendran
importancia “sisttémica” cuando fracasen.** ;Por qué si los fondos derivados hipotecarios, de bonos y demds
practicas toxicas y exdticas causaron tanto dafio al sistema no se prohiben, especialmente cuando dichos
instrumentos no existian hasta antes de los anos setenta, cuando se inici6 la desregulacion y se liberaron los
mercados de divisas?*> ;Por qué si se culpa a la falta de regulacion se insiste en “promover” la probidad, la
integridad y la transparencia en lugar de imponerlas mediante leyes?

Como parte de la regulacion, desde la primera reunién del G20 que abord6 la crisis, en noviembre de 2008, se
acordé preparar un Plan de Accién, del cudl se presentd en la segunda reunién un borrador de trabajo. En la
nueva declaracién se expresa que serd a través del Plan de Accién como se implementara la regulacion, la cual
incluird a un Consejo de Estabilidad Financiera. Entre otras cosas, la declaracion considera que el Consejo
debera colaborar con el FMI para identificar riesgos macroeconémicos de manera anticipada y para respaldar e
implementar los nuevos y duros “principios” para la compensacién de los altos ejecutivos y respaldar la
responsabilidad social de las empresas (RSE).

Nuevamente, se habla de principios y respaldos, mas no de obligaciones legales que regulen practicas de
empresa como son los paquetes de compensacién a los capitanes de empresa y la cultura de responsabilidad
social corporativa (RSC). Partiendo del antecedente de la burla a la sociedad que constituye el Pacto Global de
la ONU sobre responsabilidad social corporativa —que no es mas que una fachada publirelacionista para
intentar que las empresas se vean bien sin comportarse bien— hablar de principios y respaldos suena claramente
a mas de lo mismo. Lo correcto seria declarar que las practicas empresariales de responsabilidad social serfan
detalladamente reguladas por un marco legal de normas universales que cubriese las dimensiones social,
econoémica y ambiental de la actividad empresarial. Lo evidente es que dicha idea sigue siendo anatema para
los gobiernos agentes del dios mercado.

I1.5 Cambiar en pos de mas de lo mismo

De manera clara se sigue actuando como si los mercados fuesen capaces de autoregularse y la mano invisible
fuese capaz de actuar con cordura. Se insiste obstinadamente en el /aissez faire del dios mercado confiando en
sus buenos oficios para no volverlo a hacer, como si el mercado fuese un dechado de virtudes. El ex-
economista en jefe del FMI, Raghuram Rajan, opina que el problema es que sélo se intenta reformar y regular
en la parte més baja de los ciclos capitalistas y que la regulacion y supervisién se relajan en los periodos de
exuberancia de los mercados. Cuando la economia global esta deprimida hay poco que regular y cuando estd
en su apogeo se cede a la ilusién de que los mercados se sabran regular, contrariamente a las experiencias
vividas. Por ello, Rajan recomienda el disefo de una reforma reguladora a prueba de ciclos, apoyada por la
legislacién apropiada, que se aplique a lo largo de todo el sector financiero mundial. Esta debe exigir mayores
requerimientos de capital en los bancos en tiempos de auge, para ser utilizados en periodos de recesién.*® El
argumento se asemeja a la recomendacion de Keynes para lidiar con los ciclos del capitalismo, de incurrir en
déficit en tiempos de recesidn para agregar demanda y eliminar el déficit en tiempos de auge. Ambos enfoques
requieren de una disciplina fiscal y reguladora. El problema es que la exuberancia de los mercados en los
tiempos de auge siempre ha evitado la disciplina y en cambio ha disparado la corrupcién entre los reguladores,
evitando asi que el sistema quede férreamente sometido a una disciplina y supervision ejercida por el Estado.
Sin duda hay un enorme cinismo en las declaraciones del G20.

Otro aspecto relevante es el apoyo tacito al FMI y a los bancos regionales de desarrollo. Consciente de la
pésima fama del FMI, el G20 menciona una nueva “linea de crédito flexible” y el progreso en la reforma del
marco de condicionamiento de los préstamos del FMI. Sin embargo, esto es demasiado poco para recuperar la
confianza. La tendencia en los Gltimos diez anos en los paises del Este de Asia y de Iberoamérica ha sido

4 Buttonwood, spin and substance. Economist, abril 8 de 2009.
4 Inya Ivkovic, History of Derivative Markets, Learn How Derivatives Evolved and Where They Are Today, Suite 101.com, 21 de enero de 2008.

46 Economics focus, Cycle-proof regulation. Economist, abril 8 de 2009.
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apostar por incrementar sus reservas monetarias al maximo como un seguro para no tener que tratar con el FMI.
Esto les ha permitido a varios paises saldar sus deudas con dicha institucion. Al menos en Iberoamérica y
especialmente en Brasil, Argentina, Venezuela, Ecuador, Bolivia y Uruguay —donde se cancelaron las deudas
con el FMI- la tendencia actual es abandonar al FMI y al Banco Interamericano de Desarrollo (BID). En su
lugar se trabaja en concretar la creacién del Banco del Sur, como la principal institucién de financiamiento
para el desarrollo y de apoyo monetario para la balanza de pagos.

Aparentemente, se reconocen el extremo desequilibrio en la gestién de las IBW vy los bancos regionales, pues
se declara la intencién de reformar sus mandatos, gobernanza y sistema de cuotas y democratizarlos dandole
mayor voz a las economias emergentes y al resto de los paises en desarrollo. Desafortunadamente, dichas
promesas siguen estando muy lejos de responder a la demanda que la sociedad civil organizada ha hecho
desde hace mas de un década*’ para que se elimine el sistema de un voto por cada délar y se pase a un voto
por cada pais. Segun reporta el Economist, la propuesta para modificar la distribucién de los votos s6lo hace
modificaciones minudsculas que no modifican en nada el concepto de un voto por cada délar. Por ejemplo, se
propone que el peso del voto estadounidense se modifique de 16,77% a 16,73% y el de un pais emergente
como Brasil aumente de 1,38% a 1,72%. La aprobacién de las decisiones de mayor importancia en el FMI
requieren del 85% de los votos; lo que implica que Estados Unidos —mientras tenga mas de 15% de los votos—
seguira disfrutando de un poder de veto tacito cada vez que se niegue a votar a una propuesta.*8

Por otro lado, aunque algunos albergaban la esperanza de que la reforma del FMI lo convirtiese en el banco
central mundial, y con una nueva moneda para reemplazar al délar —como originalmente lo habia propuesto
Keynes, la esperanza se derrumbé de inmediato. China, que posee las mayores reservas del mundo en délares
y bonos del tesoro estadounidense, habia externado junto con Rusia y otros paises gran inquietud al respecto e
incluso expresaron su deseo de hacer que el FMI se volviera el emisor de la moneda internacional de comercio.
No obstante, esto fue desechado y lo Gnico que se hizo fue proveer un fondo de 250 millardos de délares para
aumentar los Derechos Especiales de Giro que utiliza la institucién en auxilio a paises con problemas de
liquidez, asi como crear el Consejo de Estabilidad Financiera antes citado. El economista Alejandro Nadal
cuestiona la veracidad de la declaracién pues argumenta que esa siempre fue una misién del FMI.#?

Como se esperaba, el G20 reafirmé su compromiso en el libre comercio, otro de los elementos centrales del
neoliberalismo. De esta forma, los paises insistieron en rescatar a la fracasada Ronda de Doha, insistiendo en
combuatir el proteccionismo, eliminando cualquier tipo de barrera al comercio y la inversion. Por ello, se
comprometieron a hacer disponibles 250 millardos de délares a través de los bancos de exportacion y
regionales de desarrollo.

Finalmente, la declaracién dedica cuatro incisos para expresar lo mucho que sienten el impacto negativo de la
crisis sobre los pobres y la responsabilidad que tienen en mitigar sus efectos. Asi, hablan sobre diversas formas
de paliativos y compromisos monetarios para la asistencia social, especialmente a los paises mas pobres. En
una exhibicién emblematica de hipocresia, cinismo y retérica, expresan algo tan incongruente y tan imposible
de mezclar como el agua y el aceite. Por un lado, a manera de promesa, expresan que “construiremos un
entorno laboral justo y amigable a la familia”, al tiempo que reafirman su voluntad obstinada de seguir por el
mismo sendero del capitalismo salvaje, cuyo Unico fin es agregar el valor del accionista a costa de todos los
demas participantes.

De la misma forma, el dltimo inciso expresa un compromiso que es también imposible de alcanzar si no se
aborda la raiz del problema, pues la declaracién reafirma el compromiso de combatir el cambio climatico.
Sencillamente no es posible revertir el deterioro ecolégico si no se reduce drasticamente el consumismo; y esto
no sera posible nunca en una sociedad donde el desarrollo se ha suplantado por la légica perversa de mayor
consumismo para mayor produccién para mayor valor del accionista, lo que nos asegura un cada vez mas
dafina huella ambiental del ser humano.

47 Véase Jo Marie Greisgraber y Bernhard G. Gunter, Rethinking Breetton Woods, Volume IV, The World’s Monoetary System, Pluto Press, 1996, y Alvaro J. De
Regil, The Neo-Capitalist Assault — The Capitalist challenge I, EssayTwo of PartV (In Search of Social Justice). The Jus Semper Global Alliance, abril 2001.

48 The IMF Mission: possible Economist, abril 8 de 2009.
49 Alejandro Nadal, G20: Fracaso Histérico, Diario La Jornada, 3 de abril de 2009.

México Frente a la Escoria Ladrona: Dignidad o Capitulacion
38



La Implosion del Capitalismo Global del Siglo XXI

La declaracién del G20 no es monolitica. Hay muchas posiciones encontradas tanto entre Europa y las dos
metropolis anglosajonas como entre los paises emergentes. Por ejemplo, en el drea de gobernanza, el Ilamado
BRIC (Brasil, Rusia, India y China) presionan a los paises desarrollados para que se democratice el sistema de
eleccion de las cabezas del FMI y del BM.  Por otro lado, mientras México se alinea con las “buenas nuevas”
del FMI pidiendo una linea de crédito de 47 millardos de délares, Brasil declara que no tiene la menor
necesidad de utilizar dinero del Fondo.

Lo mas palpable es el ambiente de escepticismo. Las IBW y los bancos de desarrollo regional se han ganado a
pulso su mala reputacion al servir de instrumentos del Consenso de Washington para imponer el neoliberalismo
salvaje en el mundo en desarrollo. Su insistencia en reafirmar el mantra del mercado ha sido percibida —
exceptuando a los medios corporativos— como acciones para paliar la crisis con un alto grado de retérica para
que al final todo siga igual. Esto s6lo provoca que los paises en desarrollo consideren que no hay la menor
intencion de construir un cambio paradigmatico, ain dentro del sistema capitalista. Esto hace mucho para
ahondar la desconfianza existente y aumentar el cada vez mas abierto antagonismo al “liderazgo” del G7,
especialmente en Sudamérica.

Asi las cosas, a pesar de la propaganda que emiten los medios corporativos por todo el mundo en favor del
“positivismo” expresado en la cumbre del G20, cunde el alto nivel de desconfianza entre sus ciudadanos,
quienes le otorgan una bajisima credibilidad a sus gobiernos y a las instituciones multilaterales. En una
encuesta realizada en marzo por el Worldwide Independent Network of Market Research (WIN), el talante
generalizado es de incredulidad y desconfianza.>® La principal conclusién de la encuesta sobre la opinién
publica de la crisis en los paises del G20 es que la desconfianza sobre la forma en que los gobiernos estan
manejando la crisis y la poca credibilidad del sistema financiero nos lleva a una falta de credibilidad tan global
como la propia crisis. Se hace evidente que el sentido comin de la ciudadania —el demos— nos dice que para
abordar el problema de fondo se requiere de un cambio radical que reemplace las reglas actuales por unas
centradas en el bienestar social y no en el gran capital. Asi, al ver la parodia plagada de retérica de la cumbre
del G20, el escepticismo ha cundido. En contraste, al dia siguiente de la declaracién, los mercados bursatiles
de todo el mundo dieron su beneplacito reportando significativas ganancias. Cémo si no, si lo que se hizo fue
refrendar el statu quo.

En sintesis, los “buenos oficios” de la cumbre carecen de credibilidad porque no abordan el problema de
fondo, por lo que sus declaraciones estan plagadas de incongruencias. No es posible crear un mercado laboral
“amigable a la familia” mientras se insiste en el mantra librecambista del dios mercado. No es posible regular al
sector financiero si se sigue permitiendo la fusién de las bancas comercial y de inversién y el comercio de
instrumentos “txicos”. Asi mismo, no es posible revertir el cambio climatico si las principales acciones estan
encaminadas a restaurar el consumismo. Sencillamente se niega la realidad de que el sistema capitalista es
totalmente insostenible porque es absolutamente injusto y porque la Madre Naturaleza seguira cobrandonos la
orgia de consumo irracional que genera la avaricia por la reproduccién y acumulacién de capital a ultranza.

11.6 Un México ultrajado
Este es el contexto en el cual México ha sido depredado de manera premeditada y perversa —honrando a

Maquiavelo- por parte de la escoria ladrona, que se ha hecho del poder desde el inicio de los afos ochenta.
México ademas es un arquetipo emblematico de la depredacion mediante la corrupcion extrema y el burdo
engano; que sélo ha sido posible porque México nunca ha vivido ni siquiera en la democracia representativa
formal, de cambio de posiciones entre derechas e izquierdas, aunque sélo sean matices de la misma faccion
rendida al poder del dios mercado.

Desde 1982, México ha sido entregado paulatinamente —bajo todo tipo de imposiciones, burdos engafos y
artimanas legalistas de la escoria ladrona— al gran capital mundial. Para ello, el proceso electoral ha sido
ultrajado sin ambages. El Gnico espacio de participacion ciudadana ha sido violado consuetudinariamente a
través del tradicional control del voto popular por parte de mafias politicas sectoriales —obrera, campesina y
popular— y de dos burdos fraudes electorales en 1988 y en 2006. Esto permitio, por la ley de los hechos
consumados por la fuerza, que las facciones politicas apologistas del neoliberalismo y sus dos partidos

50 Maite Vazquez del Rio, El mundo se aprieta el cinturén mientras desconfia de sus gobiernos y de sus bancos, Diario ABC, 7 de abril de 2009.
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coludidos obviaran reconocer la voluntad popular que demanda, especialmente en 2006, un cambio
paradigmatico en las politicas sociales y econémicas de gobierno.

En 2000 los poderes facticos alardearon de haber llevado al pais a la madurez democrética, y muchos
mexicanos ingenuamente lo creyeron de buena fe sélo porque por primera vez en la historia “moderna” de
México gand otro partido. Muchos votaron por el otro partido coludido con el sélo fin de despojar al
“Revolucionario Institucional” (PRI) del poder después de setenta afios. Mas era claro desde un principio que
habia gran colusion y afinidad de miras y de intereses entre el otrora partido oficial y el antiguo partido Accién
Nacional (PAN), defensor del statu quo. Ambos candidatos eran fervientes apologistas del neoliberalismo
extremo y Fox, el ganador, abiertamente expresaba que el suyo era un gobierno de empresarios para
empresarios®'; la antitesis de la democracia espetada sin ambages. Desde entonces se despej6 toda duda de
que las diferencias en oferta de gobierno entre ambas facciones son sélo matices de infima importancia. El
principal atributo que comparten después de los enormes desfalcos a la naciéon que perpetraron conjuntamente
—como fueron los fraudes electorales, la reprivatizacion bancaria, el llamado error de diciembre de 1994 y su
secuela del Fobaproa, son los métodos de corrupcion y robo.

La esencia que yace en el fondo del secuestro de México es la relaciéon centro-periferia. México ha sido
literalmente secuestrado por varias facciones de mafias politico-empresariales que han logrado encaramarse en
el poder para extraer toda la riqueza posible a costa de todo el progreso social obtenido a partir de la guerra
civil de 1910. Lo han logrado capitalizando la corrupcién imperante en la enorme mayoria de los cuadros
politicos de los paises del centro del sistema-mundo-capitalista, para, en connivencia, mantener y renovar los
viejos lazos de la tradicién del sistema neocolonial de explotacién centro-periferia. Esto es, las oligarquias
politico-empresariales de los paises periféricos se coluden con sus contrapartes en los paises matrices para
usufructuar en beneficio de sus muy privados intereses las ganancias obtenidas, depredando sin limite los
recursos humanos y naturales, en este caso, de México.

La férmula utilizada es la usual. Las oligarquias locales se han dedicado a fungir como agentes del capital
mundial, intentando cumplir con sus mas fervientes deseos para depredar al pais en contubernio. La diferencia
con otras épocas es que ahora se han dedicado no sélo a robar sino a desmantelar las estructuras de lo poco
logrado y a poner al pais en seria posibilidad de perder su viabilidad como proyecto de pais en el mediano
plazo. Ademas, la escoria ladrona ha perdido todo sentido de verglienza y en su afan de saqueo ha violentado
abiertamente — al gozar de total impunidad- la carta constitucional, incurriendo asi en sistematicos actos de
alta traicién a la nacién de la que se dicen ser ciudadanos. El fondo del grave peligro que embarga a México es
la profunda corrupcién de la escoria ladrona que, ante la total impunidad con la que se ha blindado, a cada
minuto establece nuevos hitos de corrupcién vy traicién sin parangén en el mundo.

Es menester no dejar duda sobre cual es la esencia del problema en sus dos vertientes. La primera vertiente —
por la que la escoria ladrona ha sido capaz de encaramarse y sostenerse en el poder— es porque su legitimidad
emana del respaldo y reconocimiento inmediato de quienes se encuentran en el poder formal de los paises que
son sus principales socios comerciales (las siete mayores economias (G7) y Espafia) y que ejercen un tutelaje
hegemdnico sobre ellos. El acuerdo es muy sencillo: las mafias mexicanas entregan al pais a sus contrapartes
en las metropolis del sistema-mundo-capitalista y a cambio la escoria ladrona se lleva una pequena tajada del
saqueo como socio minoritario en la orgia capitalista. A esto se le llama actuar en connivencia; es decir, es el
disimulo o tolerancia en el superior acerca de las transgresiones que cometen sus subordinados contra las
reglas o las leyes bajo las cuales supuestamente viven. Es la voluntad de los superiores y el subordinado de
llevar su connivencia hasta sus ultimas consecuencias. La otra razén ha sido, como mencioné en la
introduccion, la falta hasta ahora de la reaccion necesaria de la ciudadania —el demos— para detener a la
escoria ladrona y soberanamente removerla del poder.

5T Lorenzo Meyer. Fox Maquiavelo y el Engafio. Reforma 30 de noviembre de 2006.
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Segunda Parte — La Escoria Ladrona y el Asalto NeoCapitalista en México
Capitulo I1I:

I1l. La Escoria Ladrona en el Periodo Oligarquico Preneoliberal

La inanidad moral e intelectual de Ia escoria ladrona le ha impedido que en doscientos afos nunca haya
abandonado su condicién depredadora y carrofiera. En lugar de avanzar hacia la condicién propia de
individuos dignos y provistos de una fuerte identidad comprometida con el bienestar de la sociedad de la que
se pretenden ciudadanos, la escoria destaca por generar uno de los entornos de mayor desigualdad en el
mundo.

I11.1 Capitalismo de compinches

Si me limitase a adjetivar el capitalismo mexicano en el siglo veinte no hay término més apto que capitalismo
de compinches. Esto es, el capitalismo limitado estrictamente a las relaciones entre camaradas, personas con
las que hay un tacito acuerdo para realizar transacciones comerciales por encima de cualquier precepto moral
y legal. El término conlleva implicitamente que la indole de las relaciones comerciales entre compinches
suelen obviar las leyes que regulan dicha actividad. Muchas de esas relaciones también conllevan un acuerdo
tacito en el que los conflictos de intereses son obviados en pro de un beneficio mutuo entre los compinches
que participan en las transacciones, sin consideracion alguna por el dafio moral a las partes que se ven
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afectadas por el impacto de dicha actividad. El elemento que cohesiona a este tipo de capitalismo es el
desprecio de la ley y de la moral. Los acuerdos de negocio se hacen cuantas veces sea necesario por encima
de la ética y por encima de las leyes. Lo Unico que importa es el beneficio mutuo, sea econémico o de acceso
a mayores cotas de poder. Es el capitalismo de hampones.

Dichas practicas estdn tan acendradas que se han convertido en parte central de la cultura empresarial en
México, al grado que en muchos circulos los negocios de corte hamponil entre “cuates” son la norma y no la
excepcion. Esta cultura del compadrazgo tiene la cualidad inherente de representar inequivocos actos de
corrupcion. Como cabe suponer, para violar las leyes de manera consuetudinaria se precisa de la colaboracién
de los servidores plblicos encargados de hacerlas respetar. De tal forma que para evadir la “monserga” de
tener que cumplir con la normativa del caso, se requiere de la participacién en los negocios de compinches en
las instancias de gobierno adecuadas. A menudo, los empresarios serian incapaces de emprender un negocio
si cumplieran con las leyes. Mas en esta cultura las leyes existen para ser violadas y todo un gremio del
cabildeo para fortalecer la cultura de compinches se encarga de ganarse a las autoridades adecuadas,
incluyendo a los legisladores, en defensa de sus camaradas.

Uno de los habitos mas acendrados de este capitalismo es la evasion de impuestos, muchas veces en
cantidades multimillonarias y muchas veces con el publico apoyo del Estado, como fue el no pago de
impuestos por la venta de Banamex a Citigroup. En la venta del mayor banco de México no se pagaron mas de
3 millardos de ddlares de impuestos por su venta en 12,5 millardos de délares,>® porque, con la ayuda del
gobierno, la venta se realiz6 en el mercado bursétil en lugar de realizarse como una transaccién privada. La
ley mexicana, a contracorriente de los paises miembros de la OCDE, exime del pago de impuestos a las
personas fisicas por ganancias de capital en los mercados bursatiles. Pero aiin hay mas. En la marafna de redes
de intereses de las oligarquias, dicho caso estuvo relacionado con un caso emblemético de cabildeo rudo. Este
es el caso del fraude del Grupo Salinas a los inversionistas de Unefon (una empresa telefénica) por mas de 100
millones de délares. Para evitar la intervencién del Estado, el Grupo Salinas, duefio de una cadena de
television, chantajed al Estado por la desaseada venta de Banamex. El resultado fue que el Estado acordd
prestar oidos sordos a los reclamos de los defraudados a cambio de que la cadena televisiva del Grupo Salinas
dejara de criticar la desaseada manera en que se realiz6 la venta de Banamex.>3

Esta cultura de la corrupcién ha penetrado tan profundamente en la sociedad que permea a todas las capas
sociales, quienes se ven obligadas innumerables veces a tener que aceptar practicas hamponiles para
sobrevivir. La diversidad de ejemplos es avasalladora, desde la transacciones entre proveedores y clientes, las
relaciones entre sindicatos y trabajadores, los puestos que se requieren comprar en lugar de ganar por
aptitudes, hasta todo tipo de trdmites burocraticos en el sector publico. Practicas como el forzar a un
anunciante a contratar espacios publicitarios que no desea como condicién para contratar los espacios que si
desea; o las adjudicaciones de contratos de una empresa con un proveedor —previo acuerdo para que quien
otorga reciba una gratificacion por el favor; o la venta de plazas por un sindicato; o el uso de prestanombres
para ocultar transacciones ilicitas entre altos funcionarios del Estado y sus compinches en el sector privado,
muchas veces con dinero de los contribuyentes de por medio, son sélo un microcosmos de un entorno que
destaca so6lo por la corrupcion.

La realidad es que la mayor parte de las grandes empresas mexicanas han sido posibles s6lo porque han
gozado de la amplia proteccién de los gobiernos tanto en el periodo de treinta afios posteriores al fin de la
segunda guerra como del actual periodo de la globalizacion neoliberal. Esto es evidente en muchisimos
sectores como son los medios masivos de informacién, los constructores de obra publica, los contratistas de la
empresa petrolera Pemex, el sector minero y las lineas areas entre otros. Con la imposicién del neoliberalismo
y la consabida privatizacién de muchos servicios antes gestionados por el Estado, la adjudicacién de las
licitaciones para su explotacién se han visto tefiidas de enorme sospecha del uso de prestanombres para la
adjudicacion de las ventas de activos del Estado a altos funcionarios publicos, incluyendo a presidentes. Asi
mismo, muchos de los activos privatizados han gozado de la especial proteccién y favoritismo para protegerlos
monopdlicamente de la competencia doméstica o fordnea —como es el caso de la privatizacion de la empresa
telefénica Telmex— en un claro conflicto de intereses.

52 Patricia Mufioz Rios: José Luis Calva: los contribuyentes pagaran en 30 afios la deuda del banco en Fobaproa, La Jornada, 22 de mayo de 2001.

53 Mexican Business — Going South, The Econmist, 2 de junio de 2005.
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Otra fuerte evidencia que corrobora la naturaleza del capitalismo mexicano entre compinches es el pobre
desempeiio en el extranjero de gran parte de sus empresas, entorno en el que no tienen compinches. Debido a
que en ese terreno no gozan del cobijo del Estado para competir con las ventajas pertinentes, y a que carecen
de la capacidad empresarial para competir en el mundo del capitalismo salvaje que tanto han enaltecido, su
desempeiio ha sido muy mediocre. Destacan en ello los grupos industriales de Monterrey, capital de un estado
que siempre se ha vanagloriado de su supuesta capacidad empresarial y emprendedora. Grupos como los
otrora famosos consorcios Alfa, Visa, Vitro, Pulsar, Gamesa, Immsa y Gltimamente Cemex, la Gnica que parecia
despuntar, no son ahora mas que fantasmas de lo que pretendian, han sido absorbidas por empresas extranjeras
o han virtualmente eliminado su presencia externa, particularmente Vitro.>*  Sus inversiones no lograron
competir para consolidar su presencia en el extranjero. En la mayoria de los casos su mala gestion les generd
enormes deudas en moneda extranjera que los obligd a desprenderse de muchos de sus activos. Ademas, en no
pocas ocasiones fueron rescatados por el Estado, especialmente mediante el gran desfalco al pais que
constituye el Fobaproa, pues sufrian de enormes carteras vencidas y se habian endeudado muy por encima de
su capacidad. Como hace notar Abraham Nuncio, académico experto en las vicisitudes del grupo Monterrey:
los empresarios del grupo predicaban la intervencion del Estado en la economia sélo para lo estrictamente
necesario para preservar el bien comin. Por ello entendian cheques grandes para los empresarios con
dificultades financieras, y “recursos del monedero para que los pobres no se quejaran mas de lo debido”. Por
otro lado, el gasto pdblico para reducir los desequilibrios lo entendian como socialismo y como un anatema.>

Esta cultura de capitalismo de compinches, donde las oligarquias privatizan las ganancias y socializan las
pérdidas, no es un rasgo singular de la oligarquia mexicana. El capitalismo hamponil existe en todas las
economias desarrolladas y no desarrolladas. Lo que destaca en México es la profundidad y la extensién del
modelo de explotacién humana, la principal fuente de enriquecimiento dada la ineptitud y cortedad de miras
de la escoria ladrona para crear demanda, incrementar su mercado e, involuntariamente, generar menos
desigualdad. Desde el dngulo del capitalismo como sistema reproductor y acumulador de capital, el modelo
mexicano es uno de los mas ineficientes pues, como veremos adelante, destaca por ser una de las economias
con mayor desigualdad y menor probabilidad de crecimiento sostenido dentro sistema-mundo-capitalista.

En sintesis, como se hard evidente adelante, la esencia del capitalismo mexicano de compinches es la
manutencion a ultranza del viejo sistema profundamente oligarquico de los viejos terratenientes del siglo XIX.
Estos se han opuesto sistematicamente al desarrollo social de las grandes mayorias a quienes consideran como
carrona desechable para eternizar el tradicional sistema de servidumbre humana, ahora en su nueva versién
como moderno-trabajo-esclavo dentro del sistema-mundo-capitalista.

111.2 El modelo de desarrollo estabilizador y sustitucion de importaciones

El capitalismo mexicano de la posguerra sigue la pauta de las metrépolis del sistema y se embarca en un
keynesianismo compinchado para marginalmente generar demanda agregada y poner al Estado en el asiento
conductor de la economia. Retéricamente honra a las reivindicaciones sociales enmarcadas en la Constitucion
de 1917 que prohija las demandas de la revolucién. No obstante, las estructuras plutocraticas permanecen
inamovibles y poco margen dejan a la enorme poblacién de desposeidos de siempre para alcanzar un minimo
nivel de vida digna. Se trata de una rigida estructura de clases que privilegia a la escoria ladrona en la
distribucion del ingreso. En su mitologia hipdcrita se argumenta que primero hay que generar riqueza para
distribuirla. ~ Como dice Emmanuel Wallerstein en su critica a “La Economia Mundial Capitalista”, /a
marginacion de las masas parece la condicion necesaria para la movilidad ascendente de un pais.>®

Durante el periodo del [lamado desarrollo estabilizador de sustitucién de importaciones y economia mixta, con
el Estado como empresario en varios sectores principales, —1958 hasta la entrada del neoliberalismo al iniciar
los ochenta— mejoran claramente los indicadores socioeconémicos en temas como salud, educacién e ingreso
per capita. No obstante, la redistribucién del ingreso hacia las clases trabajadoras experimenta una mejora
muy marginal pues las estructuras de explotacion y los diques que impiden una amplia movilidad social y un
progreso integrador se mantienen. El modelo de crecimiento econémico plutocrético, hamponil, paternalista y

>4 Enfrenta Grupo Vitro severa crisis financiera. El Siglo de Torredn, 19 de diciembre de 2005.
55 Abraham Nuncio, El Ex-Grupo Monterrey, La Jornada, 13 de diciembre de 2008.
56 Immanuel Wallerstein, The Capitalist World Economy, (Cambridge: Cambridge University Press, 1979)
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autoritario, con fuerte proteccién y subsidios a una clase empresarial que con el tiempo, con contadas
excepciones, demuestra que poco sabe hacer para competir sin la proteccién del Estado, permanece inmutable.

Otro rasgo emblematico del capitalismo mexicano es su nula vocacion para el desarrollo de propias
tecnologias, tanto dentro de empresas del Estado como de empresas privadas. La proteccién ante la
competencia extranjera se hace efectiva con una politica de sustitucién de importaciones conforme al modelo
de la Comisién Econémica para América Latina y el Caribe (CEPAL) / Prebisch.>” La escoria ladrona bloquea la
entrada de empresas foraneas sin impulsar el desarrollo tecnolégico propio, realizando buena parte de la
sustitucion en coinversién con extranjeros o via licencias. A su vez, se concreta el capitalismo de compinches
entre la nueva clase gobernante pos revolucionaria y la vieja clase empresarial para reproducir una vez mas el
modelo plutocratico del porfirismo que provocé la revolucién de 1910. El énfasis es apuntalar la generacién de
la riqueza sin enfatizar la generacién de demanda agregada. Se desprecia el hecho de que la distribucion de
riqueza mediante la mejora de las participaciones laborales es el principal ingrediente para la expansién de la
demanda y el crecimiento de los mercados en un modelo capitalista que aspire a un crecimiento sostenido.

Exceptuando al gobierno de Echeverria, la relacion entre empresarios y gobiernos marché con la suficiente
armonia para consolidar su simbiosis como la escoria ladrona. Se genera un acuerdo tdcito entre los
camaradas en los gobiernos del PRI y la oligarquia empresarial. El PRI gobierna con el respaldo financiero de
los empresarios —y una participacién en sus negocios— y garantiza el ambiente ideal para que ambos prosperen.
El PRI limita al capital extranjero a coinversiones y a giros de poco interés para la oligarquia y mantiene a los
sindicatos y al sector campesino bajo control hamponil, al tiempo que brinda todo tipo de incentivos fiscales,
en infraestructura y en jugosos contratos para enriquecerse conjuntamente. Asi, aunque plblicamente se ejerce
un discurso que critica a los “malos explotadores”, el PRI, en su calidad ilegal de partido oficial autocratico, se
encarga de la politica y la oligarquia y las transnacionales de enriquecer los bolsillos de todos.

Sélo en el gobierno de Echeverria sucede un duro enfrentamiento entre empresarios y gobierno. Este intenta
realizar una reforma fiscal progresista que incremente —a niveles comparables con los de paises de desarrollo
similar— el bajisimo nivel de recaudacién fiscal de apenas 10% del PIB — nivel que se mantiene cuarenta anos
después. Mas las clpulas empresariales, sobre todo los consorcios de Monterrey, amenazan con el boicot a la
economia parando la inversion drasticamente y expatriando su capital.>® Echeverria se embarca entonces en
un endeudamiento irresponsable para sostener el gasto piblico que a la postre, en 1976, decanta en la primera
devaluacién en mas de veinte afos, pasando de un tipo de cambio de 12,50 pesos por délar a 19,70 por délar,
una devaluacién del 58%.

111.3 Participaciones salariales del modelo de desarrollo estabilizador y sustitucion de importaciones

El modelo de sustitucién de importaciones (SI) comienza en México en 1939 y termina en 1976 con la
devaluacién antes referida. Dicho modelo incluye el llamado periodo de SI con desarrollo estabilizador que
abarca de 1959 a 1970 y su declive de 1971 hasta 1975. Entre 1939 y 1958 el PIB real crece en promedio
5,8%, con promedios anuales de inflacién de 10,6% y de crecimiento del déficit en la balanza de pagos de
14,2%.°° El desarrollo estabilizador, en palabras de Ortiz Mena, uno de sus artifices, se refiere a la integracion
de una politica econémica que genere el crecimiento adecuado sin inflacién, permitiendo asi crecer por un
largo tiempo con estabilidad.®® Asi, en el periodo de SI con desarrollo estabilizador de 1959-1970 —
denominado también de etapa avanzada de Sl de bienes intermedios y de capital- el PIB real promedia
anualmente 7,1% con inflacién promedio del 2,9%, mucho menor a la del anterior periodo, pero con un
crecimiento promedio del déficit anual de 19,9%. Finalmente, en la dltima etapa del modelo (1971-1975), el
PIB real crece 5,7% con promedios de inflacién de 12% y de crecimiento del déficit externo del 27% (grafica
I1.1). En 1975, afo previo a la devaluacién de 1976, el PIB creci6 sélo 4%, la inflacion fue de 15% y el déficit
de 21%. Se volvia evidente el agotamiento del modelo. !

57 Radl Prebisch, Nueva Politica Comercial para el Desarrollo, Vol. Il de los Actos de la Conferencia de Naciones Unidas para el Comercio y Desarrollo
(Ginebra: UNCTAD, 1964)

58 Gabriel A. Uribarri, Tiempo de Echeverria, Martin Casillas, 1985
59 René Villarreal, Industrializacién, Deuda, y Desequilibrio en México (1929-2000), Fondo de Cultura Econémica 2000.
60 Antonio Ortiz Mena, El Desarrollo Estabilizador: Reflexiones sobre una Epoca, Fondo de Cultura Econémica, 1998.

61 René Villarreal, Industrializacién, Deuda, y Desequilibrio en México (1929-2000), Fondo de Cultura Econémica 2000.
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Gréfica lll.1: México: Desempefio macroecondmico via Sl (1939 - 1975)

1939 - 1958 1959 — 1970 1971 - 1975

B Déficit B Inflacién B PIB

Para principios de los sesenta, el 95% de los bienes de consumo son proveidos por la industria interna.®? Los
indicadores socioeconémicos ya han mejorado sensiblemente. No obstante, durante esta era de SI, entre 1940
y hasta 1980, los salarios reales de los trabajadores industriales mejoran un escaso 38% porque los patronos
ajustan los precios para paliar las presiones inflacionarias mas no ajustan los salarios.®> Como coment6
recientemente Jeffrey Bortz, estudioso de los salarios en México: El afan modernista de los afios 40 y la creencia
liberal-neoliberal en las bondades de la mano invisible del mercado llevaron a los gobiernos del PRI y a sus
colaboradores en el movimiento obrero, desde Lombardo hasta Velazquez, a la idea porfirista de que un mayor
desarrollo capitalista traeria mayor abundancia salarial, pero no fue asi. La terca realidad es que el crecimiento
capitalista de los 40 trajo una caida salarial de casi 50%. A pesar de la recuperacion salarial de los 60, sucesivas
crisis mexicanas a partir de 1976 han traido de nuevo un deterioro dramatico del salario. Entre 1982 y 2000, el
salario minimo real cayé 75%, y hasta la fecha sigue cayendo.® Abundaré sobre el fundamental tema de la
participacion salarial desde una perspectiva de globalizacion con nuestro propio analisis comparativo frente a
economias desarrolladas y emergentes en la siguiente seccion, donde claramente se observa la politica de
pauperizacion salarial de la escoria ladrona.

111.4 Raices del estancamiento del modelo de desarrollo mexicano

Es preciso hacer hincapié en que el modelo de sustitucién de importaciones y desarrollo estabilizador no se
estanco porque su disefo habia agotado sus beneficios, como argumenta dentro de su mitologia la escoria
ladrona. El desarrollo econémico tiene un positivo impacto social cuando las politicas que se instrumentan
tienen como fin beneficiar dignamente a todos los participantes del sistema. El desarrollo social depende
directamente de los limites de las politicas aplicadas, y en el caso mexicano dicho limite fue impuesto por la
escoria ladrona.  Si los postulados de economistas clasicos como Smith, Stuart Mill, Owen y el mismo Keynes,
hubiesen sido llevados a la practica con fidelidad a las intenciones de sus pensadores, no hubiesen existido los
capitalismos salvajes de la era dickensiana, ni de la edad dorada de los barones ladrones, ni la orgia
especulativa de 1929, ni la implosion del sistema actual. De la misma forma, si los postulados de la
constituciéon mexicana no hubiesen sido prostituidos por la avaricia y perversidad de quienes lograron
encaramarse en el poder, los resultados del modelo de desarrollo mexicano del siglo XX hubiesen estado cerca
de las aspiraciones de la sociedad. Mas dichas aspiraciones han sido sistematicamente torpedeadas por la

62 Duncan Green, Silent Revolution, the Rise of Market Economics in Latin America, Cassell & Latin American Bureau, 1995
63 Jeffrey Bortz, ed., La estructura de los salarios en México, UAM, México 1984, Introduccién y Cap.1

o4 Jeffrey Bortz, En Defensa del Salario Minimo, El Universal, 5 de marzo de 2009.
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escoria ladrona. Por voluntad politica, el modelo mexicano fue desmantelado para satisfacer las ambiciones sin
[imite de los oligarcas empresariales y sus compinches en el Estado.

La revolucién mexicana dio fin a la era porfirista de grandes terratenientes y a un sistema de esclavitud apenas
velado. Los postulados revolucionarios definieron al nuevo Estado mexicano como el impulsor de una
sociedad progresista que choca directamente en muchos aspectos con el capitalismo de cualquier matiz. Asi,
en la nueva Constitucién de 1917 se consagran preceptos fundamentales que sitdan a la sociedad por encima
del mercado. Estos son los derechos sociales de las comunidades del campo, los derechos de los trabajadores
enmarcados en el articulo 123 y los cimientos de un sistema de seguridad social y educacién gratuita. Asi
mismo, el interés piblico quedo situado por encima del interés individual de manera destacada en el articulo
27, en oposicion directa a la naturaleza del capitalismo. Esto implicaba que la propiedad privada quedaba
supeditada a lo que las estrategias econémicas, con énfasis en el desarrollo de la comunidad y no del
individuo, consideraran el interés piblico.®> Esto explica por qué se consideran a los recursos naturales (sector
energético) como propiedad de la comunidad y no susceptibles de explotacion por el interés privado.

Como en la verdadera democracia, los postulados de la Constitucién de 1917, emanados de la guerra civil,
adjudican al Estado el papel conductor de la economia para cumplir con su responsabilidad de privilegiar el
bien de todas las comunidades de la sociedad y no el bien individual. Aunque se concibe en un contexto
capitalista, la naturaleza socialista del pacto social de 1917 presupone el disefio de una economia de mercado
keynesiana, al designar al Estado como agente conductor y regulador del mercado, y adn rebasa al
keynesianismo al anteponer siempre el bien comin por encima de cualquier otra consideracién. Como
comentan Flores y Marifia: aqui se encuentra el fundamento de la economia mixta y de la rectoria econdmica
del Estado, que habrian de ser rasgos centrales del desarrollo mexicano durante la mayor parte del siglo. Sin
embargo, la contradiccion inherente entre los postulados sociales de la Constitucién de 1917 y la naturaleza
del capitalismo dieron al traste con las metas que se declaraban. Como en el caso de las grandes potencias, los
mas bajos instintos humanos, materializados en el capitalismo, prostituyeron totalmente a la supuesta
democracia representativa en México con toda la intencién de mantener el modelo de explotacién tradicional.

I11.5 Limites del modelo y opciones de sometimiento

Consecuentemente, los limites del modelo de desarrollo mexicano fueron impuestos por la escoria ladrona al
negarse a romper el dique que impedia la movilidad social. Esto es, se opone tajantemente a que las
participaciones laborales rebasasen los limites de calidad de vida de subsistencia en la que histéricamente se
habian ubicado, y se combate una reforma fiscal progresista que permitiese el impulso del Estado al
crecimiento econémico endégeno, impulsando la generacion de demanda agregada. Asi observamos que en el
periodo de cuarenta afios de SI, que cubre casi siete gobiernos del PRI, se genera un magro aumento en los
salarios reales. Ortiz Mena sitGa el aumento de la participacién de los salarios en el ingreso nacional disponible
de un promedio de 26,3% entre 1950 y 1958 a 35,2% entre 1959 y 1967.5¢ Sin embargo, en los siguientes
treinta y tres afos, los salarios reales descienden mds del 50%, por lo que el resultado neto para los
trabajadores de sesenta afios de priismo, desde 1940, es de abierta y contundente pauperizacion. De esta
forma, la aplicacién en México del paradigma de apoyo a la demanda agregada es marginal en el mejor caso,
pues es abortado en la practica por la oligarquia PRI-empresarios —la escoria ladrona— al mantener una politica
de salarios deprimidos.

No obstante, a pesar de la contradiccién inherente entre capitalismo vy reivindicaciones sociales, éstas pueden
ser satisfechas en cierta medida cuando existe la voluntad politica entre quienes tienen el poder. Como
veremos mas adelante en el caso de Corea del Sur, el desarrollo econémico endégeno, cuando es gestionado
con compromiso social, genera un progreso de la poblaciéon por demds tangible que permea sobre todos los
estratos sociales. Por ello, sus limites dependen directamente de la gestién del Estado junto con la disposicién
del capital doméstico a contribuir a la generacion de demanda agregada de manera sostenible. Dicho de
manera mercantilista, el capital debe invertir en el desarrollo de su mercado —pagando salarios dignos— para
asegurar el crecimiento de su negocio por un largo plazo.

% Victor Flores Olea y Abelardo Marifia Flores. Critica de la Globalidad. Dominacién y Liberacién en Nuestro tiempo. Fondo de Cultura Econémica, 2004.

66 Antonio Ortiz Mena, El Desarrollo Estabilizador: Reflexiones sobre una Epoca, p. 378, Fondo de Cultura Econémica, 1998.
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Empero, esto nunca ha sido el objetivo de la escoria ladrona. El objetivo real de quienes blanden el poder en
México no es en si el desarrollo econémico, sino el aseguramiento de las viejas estructuras oligarquicas de
explotacién, que adaptaron al nuevo entorno de posguerra, en armonia con los grandes centros de capital
mundial. A pesar de que el entorno internacional desde 1945 hasta mediados de los afos setenta es muy
favorable al keynesianismo regulacionista de desarrollo endégeno, la oposicién de la escoria ladrona es
sistematica cuando las presiones aumentan en favor del desarrollo social por encima de los margenes de
ganancia a los que estaban acostumbrados. La defensa de las famosas ventajas comparativas —en alianza con
las transnacionales de las metrépolis— provoca una oposicién férrea. Esta incluye la induccién de devaluaciones
con la salida de capitales, como en 1976, pues las devaluaciones no afectan los intereses de los grandes
gremios empresariales y su influencia politica permanece intacta, permitiéndose posteriormente que edifiquen
sus oligopolios en cada vez mayores conglomerados. Ademds, refuerzan sus ventajas comparativas,
especialmente el costo de mano de obra. En efecto, un analisis de René Villarreal —siguiendo el modelo
Krugman-Taylor— demuestra con datos del Banco de México que, mas alld de la contraccién del PIB durante las
devaluaciones, la participacion del factor trabajo se contrae sensiblemente porque los empresarios ajustan sus
precios por el aumento de sus costos fordneos, generando inflacién cuando no mantienen los salarios reales.
Asi, mientras el PIB cae 3,5% en 1976, la participacion laboral en el ingreso cae de 34% a 22% mientras que la
participacion del capital aumenta de 66% a 78% (grafica I11.2), un efecto netamente plutocratico.®”

Gréfica I1l.2: México — Efectos distributivos de la devaluacién de 1976
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Por otro lado, en el terreno de la relacién neocolonial centro-periferia, la escoria ladrona opta por fijar un
[imite al potencial del desarrollo endégeno al adherirse plenamente al modelo de atraccién de inversion
extranjera directa. Esto se lleva a cabo mediante el ofrecimiento de ventajas comparativas de manera
permanente, que permitan que tanto ellos como sus socios extranjeros puedan acceder a margenes de ganancia
muy por encima de lo que las mismas empresas transnacionales estaban acostumbradas a extraer en las
economias desarrolladas. El principal factor en las ventajas comparativas es siempre ofrecer un costo de mano
de obra a precios de miseria. Ademds de ofrecer salarios perversamente miserables, la escoria ladrona ofrece
todo tipo de incentivos fiscales y de infraestructura a sus socios extranjeros inversionistas. A cambio de
participar en los negocios de coinversién —que hasta 1982 requerian de un minimo de 51% de participacién de
capital mexicano- el Estado y la oligarquia empresarial ofrecen todo tipo de incentivos con la mano de obra a
precios de miseria en primera fila. De acuerdo a Spero, este esquema que se utiliz6 en muchos paises en
desarrollo en ese periodo ha generado ventajas comparativas increibles para el Norte. En 1978 el ingreso de las
transnacionales estadounidenses en el Sur representa el 35% de todos sus ingresos en el extranjero, a pesar de
que el Sur sélo representa el 25% de sus inversiones.®® Esto es posible porque la productividad en el Sur es
65% mas alta a costa de la miseria de los trabajadores. La diferencia en los margenes de ganancia es la parte

67 René Villarreal, La Contrarrevolucién Monetarista, Ocedno, 1984.

68 Joan Edelman Spero, The Politics of International Economics: St. Martin's Press, 1981
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de la plusvalia que legitimamente corresponde a la participacion laboral que es apropiada por los hampones de
la escoria ladrona y sus socios transnacionales.

Asi las cosas, la responsabilidad del desplome del modelo de desarrollo mexicano centrado en el crecimiento
endogeno no tiene que ver con populismo —eufemismo favorito de la escoria ladrona para referirse a las
reivindicaciones sociales— con escasez de inversion extranjera o con falta de apoyos del Estado a las empresas,
entre otros mitos. La responsabilidad directa pertenece a la plutocracia mexicana —gobierno y grandes
empresarios (la escoria ladrona) — que juega un juego suma cero protegiendo las antiguas estructuras de
explotacion. La médula del [imite del desarrollo mexicano es el enriquecimiento plutocratico como arquetipo
de vida de la escoria ladrona, anclado fundamentalmente en la apropiacién de los salarios.  Es decir, los
[imites del modelo mexicano de sustituciéon de importaciones de la posguerra son impuestos premeditada y
perversamente por la escoria ladrona al no tener la voluntad politica para optar por un modelo incluyente y
dignificante de las grandes mayorias siempre despreciadas; que ademas como negocio hubiese sido una
apuesta mucho mas redituable e inteligente —-menos estipida— que la explotacién humana como arquetipo de
vida.

111.6 El modelo combinado de competencia estratégica de Corea del Sur

En enorme contraste con el caso mexicano, el modelo de sustitucién de importaciones de Asia Oriental arroja
resultados muy diferentes, particularmente en el caso de Corea del Sur, el mas exitoso de ellos, al cual ilustro
para contrastarlo con el caso mexicano.

Por principio de cuentas debe resaltarse, desde el angulo de la procuraciéon de bienestar social —la
responsabilidad esencial de cualquier gobierno realmente democratico, que en 1975 los salarios reales para
trabajadores manufactureros de linea de produccién de Corea del Sur eran apenas el 34,9% de los salarios
reales mexicanos (PPC)®°.  Treinta y un afos después, los salarios sudcoreanos de dicha categoria de
trabajadores constituyeron el 453,9% del salario real equivalente mexicano en 2006. Dicho de otra manera,
los papeles mas que se invirtieron, pues mientras que en 1975 los salarios mexicanos de dicha categoria
representaban 2,8 veces el salario sudcoreano, en 2006 los salarios reales manufactureros mexicanos de linea
de produccién constituyeron apenas un poco mds de la quinta parte (22%) del valor real de los salarios de sus
contrapartes sudcoreanos (grafica 111.3). La diferencia es abismal y profundamente vergonzosa.”®

;Qué hizo diferente Corea del Sur? Si lo encapsuldsemos en un solo concepto diria que el gobierno
sudcoreano no se sometié como siervo de las metrépolis del sistema-mundo-capitalista, particularmente de
Estados Unidos, y opt6 por el crecimiento con equidad, entendiéndolo como su interés nacional medular. Los
gobiernos de Corea del Sur, como los mexicanos, también eran autoritarios, e incluso ahora estan lejos de
situarse en el ambito de la real democracia. No obstante, a diferencia de los gobiernos priistas y ahora de los
panistas, tienen dignidad y orgullo por su identidad nacional, lo que los compromete con el desarrollo social
de su poblacién.

% La paridad de poder de compra (PPC) refleja la cantidad en délares que se requiere en un pais en cuestion para tener el mismo poder de compra que tiene
$1 délar EUA en Estados Unidos; v.gr.: si el indice PPC en un pais es 69, entonces se requieren $0.69 délares en ese pais para comprar lo mismo que compra
$1 délar en EUA,; el costo de vida es, por tanto, mas bajo. La PPC transforma el salario nominal en el salario en su valor real.

70 La Alianza Global Jus Semper: Gréficas de brecha salarial manufacturera para el Grupo de Siete (G7) mayores economias y otras economias seleccionadas,
incluyendo economias “emergentes” con datos salariales y PPC disponibles (1975-2007). (con datos del Departamento de Trabajo de EUA) LAGJS 2010
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Grafica I11.3: indice del salario sudcoreano real/hora manufacturero de produccion
respecto al mexicano (México = 100)
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4 Sudocorea

En su andlisis del desarrollo de Asia Oriental, Ankie Hoogvelt comenta que el éxito relativo en el desarrollo
social de los llamados siete dragones del Asia Oriental (Corea del Sur, Hong Kong, Indonesia, Malasia,
Singapur, Tailandia y Taiwan) provocé anélisis opuestos segtn la vertiente de economia politica que los emitia.
Entre 1965 y 1990 estas naciones, también Ilamadas Economias de Asia Oriental de Alto Desempefio (HPEAs
por sus siglas en inglés) crecieron a un ritmo superior al de cualquier otra region, incluyendo a los paises ricos,
y a casi al triple del ritmo de los paises iberoamericanos.”! Asi que era obligado desarrollar una teoria que
explicara su alto desempefo. Hoogvelt relata que los promotores de la Ilamada teoria de la modernizacién —
muy alineados con la teoria neoclasica progenitora del neoliberalismo- trataron de justificarlo apelando a su
participacion en la economia internacional en funcién de sus ventajas comparativas provenientes de las
participaciones naturales de los factores de produccion —especialmente los salarios bajos. En contraposicion,
los neomarxistas y los economistas estructuralistas que habian desarrollado la teoria de la dependencia, muy
conocida en Iberoamérica, como el argentino Radl Prebisch, consideraron inicialmente que el éxito en el
desarrollo de Asia Oriental era aparente y pasajero pues las metropolis sélo estaban explotando las ventajas
comparativas de la regién para subsanar su pérdida de competitividad sin que esto se tradujera en un desarrollo
social sostenible.

No obstante, cuando se hizo evidente que el desempeno de estas economias se volvia sostenible y que Corea
del Sur, particularmente, mejoraba sensiblemente en muchos indicadores, especialmente en el fuerte
incremento de los salarios reales, ambas teorias se vieron obligadas a converger parcialmente en una
conclusién, segin relata Hoogvelt. Esta fue que el desarrollo capitalista de Asia Oriental situaba al Fstado
como el agente rector de la economia, de tal manera que el crecimiento econémico tuviera una importante
dosis de equidad. Otros, como los teorizantes de la economia politica neolistiana’? también coincidian en que
el éxito del modelo del Este de Asia se debia al papel estratégico del Estado para someter a las fuerzas

71 Ankie Hoogvelt: Globalization and the Postcolonial World, The New Political Economy of Development. The Johns Hopkins University Press, 1997. P. 202

72 Proponentes del papel rector del Estado en la gestion de la economia politica.
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domésticas y foraneas a un interés econémico nacional, acufiando el término de Estados desarrollistas. Otros,
como el sociblogo Peter L. Berger lo explican en su revolucion capitalista’® a partir de que las estrategias de
desarrollo combinaron crecimiento con equidad desde el inicio de la modernizacién econémica, en contraste
con el falaz argumento de la escoria ladrona que insiste en que primero hay que crear riqueza para luego
distribuirla. Berger también coincide en que el modelo de Asia Oriental se distingue porque el proceso de
modernizacién es dirigido por la autoridad publica y la intervencion estatal en lugar de que fuesen las
empresas individualmente, el libre mercado y la democracia representativa.”*

Otras teorias, como la nueva teoria del comercio, de Krugman y de otros autores que se alejaron de la tradicién
neoclasica, argumentan, inspirdndose en el éxito de Asia Oriental, que el mundo real es muy diferente del que
se asume en la teoria neoliberal, pues los mercados domésticos no funcionan conforme a la mano invisible y
padecen de distorsiones. Por ello, la estrategia de las ventajas comparativas no es efectiva para el desarrollo
sino el comercio en el que se tienen ventajas competitivas de especializaciéon. Esto es, los paises no
necesariamente se especializan y comercian para beneficiarse de sus ventajas comparativas, sino que también
lo hacen en aquellas dreas en donde la especializacién en si misma les genera ganancias cada vez mayores.
Este hecho, aunado a las distorsiones del mercado, hace necesaria la intervencién del Estado para crear y
promover ventajas dindmicas, como puede ser el respaldo al desarrollo de nuevas tecnologias,” la antitesis de
la cultura de la escoria ladrona mexicana.

No obstante, aunque el consenso sobre el éxito de Asia Oriental se centra en la idea de la rectoria del Estado
para combinar crecimiento con equidad, no deja de ser evidente que dicha regién todavia tiene mucho por
hacer —con la excepcién relativa de Corea del Sur— para sacar a millones de sus ciudadanos de la pobreza. Los
salarios reales en Taiwan, Singapur y Hong Kong no han mejorado en el mismo grado que en el caso
sudcoreano, pues en las Gltimas décadas se quedan atras. Aunque los salarios son bastante menos indignos que
los de paises como México, parte del crecimiento se ha logrado sobre las espaldas de los trabajadores. Por ello,
Walden Bello y Stephanie Rosenfeld, criticos del modelo de Asia Oriental, al valorar los limites del modelo de
la region concluyen que se hace evidente que los modelos econémicos que contraponen eficiencia del
mercado con igualdad, y crecimiento ec