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«Después de la revolucion proletaria en Ru-
sia y de sus victorias en escala internacional,
inesperadas para la burguesia y los filisteos,
el mundo entero se ha transformado y la bur-
guesia es también otra en todas partes'».
Lenin

«Esperad, esta llegando el mismo Lenin en per-
sona. Entonces empezaran las cosas de ver-
dad»

Kérensky

Tal vez, s hubieseque€elegir algunlibrodela
décadadelos ochentadel pasado siglo paradis-
cutir losproblemasdelateoriamarxista, escogeria
Hegemonia y estrategia socialista de Ernesto
Laclauy Chantal Mouffe?. Enestetrabagjo quiero

Este fragmento de ensayo es una redaccion provisiona a
partir de tres momentos previos. El primero data de mi pri-
mer Seminario en laADEM (Asociacion de Estudios Marxis-
tas) de 1987. Lo que no puede durar en la teoria marxista
(donde fue uno de los textos fundamental es de comentario), €l
segundo de un capitulo inédito en mi tesis doctoral que trata-
ba de la cuestion de la clase obrera como clase universal en
CD y finalmente del Seminario en curso en este 2005 Lenin y
la dialéctica de la revolucion. Aclaremos que €l titulo de este
Seminario arrastra cuatro cursos. 2001-2002 Lenin y la dialé-
ctica de la revolucién. (1) Industrializacion y cuestion agraria
en Rusia. 2002-2003 Lenin y la dialéctica de la revolucion.
(I1) Laperchade Lacan. 2003-2004 Lenin y la dialéctica de la
revolucion. (I11) Ideologiay teoria de la produccién ideol 6gi-
ca. [Con Manuel Valle]. 2004-2005 Lenin y la dialéctica de la
revolucion. (1V) Leniny lapoaliticade ladiferenciay De Conan
Doyle a Raymond Chandler [Con Manuel Vallg].

1 El subrayado es mio.

2 Lo que me llevo a remover vigjos escritos fue la presenta-
cién que hice meses atrés del libro Derivas del discurso capita-
lista, Miguel Gémez ediciones, Mdaga, 2003, de Jorge Aleman.
Hay ademas un debate entre Laclau y Jorge Aleman acerca de
¢Por qué los significantes vacios son importantes para la poli-
tica?, Mesa redonda de la EOL (Escuela de la Orientacion
Lacaniana), 22/07/03. Y he de decir que en ese debate no en-
contré nada nuevo en relacion al libro de 1985 (version espafio-
lade 1987).
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poner derelievelosdos puntosesencialesde des-
acuerdo conlosplanteamientosdeesetexto: ladis-
cusion sobrelapluralidad eindeterminacién delo
socia (queimplicae rechazo delospuntosprivile-
giadosderupturay delaconfluenciadelasluchas
enunespaciopolitico unificado) y lainsuficiente pre-
sentacion delateoriay laprécticasleninistas.

Y heempezado por sefidar losdoslugaresim-
portantes de desacuerdo porque enlamayor parte
del conjunto de cuestiones que abordalaobrade
LaclawMouffehay unasustancid concordanciacon
lasinquietudes histéricasy teoricas de nuestrateo-
riadeladesmitologizacion del proletariado.

Laclaridad expositivapermite hacer visible
prontamente & desacuerdo. Por ggemplo: «El con-
cepto de* hegemonia’ tal como surgié enlasocial-
democraciarusa, y que, COmo veremos, supone
también unal égicadelacontingencia, fuedesdeeste
punto de vistamucho menosradical. Ni Lenin ni
Trotski fueron capacesde poner en cuestion e ca-
racter clasistanecesario delosagentessociales»3.

En efecto, ni ellos (ni Gramsci ) pusieron en
cuestion e caracter clasistadelosagentessociaes
porgue... no se puede. Eseesel nicleo deladis-
cordanciaquequiero privilegiar conlosautoresde
Hegemoniay estrategia socialista. Y espero po-
ner en evidenciaque hay a menosunapruebaque
puededemostrar €l error en queincurren.

Pero, lalineagenera deexposicion esperfecta
mentevadida Y noesni ocioso ni indtil recordarla Se
trataparalaclau/Mouffe dereconocer, Sguiendolos
textos, que partiendo delaconstitucion delaorto-
doxiadelall Internacional, segiin unalecturabasi-
camentepostivistadelaobradeMarx y Engespu-
blicada—! o queen otrolugar denominé ‘el espejis-

3 E. Laclau/Ch. Mouffe. Hegemonia y estrategia socialista,
Ed. Siglo XXI, Madrid, 1987, pp. 51-52.
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mo de la ortodoxia’—, se produjo muy pronto la
crigsdd ‘paradigmd , de moddomismoerigido. As
lo demostrarian lasteorizacionesde L abriola, del
austromarxismo (caso por gjemplo de Otto Bauer),
deBernstein, de Sorel que nuestro autoresrelatan
con claridad y elegancia. Menos convincentes son
lasprecisonessobre Trotski  enlasquenovamosa
entrar ahoray desdeluego lasreferidasaleninen
lasquesi nosvamosadetener.

Podemosestar de acuerdo en quelacrisisdel
marxismo es asunto vetusto que seremontaalos
ahosfinalesde siglo XIX %, quehay un paradigma
politico esencialista del marxismo que es
deconstruido por €l desarrollo desigua y combina
dodd capitdismotardio, eigua mentequeno exis-
teninguna«ley necesariadelahistoria», peroapartir
deaqgui comienzaladiscrepanciadefondo. Porque
LaclawMouffellevanladeconstruccion hastalamis-
manocion de «clase social» en funcion de que «en
lascondicionesde capitalismo maduro, dichauni-
dad essiempre precariay sometidaaun constante
proceso de rearticulacion hegemonicax» ©, 1o que
implicaunaobviedad paraun andlisismarxistase-
rio’”y unagravelesion, masbien desfiguraciéndel
concepto de hegemonia.

Paranuestros autores «laexperienciadel «de-
sarrollo desigual y combinado», deladidocacion
gue es su resultante y de las consiguientes
recomposi ciones hegemonicas—heterodoxasres-
pecto alascategoriasclasstasdel marximo- esmas
evidentetodaviaenlospaisesdelaperiferiacapita
lista. En ellos asistimos constantemente a la
redefinicion delasfronterasdelo politico, y ala
emergenciadeidentidades popularesy colectivas
gue no serecortan en términosdeladivisoriade

4 YaPoulantzas puso de manifiesto el economicismo de fon-
do del tactico de Octubrey organizador del Ejército Rojo. Cfr.
por gjemplo Fascismo y Dictadura, Ed. Siglo XXI, Madrid,
4 2edicion, octubre 1973.

5 Un tedrico relevante que la expuso en sus contornos esen-
cialesfue Labriola, por iemplo, en su cartaaLagardelle. Véa
se en el notable ensayo de Liana Longinotti, F. Engels e la
‘Rivoluzione di maggioranza’, Studi Storici, nim. 4, Roma,
1974. Luego publicado en la ed. Avance junto a prélogo de
Engels. Véaseinfranota 15.

6 Op. cit. p. IX del Prefacio alaedicion espafiola. En mi ex-
posicion del Seminario de 1987 (Lo que no puede durar...) tomé
como parrafo inicial de comentario unafrase delanota8enla
p. 13: «El problema decisivo, es, en cambio, el de saber si €l
sujeto de la lucha anticapitalista constituye o no su identidad
en €l interior de las relaciones de produccion capitalistay como
resultado exclusivo de las leyes que gobiernan a dicho modo
de producci6n».

7 Por ejemplo un texto accesible como el de E. Balibar, Cinco
ensayos de materialismo histérico, Laia, Barcelona, 1976.
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clases»® Asi, «lo que estaactua menteen crisises
todaunaconcepcion del socialismo fundadaenla
centralidad ontol 0gicadelaclaseobrera, enladfir-
mecion delaRevol ucidn como momento fundaciond
en el transito deuntipo de sociedad aotray enla
ilusion de posibilidad de unavoluntad col ectivaper-
fectamente unay homogéneaquetornariaindtil e
momento de la politica. El carécter plural y
multifacético que presentan lasluchassocialescon-
temporaneas haterminado por disolver el funda-
mento Ultimo en el que se basabaesteimaginario
politico, poblado de sujetos «universaes» y consti-
tuido entorno aunaHistoriaconcebidaensingular:
esto es, @ supuesto dela«sociedad» como unaes-
tructurainteligible, que puede ser abarcaday domi-
nadaintel ectuamente apartir de ciertasposiciones
declasey recondtituidacomo ordenraciond y trans-
parenteapartir de un acto fundacional de caracter
politico. Esdecir, quelaizquierdaestaasistiendo a
actofind enladisolucion dd imaginario jacobino»®.
Decir quelaunidad delaclase obreraesuna
unidad simbdlica® creyendo efectuar un
descubrimieno esunasimpleza. Lo esparalaver-
sion positivista (para el espejismo de la ortodo-
xia), pero parael marxismo revolucionario (tanto
en el del 18 Brumario, El Capital, La guerra ci-
vil en Francia, etc.), como paraLenin, Gramsci,
etc. no es sdlo unaunidad simbadlica, estambién
unarepresentaci onimaginaria, ideol égica, sujetaa
laluchaideoldgicat. Laluchapor launidad politi-
cadelasclasestrabgjadorasesrequisito esencial
paraconstruir un blogue historico que arrebate el
poder del Estado y desarticule susaparatosdedo-
minacion. Dehecho Laclaw/M ouffereconocen que
incluso en Rosalaterrible‘ necesidad’, consecuen-
ciadelasrelacionescapitalistas, eslafragmenta
cion delaclaseobrera. Hay un pasaje de Huelga
de masas, partidos y sindicatos que es absoluta-
mentedi&ano: «El capitdismonoevoludonasguien
do unahermosalinearecta, sigueun recorrido ca
prichosoy lleno debruscos zig-zag. Asi como los
diferentes paises capitalistasrepresentan losesta
diosmasdiversosdelaevolucion, end interior de
cadapais se encuentran las capas masdiversasde
unamismaclase obrera. Pero lahistoriano espera
con pacienciaaquelospaisesy lascapasmésatra

8 op. cit. p. IX.

% 1d, p. 2

10 jd. 12.

11 Cosa extrafia en autores conocedores de Lacan y que de-
ben recordar cuanto insisti6 en la separacion de lo imaginario
delo simbdlico.
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sadasa cancen alospaisesy alascapasmasavan-
zadas, paraquee conjunto puedaponerse en mar-
chaen formacion smétrica, en columnascerradas.
Se dan las explosiones en |os puntos neural gicos
cuando lasituacion estamaduray en latormenta
revolucionariabastan algunosdias o a gunosmeses
paracompensar losretrasos, corregir lasdesigual-
dades, poner en marchade gol petodo € progreso
socid. Enlarevolucionrusa, todoslosestadiosde
desarrollo, todalaescaladeinteresesdelas cate-
goriasdistintas de obreros estaban representados
end programarevolucionario delasocia democra
ciay e numeroinfinito deluchas parciadesconfluia
enlainmensaaccion comin declasedd proletaria
do; lomismo ocurriraen Alemaniacuando lasitua-
cion esté madura. Latareadelasociademocracia
consistiraen regular su tacticano en basealosni-
velesmas atrasados, sino en base alos més avan-
zadosdelaevolucion»*2.

Queen Rosaesté presente, snembargo, € es-
pejismo de la ortodoxia, como nuestros autores
creen adivinar, no es ningunanovedad porquelo
gueocurreesgueen e descubrimiento del conti-
nentehistoria, enlasformulacionesinicidesdd ma-
teriaismo histérico, esdecir, enlos propiostextos
deMarx y Engelsencontramos mezcladosdedis-
tintamaneray composicion lo que hellamado (a
partir del tercer seminariodelaADEM) laversion
positivistajunto alaversidnrevolucionaria, que por
otrolado, y este esotro problema, vaunido auna
exposi cioén dominadapor o que Martin Nicolaus
Ilamo la‘ coreografiahegeliana . Paraque quede
claro: en Marx mismo podemos hallar estas dos
miSMas exposi ciones—ypositivistay revoluciona:
ria— Yy elijo como model o lossiguientestextos.

Texto canonico delaexposicion positivistadel
materiaismo histérico: «El modo de produccién de
lavidamaterial condicionael proceso delavida
socid, politicay espiritua engeneral. Noeslacon-
cienciadel hombrelaque determinasu ser, sino,
por & contrario, e ser socid eslo quedeterminasu
conciencia. Al llegar aunadeterminadafase dede-
sarrallo, lasfuerzasproductivas materidesdelaso-
ciedad entran en contradiccion con lasrelaciones
de produccion existentes, 0, |o que no esméasque
laexpresion juridicade esto, con lasrelacionesde
propiedad dentro delas cua es se han desenvuelto
hastaalli. Deformas de desarrollo delasfuerzas
12 Ed. Siglo XXI, 2.2 edicion septiembre 1974, Madrid, pp.

90-91. No es necesario recordar al lector que Rosa Luxem-
burgo serefiere en ese libro alarevolucion rusa de 1905-6.
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productivas, estasrelacionesseconviertenentra-
bassuyas. Y seabre asi unaépocaderevolucion
socid. Al cambiar labase econdmica, serevolucio-
na, mas o menosrapidamente, todalainmensasu-
perestructuraerigidasobre ella. Cuando se estu-
dian esasrevoluciones, hay quedistinguir sempre
entrelos cambiosmateriales ocurridosen lascon-
dicionesecondémicasde producciony que pueden
apreciarse con laexactitud propiadelasciencias
naturaes, y lasformasjuridicas, politicas, religio-
sas, artisticas o filosoficas, en unapalabralasfor-
measideol 6gicasen queloshombres adquieren con-
cienciadeeste conflictoy luchan por resolverlo. Y
del mismo modo que no podemosjuzgar a indivi-
duo por lo que é piensadesi, no podemosjuzgar
tampoco a estas épocas de revol ucion por su con-
ciencia, sino que, por €l contrario, hay que expli-
carse estaconcienciapor lascontradiccionesdela
vidamaterid; por € conflicto existenteentrelasfuer-
zasproductivas que caben dentrodeella, y jaméas
gparecen nuevasy masaltasrelacionesde produc-
cion. Ningunaformacion social desaparece antes
dequesedesarrollentodaslasfuerzasproductivas
gue caben dentro dedlla, y jamés aparecen nuevas
y méasaltasrelacionesde produccion antesde que
lascondicionesmateria esparasu existenciahayan
meadurado en €l seno delapropiasociedad antigua.
Por eso, lahumanidad se propone siempre Unica-
mente |os obj etivos que puede al canzar, pues, bien
miradas|as cosas, vemos siempre que estos obj eti-
vos solo brotan cuando yase dan o, por o menos,
seestan gestando, las condiciones materialespara
surealizacion. A grandesrasgos, podemosdesig-
nar como otras tantas épocas de progreso, en la
formacion econdmicadelasociedad, € modo de
produccion asiético, € antiguo, €l feuda y e mo-
derno burgués. Lasrelaciones burguesas de pro-
duccion sonladltimaformaantagénicade proceso
social de produccién; antagonica, no en e sentido
deunantagonismoindividua, Sno deunantagonis-
mo que provienedelascondicionessocidesdevida
delosindividuos. Perolasfuerzas productivasque
sedesarrollan en el seno delasociedad burguesa
brindan, a mismotiempo, lascondiciones materia-
les paralasolucion de este antagonismo. Con esta
formacion socid secierra, por tanto, laprehistoria
delasociedad humana». Setratadel mil vecesre-
producido texto del Prélogo a la Contribucion a
la critica de la Economia Politica del que setie-
nen que examinar nuestros bachilleresenlasprue-
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basde acceso alaUniversidad.

Comotexto dereferenciadelaexposicionre-
volucionariadel marxismo disponemosde asom-
broso capitulo sexto (inédito) de El Capital, del
gue podemos escoger un pasaje como el que Si-
gue: « Sin embargo, todos esos cambios no afec-
tan, deentrada, al contenidoy procedimientostéc-
nicos reales del proceso detrabajoy de produc-
cion. Por e contrario, esnormal quee capital so-
metael proceso detrabgjo, tal como esteexiste, es
decir, sobre labase de procesos de trabajo desa-
rrollados por |os diferentesmodos de produccion
anteriores.

El capital somete, pues, un proceso detrabago
preexistente y determinado; por ggemplo, €l tra-
bajo artesanal o lapequeiiaagriculturacampesina
auténoma. Lasunicastransformacionesque sepue-
denregistrar en el proceso detrabajo tradicional,
sometido d dominiodd capital, sonlasconsecuen-
cias progresivas delasubsuncion redizada, en ade-
lante, por €l capital, delosprocesosdadosy tradi-
cionalesdetrabgo.

El contenido del proceso real detrabajoy la
técnicaen vigor no cambian tampoco por & hecho
dequeaumentenlaintensdady laduracion dd tra-
bajo, y dequed trabajo seordeney sedespliegue
demaneramés seguida, bajo el ojointeresado del
capitalista. Por €l contrario, aquéllosmashbien se
hallan en flagrante contraste con el modo de pro-
duccidn especificamente capitalista (trabgjo a
gran escala, etc.), el cual sedesarrolla, amedida
gue aumentalaproduccion capitalista, revolucio-
nando progresivamentelatécnicade trabagjoy e
modo de existenciareal del conjunto del proceso
dd trabgjo, d mismo tiempo quelasrelacionesen-
trelosdiversosagente delaproduccion.

Esjustamente en oposicion a modo de pro-
duccion capitaistaplenamente desarrollado quella
mamaos subsuncion formal del trabajo al capi-
tal, alasubordinacion, al capital, de un modo de
trabgjo, tal como éste estabadesarrollado antesde
quehubierasurgido larelacion capitalista.

L asdosformastienen en comin qued capita
es unarelacion coercitiva que tiende a extorcar
plustrabaj o, ante todo, prolongando simplemente
laduracion del tiempo detrabgjo, y que no funda-
mentayalacoaccion en unarelacion personal de
dominaciony dedependencia, sino Unicamenteen
diferentes funciones econdmicas. De hecho, €
modo de producci én especificamente capitalista

3¢ Cuatrimestre 2005

conocetambién otrosmodosde extorcar plusvalor,
pero, sobrelabase de un modo de produccién pre-
existente, esdecir, deun modo dado delafuerza
productivadel trabgjo, y del modo detrabajo co-
rrespondientea desarrollo de esafuerzaproducti-
va, €l plusvalor no puede ser extorcado mas que
prolongando la duracion del tiempo de trabajo,
bajo la forma del plusvalor absoluto. La
subsuncion formal del trabajo al capital no co-
noce, pues, mas gque esa unicaformade produc-
ciondeplusvaor 3».

Regresando d concepto de hegemonia, esver-
dad, como escriben Laclau/M ouffe, que esacate-
goriahace alusién aunatotalidad ausente, pero
eso esinsuficiente; @ sintagmaesincompleto s no
seleaniadeloesencid: totalidad ausente end cam-
po delas clases dominadas pero total mente pre-
sente en el campo de lasdominantes. Paranues-
trosautores en el antagonismo en ninguno delos
lados puede darse unapresenciaplena. Pero el ca-
pital apartir de sudominio delaestructurasocial
¢Aaquémasplenitud puede optar?. ¢Quémayor di-
ferenciaplenaquelaapropiaciondelaplusvaia?

Entonceslafraseinmediatamente anterior, «&
concepto de hegemoniano surgio paradefinir un
nuevo tipo de relacion en suidentidad especifica,
sino parallenar un hiato que sehabiaabiertoenla
cadenadelaneces dad historica», esunaproposi-
cionfasa. Lo quenuestrosautores perciben como
expansion delalogica de lo contingente y retrac-
cion delanecesidad histéricaestaimplicitaenla
formulacion positivistadel marxismo, laquenace
dentro del horizonteideol 6gico cientifistaburgués

13 No es el momento de desarrollar de una manera
sistematizada mi conceptualizacion del marxismo o materia-
lismo historico, pero es necesario precisar que la distincion
gue opero entre marxismo positivistay revolucionario, no se
debe confundir con otras categorizaciones valiosas y muy pon-
deradas como por gjemplo la de Alvin W. Gouldner una de
mis referencias de |os afios setenta. La distincion del gran ted-
rico estadounidense entre un marxismo critico y un marxismo
cientifico no se corresponde con la mia porque hay un ele-
mento esencial que organizaladiferenciay que depende dela
teoria que descubri junto a Carlos Torregrosa que es la de la
desmitologizacion del proletariado. No es tanto estar con o
contraHegel, porque el hegelianismo (para el marxismo) sélo
se puede entender desde el proletariado en el poder, desde €l
estalinismo. La distincién surge desde la novedad de la pers-
pectiva leninista sobre lafuerzay limites del proletariado (en
las diferentes condiciones historicas). Tampoco se corresponde
con el gesto epistemol dgico althusseriano, joven/maduro, etc.
Entonces paraempezar llamo politica de la diferencia en Lenin
a la préctica de la estategia y la tactica bolchevique que lo
algian del ‘espgjismo delaortodoxia, delainfraestructuraideo-
|6gica positivista de la socialdemocraciay lall Internacional.
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delasegundamitad del siglo X1X y queseprolon-
gamasclaramenteen el paradigmaevolucionista
delall Internacional (el espejismo de la ortodo-
Xia segun nuestradenominacion deorigen).

El espontaneismo de Rosaes el sintoma del
choqueentrelasdosversonesdd materidismohis-
torico que hemosaidado: lapositivistay larevolu-
cionaria, enlaque dominalaperspectivarevolu-
cionaria, aunquelo hagade unamanerainsuficien-
te'4, Otro sintomaeslacensurade lostextos del
propio Engels por ladireccion delasocia demo-
craciaaemana, por gemplo, desu Introduccion a
La lucha de clases en Francia de Carlos Marx,
censura de la que se quejé por lo menos en tres
cartas: a Fisher el 8 de marzo de 1895
(importantisimacartasolo publicadaen 1967 por
Steinberg tras haber sido descubierta por
Blumenberg), aKautsky e 1 deabril y aLafargue
el 3deabril . El revisonismo nofueotracosaque
ladliminacion del marxismo positivistadecuaquier
atisbo demarxismo revolucionario®.

Seguin nuestrosdos autores, a ser concebida
por & leninismo lahegemoniacomodireccion po-
litica en el seno de unaalianza de clases aunque
peque de autoritarismo a separar sectoresdirigen-
tesy dirigidos, espotencia mentemasdemocrética
gue nadaque se puedaencontrar enlatradicion de
lall Internacional, «yaquelacoexistenciaen una
mismacoyunturahistoricadetareasy reivindica
cionesquedeacuerdo d economicismo classtahu-
bieran debido corresponder aetapasdiferentes, con-
duce aaceptar lavalidez politicapresente deuna
pluralidad de antagonismosy puntosderupturay
evitalaconcentracion exclusvadelalegitimidad re-
volucionariaen laclase obrera. Surgeasi un des-
gudteestructura entre* masas' y ‘ clases, yaquela
linea que separaaaguéllas de | os sectores domi-

14 Cuando Rosa escribio en €l verano de 1906 Huelga de ma-
sas... Parvus, Trotski y Lenin habian abierto vias decisivas
parasalir del cerrojo del marxismo positivista. Lo veremos méas
tarde.

15 Paratodo ello cfr. Liana Longinotti/Federico Engels, La re-
volucién de la mayoria, Ed. Avance, Barcelona, junio 1975.
La correspondencia entre los dirigentes de |a socialdemocracia
nos ofrrecen unaidea adecuada de larevision del marxismo, del
estorbo de Engels... En Espafia F. Gonzélez realiz6 larevision
con su frase: ‘hay que ser socialistas antes que marxistas'.

16 Todavia en los afios de la polémica Kautsky-Lenin-
Kautsky-Trotsky, el revisionista Kautsky pedia a los
bolcheviques que volvieran al «evolucionismo marxista». K.
Kautsky, Terrorismo y comunismo/L.Trotsky, Terrorismo y
comunismo (El Anti-Kautsky), Ed. Jucar, Barcelona, 1977,
p. 141.
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nantes no seyuxtapone con laexplotacion declase.

El desarrollo desigua y combinado es, por tanto, €

terreno que permitea marxismo por primeravez,

compl gizar su concepcion acercadelanaturaleza
delasluchassociales» .

Peros estoesasi, ¢endonderesided supuesto
dequeend mismo momentoend queseampliala
direccion democréticadelasluchasseafirmed ca-
récter externoy manipulaorioenlardacionvanguar-
dialmasas?. SeginLada/Mouffeenlaaribucionala
clase obrerade una«centraidad ontoldgica, sedea
suvez deun privilegioepistemologico: ensucdidad
declase’ universa’ d proletariado—oméshiensu
partido— esel depositario delaciencia» 8. Porque
bastaba, «d surgir laposihiliad deconcehir latomadd
poder como unacto demasasmasamplioquelaclase
obrera, y quesemantuviera, snembargo, enlostér-
minosclésicos, d principio delacentrdidad politica
deéstalitima, paraqued giroautoritariofuerainevi-
table»™.

L aclau/M ouffe no pretenden negar lanecesi-
dad delamediacion politicaen ladeterminacion so-
cialistade laclase obrera ni tampoco oponer un
obrerismo que sefunde en unamiticadetermina-
cion socialistaespontaneadelaclase. Lo que po-
nen derelieve esquelaprécticaautoritariadela
hegemonias entalasbases paratransformar enme-
canismo fundamental larelacion derepresentacion
y entonces «unavez quetodarelacion politicaes
concebida como relacion de representacion , se
crean lasbases paraun sustitutivismo infinito que
procede delaclase al partido (representacion de
losinteresesobjetivosdel proletariado) y del parti-
do a Estado soviético (representacion delosinte-
resesdel movimiento comunistaanivel mundial).
Una concepcion marcial delaluchade clases se
cierraasi en unaépicaescatol ogica» 2.

El problemabasi co de estaargumentacion es
gue dgjan fuerani mas ni menos, a) un pequefio
‘detall€’, cad infimo: la’ diminutal cuestiondelare-
volucion deoctubre. Y esto permite encabalgar en

17 Hegemoniayy ..., op. cit. p. 63.

18 QOp. cit. p. 64. Esta cuestion creemos haberla resuelto en
C. Enriquez del Arbol/C. Torregrosa. El proletariado que exis-
tio, Ed. Universidad de Granada, 2002, entre otros lugares.

19 Op. cit. p. 65.

20 QOp. cit. p. 68. Aqui podriamos derivar otra rama argumen-
tativa que se basa en nuestro acuerdo con una frase decisiva
del libro de Laclau/Mouffe cuando dicen en la p. 78: «Todo
depende, pues, de como se conciba alaideologia». En efecto,
y €l problema es que nuestros autores no tienen ni idea de la
teoria de la produccion ideol 6gica.
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su desarrollo expositivo como s carecieraderele-
vancialacuestion delarepresentacion declasey la
del Estado (constituido como por artedemagia) a
nivel mundia; b) borraladistanciaque separaleni-
nismo deestalinismo; ¢) smplificalaenormecom-
plgidad del pensamiento leninistaen primer lugar
enrelacion conlapropiaclaseobrera. Estasimpli-
ficacion afectamuchasfacetasdel materiaismohis-
torico: empezando por latransicion centralidad
ontol 6gica—privilegio epistemol 6gico. Vamosare-
petirlo brevemente: latnicacentralidad ontdlogica
esladel ser-explotacion?; esenrelacion alaex-
plotacion capitalistaquelaclase obreradesempeiia
un papel —llamémosl e asi— particular, especial.
Queen Lenin esteasunto seencuentraen e centro
desu reflexion se puede congtatar |eyendo susobras
con cuidado (y noleyéndolasdesde d estalinismo
gue eslo quetodo uninconscienteideol 6gico nos
hatrasmitido) Z.

Sinembargo, queremoscentrarnosen laextra-
fieza delarevolucion deoctubre. En un capitulo del
proceso quevadefebrero aoctubre. Lariquezade
momentosde desarrollo revolucionariointentamaos
atraparlo en nuestros primeros seminarios de la
ADEM, quedando unahuellaen €l Boletin nim. 0
del otofio de 19892,

Hemos dicho extrafieza porque frente auna
concepcion mecanicista y finalista (diriamos
‘carrillista’ s nofueraporqueestetérminonodice
yanada) muy de‘ sentido comun’ enlaizquierda
comunista, quecreeen lainevitabilidady lafacili-
dad de larevolucion de octubre, o que hay que
sefalar escas su prodigio, suresolucioninespera:
dad observarlahistoricamente.

Como esimposible que puedaresumir en este
fragmento los meses de seminario sobrelarevolu-
cion deoctubre, pero a mismotiempo eslaclave
demi argumentaci on en relacion aChanta/Mouffe,
€300j0 como procedimiento afiadir unanexo a fina
deestetrabgo, el egido con todo cuidado que nos

21 Hace ya muchos afios expusimos este problema
epistemol 6gico combatiendo €l ser-para-muerte heideggeriano.
Trotski escribié —y Castoriadis o recordd oportunamente en
uno de sus ensayos primeros— que «el proletariado en si, no
es mas gque materia de explotaci on».

22 Tal y como desarrollo en mi Seminario Lenin y la dialécti-
ca de la revolucion en laADEM. Se puede ver algo de esto en
el pequefio extracto del Seminario del afio 2002 publicado en
la Revista Laberinto, nim. 9, mayo 2002, Lenin y la politica
de la diferencia. Por otro lado pedimos disculpas a los auto-
res por nuestra enumeracion.

23 Enriquez del Arbol, C., Cuatro conceptos fundamentales
del materialismo histérico.
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servirade marca. Setratade un escrito breve de
Lenindirigido al CC del partido bolchevique, un
documento detrespaginasel egido entrelasdosmil
gue podemos consultar en sus OC dedicadasal ci-
tado proceso defebrero aoctubre. Invito a lector
gue consulte ahorad texto.

¢Qué eslo primero que debemos comentar?
Laimportanciadelamisivaasus camaradas del
CC de partido reside en que Lenin ha percibido
unanuevavueltadetuercaen € paraelogramo de
fuerzasqueimpulsanlarelacion declasesen Rusa
Y el secreto de ese giro estaen que s las clases
popularestraslasjornadasdejulio comenzaron a
repudiar lapoliticade conciliacion (entendiendo ésta
como latentativapor parte de esas clases popula
res, esdecir, trabgjadores, campesinosy soldados,
de satisfacer susnecesidades através de concesio-
nesy reformaspor parte del capital, sinrevolucion
socidigta), afinesdeagodto, frentealakorniloviada,
durante unosdias, se habiadado enlapracticauna
alianza inédita hasta entonces de bolcheviques,
eseristasy mencheviquescontraloskadetes, labur-
guesiaimperidistay losterratenientesqueconcluyo
conunavictoriafacil, desmoronando, evaporando
laamenazadeguerracivil. Tengamosen cuentaque
lasublevacion deKornilov abrid losojosalain-
mensamayoriadelatropahaciéndolever quesu
camino no coincidiacon e de susmandos. Ahora
bien, losdirigentesmencheviquesy eseristasvana
continuar con susvacilaciones. ¢Cud esson esas?
No entregar el poder alos soviets, no derrocar a
K érensky, no of recer lapaz, no confiscar lastierras
delosterratenientes.

Por consiguiente, en segundo lugar, setratade
seguir combatiendo aKerensky, pero, y estoeslo
esencial, cambiando laforma, poniendo derelieve
antelas clases populares (que han luchado contra
Kornilov) la debilidad y las vacilaciones de
K érensky. L os bolcheviques|o han hecho antes,
pero ahoraladiferenciaradicaen queesesee ob-
jetivoprimordial. Y hay que hacerlo no directamen-
tecontraKérensky sinoindirectamente. Ahi estan
lasdirectivasdeLenin: intensificar, armar, [lamar,
legalizar, implantar, etc., arrestar a Miliukov y
Rodzianko, y disolver laDuma.

Entercer lugar, recordar a partido queno seha
producido ningun a ejamiento delaconquistadel
poder por & proletariado. Todo lo contrario. Aun-
gueno sepreciseni e tiempo ni latécticalosmo-
mentosdecisivos se aproximany hay que preparar

47



Laberinto 19

yaatodos|os militantes paralaaccion. De nuevo
constatamos quelaintervencién —como veremaos
mésabg 0— del 4 dejunio no fueningunabravata.
Larevoluciondefebrerode 1917 barrid ala
monarquiazaristadando el poder alaburguesia
liberal que colaborando con e imperialismo anglo-
francés deseabareducirlaaunapequefiarevuelta
pal aciega. En principio no estabadispuestaair més
aladeunamonarquiacongtitucional conun siste-
maelectoral restrictivo. Cuando larevolucion su-
primio lamonarquiaeimpul b lossovietsestabur-
guesiasevolvio hacialacontrarrevolucion. Derro-
cado d régimen zarista, € poder estatal pasd ama:
nosde primer gobierno provisiond, compuesto por
representantesdelaburguesiaalosqueseunieron
losterratenientes. El partido kadete (de constitu-
cional democrético), principal partido capitalista,
seadueio del poder graciasalafuerzadelarique-
za, laorganizaciony losconocimientos, peseaque
guienes se habian enfrentado alastropas zaristas
habian sido losmarinosy soldados, losobrerosy
campesinos. No tuvo empacho en hacerse repu-
blicano aunque s empre habiasido monarquico. En
el poder, |os kadetes concentraron sus esfuerzos
enlaprosecucion delarapaz guerraselladapor los
tratados secretos con inglesesy franceses.
Todavia en los dias de abril que vellegar a
LeninaPetrogrado, laposicién delosdiversospar-
tidos sociaistasno se habiadefinido con claridad.
Pero pronto se pudieron observar lasvacilaciones
demencheviquesy socidrevol ucionarios (eseristas)
en cuestionestan importantes como el problema
delatierra, larelacion conlosorganosdeadminis-
tracion local y laguerra. Los propios dirigentes
bol cheviquestardaron en comprender y asumir la
|6gicay € acancedelasposicionesleninistasini-
ciadascon lasCartas desde lejos culminando en
las Tesis de Abril. Ningun apoyo al gobierno pro-
visond.
Hastalacrissdejulio—defebreroajulio— la
caracterigicadelastuacion politicasedefiniapor €
‘doblepoder’, queexpresabamaterid y forma men-
te, d modoindefinidoy transitorio del poder estatdl.
S € problemade poder esd problemafundamen-
tal de toda revolucion, en esa etapa €l poder era
inestable. Lo compartian el gobierno provisiona y
lossoviets. Lossovietseran delegacionesdelamasa
deobrerosy soldadoslibres, esdecir, no supedita-
dosalacoercion exterior y armados. El estar las
armasen manosdel puebloy no exitir coercion ex-
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terior definianlaesenciadelastuaci on. Estaespeci-
ficidad eralaque en esosmeseshizo que L enin pen-
saseenlaposhbilidad deun desarrollo pacificodela
revolucion.

Sinembargo, lasfuerzaspoliticas mayoritaria
en lossoviets, eseristasy mencheviquesno com-
prendieron nuncalacongtitucion del escenario poli-
tico y sus virtualidades. No comprendieron que
“Todo el poder a los soviets’ no solo significabala
consignade marchapacificadelarevolucion, por-
gue ningunaclase, ningunafuerzapoliticahubiera
podido entoncesresistirseaimpedir e paso del po-
der alos soviets, sino que ese desarrollo pacifico
hubierapodido realizarse s empre quelos partidos
dentro delossovietshubiesen asumido atiempotodo
el poder estatal.

Por su composicion de clase, lossovietseran
losérganosdd movimiento obreroy campesino; di-
cho de otra manera: laformaya plasmada de su
dictadura. Si hubieran asumido todo €l poder esta-
tal, el defecto principal de las capas
pequefioburguesas—su confianzaen loscapitalis-
tas— siendo sometido alacriticadelaexperiencia
de sus propias medidas, podriahaberse eliminado.
Lasustitucion delasclasesy lospartidos que ocu-
pan el poder habriapodido operarse pacificamente
dentro delossoviets, sempreque estosdispusieran
deuntotal y pleno poder. El vinculo entretodos|os
partidos representados en los soviets y las capas
populares se habriamantenido sdlido eintegro. Ese
vinculo hubieracontribuido agliminar lasilusiones
enlapoliticapequefioburguesade pactosconlabur-
guesia. El paso del poder alos soviets no habria
cambiado ni lacorrelacion declasesni € carécter
pequefioburguésde campes nado pero hubiesesido
un gran paso para apartar alos campesinos dela
burguesiay acercarlosd proletariado. Loseseristas
prometieron a campesinado laabolicion delapro-
piedad privadadelatierra, laentregadelatierraa
lostrabajadoresy laconfiscacion delastierrasde
losterratenientessinindemnizacion. Perolarediza
Cion de esasgigantescas reformas eraabsol utamen-
teimposiblesinlasmedidasrevolucionariasmésde-
cididas contralaburguesia, que solo podrian ser
adoptadas, cuando & campesinado pobreseuniese
al proletariado, cuando losbancosy losconsorcios
fuesen naciondizados. Laconfianzadeloscampe-
sinos, que durante algun tiempo creyeron que po-
drian conseguir esastres cosas hermosas pactando
conlaburguesiase veradefraudadapor susrepre-
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sentantes politicosmayoritarios.

Essobre estabase de andlisis como se deben
interpretar [ostres espasmosrevol ucionariosque
sgnificaronlosacontecimientosde20y 21 deabril,
18dejunio, y, 3y 4dejulio. Esastrescrisissobre-
vienen en el marco deunapoliticaobjetivadelos
partidosmayoritariosen los soviets—eseristasy
mencheviques— cuyaesenciaeslaconciliacion con
laburguesiacontrarrevolucionaria, olo queeslo
mismo, con la aspiracion de estos demdcratas
pequefioburguesesacompartir € poder conlabur-
guesiay no aderrocarla, del mismo modo quelos
kadetes querian compartir € poder con el zarismo
y no derrocarlo. Cambio laformadelaconcilia
cion. Bgo e zarismo eraburda: e zar solo degjaba
al kadete entrar en latrastienda de la Dumadel
Estado. Despuésdefebrero, en unarepublicade-
mocréticalacondiliacion sevolviotanrefinadacomo
lo eraenlaEuropacapitalistademocrética: alos
pequefioburgueses selespermite ocupar enlosmi-
nisterios puestosinofensivosparad capital.

Lo peculiar deestastrescrissessuformade
manifestarse. Ladel 20y 21 deabril fue esponta-
neay turbulenta, Snlamenor organizaciony acom-
pafiadadelosdisparosdelas centuriasnegrascon-
tralosmanifestantesy unacampariade calumnias
contralos bolcheviques. Pero no habia duda de
qued movimiento sedirigiacontrae gobierno, tan-
to, como paraque un regimiento Se presentase con
sus armas ante €l palacio Marinski dispuesto a
arrestar alosministros. Lossovietshabrian debido
tomar el poder puesno habriahabido resistencia
alguna; enlugar de eso, eseristasy mencheviques
seenredaron con € gobierno capitalistaenlapoli-
ticade conciliacion. Larevolucioninstruyeatodas
las clases con unarapidez y unaprofundidad des-
conocidasen épocas’ normales , pacificas. Losca
pitalistas, mejor organizados, mas expertos que
nadie en materiadeluchasdeclasesy depoalitica,
aprendieron su leccion méas vel ozmente que los
demés?*. Cuando vieron quelaposicion del go-
bierno eradesesperada, recurrieron aun método
gue durante décadas habiasido practicado por sus
hermanos europeos paraengafiar, dividir y debili-
tar alasclasestrabgjadoras. Esel método del lla-
mado «gobierno de coalicion». En los paisesen

24 Los capitalistas pusieron a estudiar a sus escuadrones de
historiadores, fil6sofos y socidlogos la revolucién de octubre
para evitar repeticion de errores. Y asi con todas las revolu-
ciones. Afortunadamente no pueden calcularlo todo. El Gltimo
proceso en el que se durmieron es en la esperanza de la pe-
guefia Venecia.
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guelalibertady lademocraciacoexisten desde hace
tiempo con un movimiento obrero revolucionario,
caso delnglaterrao Francia, los capitalistashabian
recurrido aeste método repetidasvecesy congran
éxito. Loscapitalistasdemocratasy republicanos
rusos de reciente facturalo adoptaron con éxito
igudmente. El 6 demayo secongtituyd d ministerio
decoalicién. Alli donde ninglin ministro burgués
podiapresentarse antelosobrerosrevolucionarios
o antelossovietsdefendiendo a gobierno, apare-
cianlosmencheviques Tsereteli, Dan o Chjeidzeo
loseseristascomo Chernov, cumpliendo lafuncién
operativadelacoalicion: desvivirsepor defender €
ministerio, embellecer & capitalismo, repetir pro-
mesatras promesay aconsejar, esperar, esperar.

Ladd 18 dejunio, manifestacion organizada
por el Soviet tras haberle prohibido a los
bol cheviques unademostraci on anterior que supu-
soladesagradabl e sorpresaparal ospartidos hasta
entoncesmayoritariosdever, quelasconsgnasque
dominaban entrelos méas de medio mill6n de parti-
cipantes, eran ... lasbolcheviques. Esamismano-
chedd domingo 18 dejunioseinicidlaofensivaen
el frentelo que seguramente contuvo € desencade-
namientodeunacrisispalitica S € 6 demayo ama:
rr6 alos eseristasy mencheviquesal carro dela
burguesiacon unasoga, laofensivadd 18 dejunio
latransformd en unacadena.

Findmented 3y 4 dejulio seprodujo unfuer-
teestallido en las calles pese alos esfuerzos del
partido bol chevique paracontenerlo, seguidoenlos
diasposteriorespor unafuriosaexplosién delacon-
trarrevol uci 6n. Repasemos sucintamentelosacon-
tecimientosdejunioy julio.

El 3dejuniode 1917, se habiainaugurado en
Petrogrado, en € palacio Tauride®, d | Congreso
delos Soviets detoda Rusia. Lenin hablé al dia
sguiente, y durantesuintervencion, pertrechado con
lasresolucionesdelaV1l Conferenciadel POSDR
(b), dgj6 claraslasintenciones bol cheviques: «El
(serefiereal ministro de Correosy Telégrafosque
lo habiaprecedido en latribuna) deciaqueno hay
en Rusianingun partido politico que esté dispuesto
aasumir todo el poder. Yo contesto: ‘i Si lo hay!
Ningun partido puede renunciar aeso, y € nuestro
ciertamenteno renuncia. Estadispuestoencudquier
instanteaasumir todo e poder» %, Lafrase provo-

25 Edificio del XVIII, regalo de Catalina |l la Grande al vi-
rrey Potemkin.

2 Lenin, OC, Tomo XXVI, Ed. Akal, Madrid, 1976, p.

86.
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co enlaaudienciaaplausosy risas. Pero lasitua-
cién de Rusiaen medio de unaguerramundial no
eraparareirse.

Diasmastarde, con el descontento popular en
ascenso, € partido bol chevique, decidi6 organizar
unamanifestacion convocando d proletariadofrente
alacontrarrevoluciony € gobierno provisond, ma-
nifestacion enlaque participarian algunas unidades
militares. Alarmados, eseristasy mencheviquescon-
siguieronquee Soviet prohibieralademostracion
con el argumento de que se podrian producir enco-
nadas luchasenlascallesdelaciudad y dandole
oportunidadesala«contrarrevol ucion agazapada».
L os bolcheviques retiraron la convocatoria. La
Pravda apareceriaalamariana s guiente con espa
ciosen blanco en su portada. Luego vino lasorpre-
sadelamanifestaciondel 18 dejunioyacitaday €
mismo dia, tras el decreto sobrelaofensivapro-
mulgado por & ministro de GuerraK érensky # el
16 dejunio, laofensivaen € frente suroccidental.
Yael 12 dejunio e gobierno provisiona habiaim-
plantado lapenade muerteen e frente.

Hay que recordar que ese afno de 1917, por
gemplo, losdiplométicosdel gobierno provisiona
bendijeron, laocupacion deAlbaniapor parte de
[taliay suconversidnenun protectoradoitaliano, €
golpedeestado en Greciaaentado por Inglaterray
Francia, obligando los aliados a abdicar a rey
Constantino, mediante el bloqueo, el hambrey la
ocupacion por tropas anglofrancesasdevariasre-
gionesgriegas, colocando en e poder aVenizelos
gueleseraadictoy arrastrando aGreciaaunague-
rraalaque eracontrarialamayoriade lapobla-
cion, y, laocupacion de Iran (Persia) por tropas
inglesasy rusas.

Tambiénenjunioduranted congreso ddl parti-
do eseristagparecieron profundasdivergencias so-
bre diversos asuntos, sobretodo enrelacion ala
actitud antelaguerra, afirmandoselas posiciones
dd daizquierda.

El destinodelaofensva, trasadgunoséxitosini-
cides, fueunfracaso, queerad mismotiempod dela
politicadd gobiernoprovisond y d dd bloqueesrida
mencheviquequelo apoyaba. El 2dejuliolosminis-
troskadetes Shingariov, Manuilov y Shgovskoi re-
nunciaronasuscargosend gobiemnodecodicionpara

27 Kérenski eraun trudovique (o Grupo del Trabajo)q u e
fue uno de los partidos que se formaron durante la primera
revolucion rusa de 1905, de tendencia populista, se constitu-
y6 en abril de 1906 con diputados de la| Duma del Estado y
s6lo en marzo de 1917 ingreso en el partido eserista.
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provocar unacrissend gobiernoy aplicar lasdesea
dasmedidasdd partido kadetededesarmar alaGuar-
dia Roja, evacuar alas tropas revolucionarias de
Petrogradoy proscribir d partido bolchevique. Lain-
dignacion popular por lacfensvay susresultadospro-
vocolaviolentasdidaalacaledeobreros, marinosy
s0ldados L asmanifestaci onesamenazaban contrans:
formarseen unaaccionarmadacontrad gobiernopro-
vidond.

Lapreguntaesencid era¢habiamaduradolas-
tuacion revolucionariaen e pais(y no soloyaen
Petrogrado)? En esosdiascrucialescoincidieronla
I1 Conferenciabol chevique de Petrogradoy lare-
uniondel CC dd partido. Seintentdimpedir lama-
nifestaciony antelaimposibilidad dehacerlo sere-
solvid ponersed frenteeintentar darleun caréacter
pacifico. Lamanifestacion seconvirti enunamarea
deconsgnasbolcheviquesexigiendo qued Comité
Ejecutivo Central delos Sovietstomarael poder.
Losmarinosde Krongtadt (unos 20.000) encabeza-
dospor losbolcheviquessedirigieron, fusil d hom-
bro, alasedede partido en el palacio Khesinski
donde L enin, entono moderado, censurd a gobier-
no provisional y lesexhorté sobrelanecesidad de
defender larevolucion. Luego, con Lunacharsky &
frente, marcharonhaciad paacio Tauridemientras
selesunian otrosdestacamentosy gruposdetraba
jadores. Exigieron ver alosministrossocidistasdel
gobierno provisiona. El eseristaChernov fued pri-
mero en gparecer y losmarinosl o detuvieron como
rehén. Essabido quefueladecisény laoratoriade
Trotski laquelesavéd pellgo. Perodespuésdela
dispersion delos marinos alin quedaban dosolea
daspor llegar, lasegundacon € regimiento dereser-
vanumero 176 al frentey laterceracon milesde
trabgadoresdelasfabricasPutilov. Esevidenteque
losbocheviquesen julio podrian haber tomado €
poder en Petrogrado, pero evaluaron que todavia
no estaban dadastodas|as condiciones necesarias.

Larespuestadel gobierno provisond fue, pasa-
dod pdligro, clausurar los periodicosbol cheviques,
destruir laimprenta, desarmar alostrabajadores,
alanamientos, arrestos, asesinatosy enviar lastro-
pasrevolucionariasdeloscuartelesd frentedegue-
rra. Seordend ladetenciondeLeniny otroslideres
bol cheviques, acusadosdeingtigacion alarebelion
armadacon ayudafinancierademana.

El periodo del doble poder se habiaclausura-
do. El soviet quedabasubordinado eimpotentebgo

2 VilladelaKhesinskaya, bailarina de ballet favoritadel zar,
a lado delafortaleza Pedro y Pablo.
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€l mando del gobierno provisional.

ParaLeniné€ ciclo dedesarrollo delos parti-
dossehabiacompletado traslasjornadasdejulio.
Eseristasy mencheviques habian ido resbalando
desdelaconfianzaen Kerensky en febrero hasta
quedar atados por laofensivay lacolaboracion con
laburguesia. Sullamamiento enjulio alastropas
contrarrevol ucionari as sefid aban adondehabianido
aparar. Kerensky, Tsereteli y Chernov habian que-
dado subordinados alapoliticakadete. EI hecho
principal y decisivodelosdiasdejulio era€ giro
hacia la contrarrevolucion de los eseristas y
mencheviques. Por tanto nada de ilusiones
condtitucionaistas. Eranecesarioretirar provisona-
mentelaconsigma‘ Todo € poder alossoviets .

Si volvemos acomparar losdiasde abril con
losdejulio, observamoscomo el 20 deabril estalla
laindignacion dd pueblo contrae gobierno. Unre-
gimiento armado salealascallesde Petrogrado con
laintencion dearrestar al gobierno, arresto queno
seproduce. Pero € gobierno ve claramenteque no
tiene en quien apoyarse. No hay tropas que estén
coné. Derrocar asemejante gobierno erafécil y el
gobierno presentaun ultimatum a Soviet: omeres-
paldan o mevoy. Enjulio se produce unasimilar
explosion deindignacion delas clases popul ares,
explosién quetodos|os partidostratan de conte-
ner, pero que se produjo a pesar de todos los es-
fuerzospor contenerla. Seorganizaotramanifesta:
ciénarmadacontrael gobierno. Perolaenormedi-
ferenciaesquelosdirigentes eseristasy menche-
viques, que estan aislados del puebloy confusos,
acuerdan con laburguesiallamar aPetrogrado las
tropas de Kaledin. L osperiodicos burgueses publi-
caronlaspaabrasdeKaedinrecordando lallama
da de los ministros ‘socialistas’, pero los
mencheviques Rabdchaia Gazeta y €l eserista
Dielo Naroda, ocultaron aloslectores esadecla-
racion politica. Esdecir, por primeravez € gobier-
norecurriaalastropasdelacontrarrevolucion mien-
tras desarmaba a las tropas y a los trabajadores
decididay verdaderamenterevolucionarios.

Habria sido un error si el 3y 4 dejulio los
bol cheviques se hubiesen propuesto como objetivo
latomadel poder pueslamayoria, no solo del pue-
blo, sino también delostrabajadores, no habiaex-
perimentado en la préactica la politica
contrarrevolucionariadelosgeneralesen e gérci-
to, delosterratenientesen el campoy deloscapi-
talistasen laciudad. Luego € error del partido es-
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tuvo en otraparte. Estuvo en considerar lasitua
cion general del paismenosrevolucionariadelo
gueenrealidad resulto ser, en considerar queto-
daviaeraposbleun desarrollo pacifico delastrans
formaciones politicas por medio deun cambio en
lapoliticadelossoviets, cuando enlapréacticalos
mencheviquesy eseristas sehabian enredadoy ata
do tanto en su conciliacion conlaburguesiay cuan-
do ésta se habia vuelto a tal punto
contrarrevolucionaria, queyano eraposiblee de-
sarrollo pacifico. Esaeralavaoracion dd jefebol-
chevique.

EsnotablequeL eninenesosmomentosdereflu-
jopodgterioresajulio, avanzaralaposiblederivahacia
€l bonapartismo, yaque de hecho se configurabael
sintomafundamenta deéste: un poder estatd gpoya
do enunacamarillamilitar que maniobraentredos
clases, dosfuerzashostiles, maso menosequilibradas
entresi. Laagudizaciondelaluchadeclasesentrela
burguesiay d proletariadovisbledeabril ajulio, con
laposibilidad deunconflictocivil eslacondicioneco-
nomico-socia clasicaparad bonapartismo, quese
uneaotrascomo larevueltafuriosadelaburguesia,
por unlado, contral 0ssoviets, aunqueimpotentealin
paradisolverlosy por otro, laimpotenciadelos so-
Viets propiciada por la politica de los Chernov y
Tseretdi paraofrecer seriares stenciaalaburguesia
Ahorabien, unbonapartismorusode 1917 sedife-
renciariaded francésde 1799y 1849 en queni una
soladelastareasdelarevolucion hasido cumplida,
empezando por lasoluciondd problemaagrario.

Yaene mesdejunioLeninavisabadelapos-
bilidad de un Cavaignac ruso (Cavaignac fue una
especi e de kadete frances). Cuando losrepublica-
nos burguesesfranceses|legaron al poder trasel
derrocamiento delamonarquiaen 1848, deseaban
€l mismo «orden» quelos kadetesrusos: policia,
gércitoregular, burocraciaprivilegiada, etc. y me-
ter en cinturaal proletariado. Lapequefiaburgue-
Sia, sofiadoray ampul osamente socidistaen susas-
piraciones, temid depositar su confianzaen e pro-
|etariado revolucionarioy, en suimpotenciay vaci-
laciones, abrid paso al ‘kadete’, el general
Cavaignac, quedesarmo alosobrerosdeParispara
fusilarlosen masa. Enlascondicionesdejunio del
17 eraun hecho que eseristasy mencheviquesdes-
empefiaban € papd dirigente. Y, snembargo, jles
edtaban cediendod sitiod partido delosCavaignac!

L as semanas posterioresalasjornadasdeju-
liofueronmuy dificilesparal osbolcheviques. Trotski

51



Laberinto 19

ensu Historia de la Revolucion Rusa lasllamaria
«& mesdelagran caumniax», mientras, € Cavaignec
deturno seacercaba

SellamabaKornilov, jefesupremo del gército
nombrado por K érensky, que comenzd larebelion
€l 25 de agosto con unos objetivos muy definidos:
apoderarse de Petrogrado, aniquilar a partido bol-
chevique, disolver lossoviets, implantar unadicta-
duramilitar y preparar larestauracion delamonar-
quia. Kornilov hizo avanzar sobre Petrogrado € ter-
cer cuerpo de caballeriamientrasenlaciudad las
organizacionescontrarrevol ucionariasestaban dis-
puestas paralaaccion. Losbolcheviquesdirigieron
eficazmentelaluchaparacontener alosrebeldesy
€l propio Kerensky a temer ser barrido por y junto
aKornilov seapartd de éste, declardndolo sedicio-
so contrael gobierno provisional. En Petrogrado,
marinos, soldadosy trabajadores estaban de nue-
voenamashbgjolasdirectricesdd partido bolche-
vique. Larebelion deKornilov puso en evidencia
ago muy importante: qued gército, todo e gérci-
toodiaal Estado Mayor.

Esel momento derecomendar & lector volver
aleer e Anexo que abre la perspectiva de Octu-
bre.

Hay un apartado que convienetener en cuenta
paracompletar € cuadro delareflexionleninistaa
finales de agosto y comienzos de septiembre por-
gueessolidario con lapoliticadeladiferenciaque
determinael texto delacartaal CC. Setratadela
actitud en relacion al campesinado y al partido
esrida

Como hemosinsistido en distintas ocasiones,
lacuestion agrariacongtituyo paraLenin unapre-
ocupacion constante durantetodasu trayectoriapo-
litica y tedrica. Desde sus polémicas con el
populismo hastasusingentes estudiosparadefinir
lapenetracion del capitalismo en laagriculturao
poder elaborar un programaagrario coherentepara
el POSDR, pasando por lacontinuapreocupacion
por |astransformacionesagrariasen occidente. Lenin
sabiaperfectamente quesin € apoyo campesino no
habrianuncarevolucionenRusia

Traslakorniloviada, y traslasjornadasdeju-
lio, laprevisionleninistaacercabalafasedecisiva
deluchapor e poder auntiempo cercano, s nolas
clases explotadas terminarian por incluir a los
bol cheviquesentrelos politicospusilanimes. Si en
€l texto del Anexo quedaclaralatacticaconres-
pecto a Kérensky, (‘usar a Kérensky para aca-
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bar con Kornilov”) quedabapor definir con preci-
sonlaactitud anted partido eseristay su programa
agrario. S el campesinado comprendiaqued paso
del poder palitico al proletariado satisfariasusde-
mandasy aspiracionesinmediatasy concluiauna
dianzacon d, lavictoriadelainsurreccion no po-
driaser evitada.

ANEXO
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR?

Es posible que estaslineas |leguen con retra-
S0, pues los acontecimientos se desarrollan ave-
ces con unavel ocidad verdaderamente vertigino-
sa. Escribo esto el miércoles, 30 de agosto; los
destinatarios|o leeran no antes del viernes, 2 de
septiembre, pero con todo y con eso, arriesgan-
do, creo mi deber escribir o siguiente:

Lasublevacion de Kornilov representaun vi-
raje de |os acontecimientos en extremo inespe-
rado (inesperado por el momento y por lafor-
ma) e increiblemente brusco.

Como todo virgje brusco, exige unarevision
y un cambio detactica. Y como con todarevi-
sién, con ésta hay que ser extraordinariamente
prudente para no caer en unafatade principios.

A mi juicio, incurren en unafatade princi-
pios quienes (como Volodarski) descienden has-
talas posiciones del defensismo o (a modo de
otros bolcheviques) hasta el blogue con los
escristas, hastael apoyo a Gobierno Provisio-
nal. Esto es archiequivocado, es una falta de
principios. Nos haremos defensistas sélo después
de que e poder pase a proletariado, después de
proponer lapaz, después de romper con lostra-
tados secretos y |os vinculos con los bancos, sélo
después. Ni la caida de Riga ni la caida de
Petrogrado nos harén defensistas. (Rogariaque
se dé aleer esto a Volodarski). Hasta entonces
estaremos por larevolucion proletaria, contrala
guerray no seremos defensistas.

Nosotros no debemos apoyar a Gobierno de
Kerenski ni siquiera ahora. Esunafaltade prin-
cipios. Preguntaran: ¢es posible que no haya que
luchar contraKornilov?. jPor cierto que si!. Pero
no eslo mismo; hay un limite; y ese limitelolo
trangponen algunos bol cheviques cayendo en una
«posicion conciliadora», dgjandose arrastrar por
la corriente de |os acontecimientos.

Vamos a combatir y. combatimos aKornilov,
como lo hacen las tropas de Kerenski, pero
NOSsotros no gpoyamos a Kerenski, sino que des-
enmascaramos su debilidad, ésaesladiferencia
Esunadiferenciabastante sutil, pero archiesencia
y no selapuede olvidar.

¢En qué consiste e cambio de nuestra tacti-
cadespués de la sublevacion de Kornilov?

29 Cito ahora por Lenin, Obras Completas, Tomo 34, Edi-
torial Progreso, MoscU, 1985, pp. 123-125.



Agosto de 1917 en Petrogrado

En que cambiamos laforma de nuestra lu-
cha contraKerenski. Sin debilitar un &pice nues-
trahostilidad contraél, sin retirar una solapala-
bradichaen su contra, sin renunciar a objetivo

de derribar a Kerenski, decimos: hay 8ue tomar
en cuenta el momento; no vamos a derrocar a

Kerenski en seguida; ahora encararemos de otra
manera latarea de luchar contra él, a saber: ex-
plicando a pueblo (que lucha contra Kornilov)
la debilidad y las Vacilaciones de Kerenski.
También antes se hacia esto. Pero ahora pasa a
ser lo fundamental; en esto consiste el cambio.

Luego, & cambio consste en que ponemosen
un primer plano d intensificar laagitacion enfa
vor delo que podriamos llamar «exigencias par-
ciales» aKerenski: que arreste aMiliukov, que
arme alos obreros de Petrogrado, quellame alas
tropas de Cronstadt, de Viborg y de Helsingfors
a Petrogrado, que disuelvala Duma de Estado,
gue arreste a Rodzianko, que legalice laentrega
delastierras de losterratenientes alos campesi-
nos, que implante e control obrero sobred trigo
y lastébricas, etc., etc. Y estas exigenciasno las
debemos presentar solo a Kerenski, no tanto a
Kerenski, como alos obreros, soldadosy cam-
pesinos, arrastrados por la marcha de la lucha
contraKornilov. Seguir arrastrandolos, dentarlos
aqueliquiden alos generalesy oficiales que se
han pronunciado afavor de Kornilov, insistir en
gueellos exijan deinmediato laentregade latie-
rraalos campesinos, sugerirlesaellos laidea so-
bre la necesidad de arrestar a Rodzianko y a
Miliukov, de disolver laDumade Estado, clausu-
rar Rech y otros periodicos burgueses einiciar una
investigacion judicid. A los eseristas de «izquier-
da» esaquienes més hay que empujar en estadi-
reccion.

Seriaincorrecto pensar que nos hemos ale-
jado del objetivo dela conquista del poder por
el proletariado. No. Nos hemos acercado ex-
traordinariamente a él, pero no en forma direc-
ta, sino de costado. Y hay que hacer agitacion
en este mismo instante, no tanto directamente
contra Kerenski, como indirectamente, pero
también contra él, esto es. exigiendo unaguerra
activa, muy activa, auténticamente revoluciona
riacontra Kornilov. Solo el desarrollo de esta
guerra puede conducirnos a nosotros al poder,
pero en la propaganda hay que hablar poco de
es0 (recordando firmemente que mafiana mismo
| os acontecimientos nos pueden colocar en € po-
der y entonces nosotros no 1o dejaremos esca-
par). Me parece que deberia comunicarse esto
en unacartaalos agitadores (no en la prensa),
alas comisiones de agitaciéon y propaganday, en
generd, alosmiembrosdel Partido. Hay que lu-
char despiadadamente contra las frases acerca
deladefensadel pais, del frente Unico delade-
mocraciarevolucionaria, del apoyo a Gobierno
Provisiond, etc., etc., demostrando precisamente
que no son sino frases. Ahora, hay que decirles,
es el momento de obrar: ustedes, sefiores
eseristas y mencheviques, hace tiempo que han
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gastado estas frases. Ahora es el momento de
obrar. Laguerra contra Kornilov hay que hacer-
lade manerarevolucionaria, atrayendo alas ma-
sas, levantandolas, inflamandolas (y Kerenski teme
alas masas, teme a pueblo). En laguerracontra
los alemanes, ahora precisamente es necesario
obrar: de inmediato y de una manera absolu-
ta hay que proponer la paz sobre la base de con-
diciones precisas. De hacer esto se podra lograr,
yasea una pronta paz, ya seatransformar la gue-
rra en revolucionaria; de otro modo, todos los
mencheviquesy eseristas seguiran siendo lacayos
del imperiaismo.

P. S. Habiendo leido, después de escribir
esto, seis numeros de Rabochi, debo decir que
coincidimos plenamente. Saludo de todo corazon
los magnificos editoriales, € resumen de lapren-
say losarticulos firmados por V. M-ny Vol-1. So-
bre el discurso de Volodarski lei su cartaalaRe-
daccin; esa cartatambién «anula» misreproches.
Nuevamente, jmis mejores votosy saludos!

Escrito el 30 de agosto (12 de septiembre) de
1917

Publicado por primera vez el 7 de noviembre
de 1920 en el periédico «Pravda», nim. 250.
Se publica segun el manuscrito.

53



