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Ponencia preparada para el Encuentro Internacional Civilizacion o
Barbarie — Desafios del Mundo Contemporaneo. Portugal 2004

Alguns topicos sobre utopia e oportunismo

Francisco Melo

Ao demarcar-se logo em 1843 do que designava por «comunismo
realmente existente», dogmatico e doutrinario, assinalando que «o mérito da
nova orientagdo» consistia em que «ndés nao queremos antecipar
dogmaticamente o mundo, mas encontrar, a partir da critica do mundo velho, o
mundo novo», Marx acrescentava que a tarefa que se impunha ndo era «a
construcao [artificial] do futuro e o aprontar [de planos] para todos os temposy,
mas «a critica sem contemplacées de todo o existente, sem contemplagdes no
sentido de que a critica ndo pode ter medo dos seus resultados, nem do
conflito com os poderes estabelecidos». E prosseguia: «Nada nos impede pois
de comecar a nossa critica pela critica da politica, pela tomada de partido em
politica, portanto, pelas lutas reais, de nos identificarmos com elas. N6s nao
enfrentamos entdo o mundo, de modo doutrinario, com um principio novo: eis a
verdade, ajoelhai-vos! Noés desenvolvemos para o mundo, a partir dos
principios do mundo, novos principios.» (")

«Comunismo critico» (?) chamara Marx a esta «nova orientacdo» que
radica na analise das contradigdes materiais de um mundo em devir e apela a
agir sobre elas, tomando partido pelo proletariado na sua luta de classe contra
a burguesia exploradora. Nele se unem materialismo e dialéctica, teoria e
pratica, ciéncia e revolucdo. Marx tem plena consciéncia das condigdes
objectivas que permitiram essa unido, da sua génese histérica. Num texto de
meados de 1847, a Miséria da Filosofia, escreve: «kEnquanto o proletariado nao
esta ainda suficientemente desenvolvido para se constituir em classe,
enquanto, por conseguinte, a prépria luta do proletariado com a burguesia nao
tem ainda um caracter politico, e enquanto as for¢cas produtivas ndo estio
ainda suficientemente desenvolvidas no seio da propria burguesia para deixar
entrever as condicdes materiais necessarias a libertacdo do proletariado e a
formacédo de uma classe novay, enquanto tal sucede, os «tedricos sao apenas
utopistas que, para obviarem as necessidades das classes oprimidas,
improvisam sistemas e correm atras de uma ciéncia regeneradora. Mas a
medida que a histdria avanga e que com ela a luta do proletariado se desenha
mais nitidamente, eles deixam de ter necessidade de procurar a ciéncia no seu
espirito, basta que se déem conta do que se passa diante dos seus olhos e se
facam o seu porta-voz. Enquanto procuram a ciéncia e apenas fazem
sistemas, enquanto estdo no inicio da luta, ndo véem na miséria sendao a
miséria, ndo véem nela o lado revolucionario, subversivo, que derrubara a
sociedade antiga. A partir desse momento, a ciéncia, produzida pelo
movimento historico e associando-se a ele com pleno conhecimento de causa,
deixou de ser doutrinaria, tornou-se revolucionaria.» (3)

Vai longa a citagdo, mas dada a pertinéncia histérica e clareza do texto
dir-se-ia que a questdo da utopia estava arrumada. A historia mostrou que nao
e eis que de novo proliferam apelos a novos utopismos, nomeadamente em
pretensa substituicdo do que se considera sonhos desfeitos de construgcdo do
socialismo que a URSS e os outros paises socialistas do Leste europeu
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encarnariam. Tais apelos ndo provém evidentemente de neoliberais, para os
quais pura e simplesmente ndo ha qualquer alternativa ao capitalismo, mas de
fabricantes de terceiras vias, de esperangosos neocomunistas ou de bem
pensantes alterglobalizadores (a substituigdo do anti é significativa da perda de
radicalidade do movimento). Nao se trata de coisa nova, na verdade, a nao ser
na actualizagdo argumentativa. Ja4 Marx descarregara a sua «férula critica»
sobre tais proposigdes ideologicas serbdias, caracterizando com toda a nitidez
0 seu significado politico: «O utopismo, que antes do tempo do socialismo
critico-materialista continha em si este in nuce [em germe], agora que ele vem
post festum nao pode ser mais que coisa tola, insipida e no fundo
reaccionaria.» (*)

Ao contrario de passados e presentes utopistas, Lénine viu com toda a
clareza o passo decisivo que representou na histéria da humanidade a
descoberta de uma concepcao cientificamente fundada da histéria ao salientar
que «A humanidade sonha ha muitos séculos, inclusive muitos milénios, em
destruir “de vez’ toda a exploracdo. Mas esses sonhos continuaram a ser
sonhos até que milhdes de explorados comegaram a unir-se em todo o mundo
a fim de travar uma luta consequente, firme e multiforme para transformar a
sociedade capitalista na direcgao do proprio desenvolvimento desta sociedade.
Os sonhos socialistas transformaram-se numa luta socialista de milhdes de
seres unicamente quando o socialismo cientifico de Marx ligou as aspiragdes
transformadoras a luta de uma classe determinada. Fora da luta de classes, o
socialismo € uma frase vazia ou um sonho ingénuo.» (°)

Fariam bem em meditar nestas palavras aqueles congeminadores
intelectuais de fachada de esquerda que apenas vém as manifestacbes
miseraveis do capitalismo, limitando-se a sua denuncia teorica, a um
«radicalismo passivo» ou a avangar com alternativas que nao passam de
paliativos dentro do proprio sistema, incapazes de descortinar no pélo da
miséria das massas exploradas o polo oposto, revolucionario, porque
abandonaram o marxismo ou «ndo compreenderam de modo nenhum aquilo
que é decisivo» nele, «a sua dialéctica revolucionaria» (¢), como assinalava
Lénine, acentuando que «a dialéctica exige que um fendmeno social seja
estudado sob todos os seus aspectos, através do seu desenvolvimento, e que
a aparéncia, o aspecto exterior seja reconduzido as forgas motrizes essenciais,
ao desenvolvimento das for¢as produtivas e a luta das classes» (7).

Na verdade, a unidade do aparente, do fendbmeno (0 que se nos
manifesta) e da esséncia (a estrutura que o determina na unidade do seu
devir) ndo é imediata. Como Marx advertira ja num relatorio lido perante o
Conselho Geral da Associagcao Internacional dos Trabalhadores, em 1865, «A
verdade cientifica € sempre paradoxal, se julgada pela experiéncia de todos os
dias, que apenas apanha a aparéncia enganadora das coisas.» (8) Por isso,
ficar-se pelas «aparéncias» se traduz necessariamente em passividade face a
exploracao capitalista, se traduz na sua aceitagao. Por isso, para nao se ficar
pelas «aparéncias» € preciso ultrapassar uma consideragao estatica das
coisas, € preciso um meétodo dialéctico de conhecimento que apreenda a
conexao real dos processos e das coisas no seu devir contraditorio, suscitando
e orientando a intervencdo socialmente transformadora das massas
trabalhadoras. Desta dialéctica materialista dira Marx, no posfacio a 2.2 edicéo
alema de O Capital, ser ela «um escandalo e uma abominagdo para a
burguesia e para os seus porta-vozes doutrinarios, porque, ha compreensao
positiva do existente, ela encerra também ao mesmo tempo a compreensao da
sua negacgao, da sua decadéncia necessaria; porque ela apreende cada forma
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devinda no fluir do seu movimento, portanto, também pelo seu lado transitorio;
porque nao deixa que nada se lhe imponha; porque, pela sua esséncia, €
critica e revolucionaria» (°).

Ao elaborarem uma teoria fundamentada na dialéctica material do
movimento histérico e com ele interagindo — revelando a contradi¢ao inerente
ao modo de producdo capitalista entre o caracter social da produgcdo e a
apropriacao privada da riqueza criada; revelando o segredo da exploragao
capitalista: a apropriagéo de trabalho ndo pago, a mais-valia; revelando que a
conquista do poder politico pela classe operaria e a abolicdo das classes
decorriam das proprias caracteristicas das classes e da sua luta no
capitalismo; etc. —, ao elaborarem uma teoria assim, Marx e Engels tornar-se-
iam necessariamente alvo dos ataques de pretensos renovadores que ocultam
mal o seu oportunismo politico, a sua abdicacdo da luta politica de classe
proletaria, ao ornamenta-lo com vazias preleccdes sobre as pretensas virtudes
de movimentos sociais informais, desviando — isso sim! — de perspectivas
realmente revolucionarias sonhos ingénuos que espontaneamente brotam da
experiéncia da exploracédo, da desumanidade e da crueldade — da barbarie —
de que o capitalismo cada vez mais diariamente da provas.

Por isso, se ha quem pense ser nova e poder trazer algo de novo a
actual moda renovadora de considerar irremediavelmente caduca a teoria
revolucionaria elaborada por Marx e Engels, atente no que escrevia Lénine no
dobrar do século XIX: «Até ao presente, as doutrinas de Marx e Engels eram
consideradas como o fundamento sélido da teoria revolucionaria; agora [repito:
nos finais do século XIX], levantam-se vozes por toda a parte para proclamar
essas doutrinas insuficientes e caducas.» E perguntava: «que trouxeram pois
de novo a esta teoria esses tonitruantes “renovadores” que tanto barulho
fazem na hora actual e que se agrupam em torno do socialista alemao
Bernstein? Absolutamente nada: nao fizeram avangar um passo a ciéncia que
Marx e Engels nos recomendaram desenvolver; ndo ensinaram ao proletariado
nenhum novo processo de luta; ndo fizeram sendo recuar recolhendo
fragmentos de teorias atrasadas e pregando ao proletariado, n&o a teoria da
luta, mas a das concessdes — das concessdes aos piores inimigos do
proletariado, aos governos e aos partidos burgueses [...]» ('°)

(Um paréntesis a propésito de Bernstein: ndo confessava ha dias um
candidato a lideranga do Partido Socialista Portugués as velharias oportunistas
bernsteinianas como sendo a fonte inspiradora do — pasme-se! — «socialismo
moderno» que preconiza?)

Quando hoje ouvimos oportunistas de todos os matizes utilizar as
derrotas do socialismo na URSS e outros paises do Leste europeu na
pretensao de deitarem definitivamente pela borda fora o marxismo-leninismo, é
bom reflectirmos nas palavras de Marx, a propodsito de uma outra derrota do
movimento operario, a da Comuna de Paris, pois delas resultam bem nitidas
as diferencas entre o estofo de um revolucionario e o de renegados. Diz-nos
Marx em A Guerra Civil em Franga: «Ela [a classe operaria] ndo tem utopias
prontas a introduzir par décret du peuple [por decreto do povo]. Sabe que para
realizar a sua propria emancipacdo — e com ela essa forma superior para a
qual tende irresistivelmente a sociedade presente pela sua prépria actividade
econodmica — tera de passar por longas lutas, por uma série de processos
histéricos que transformam circunstancias e homens. Nao tem de realizar
ideais mas libertar os elementos da sociedade nova de que esta gravida a
propria velha sociedade burguesa em colapso. Na plena consciéncia da sua
missdo histérica e com a resolugdo herdica de agir a altura dela, a classe
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operaria pode permitir-se sorrir a invectiva grosseira dos lacaios de pluma e
tinteiro e ao patrocinio didactico dos doutrinadores burgueses de boas
intencbes, que derramam as suas trivialidades ignorantes e as suas manias
sectarias no tom oracular da infalibilidade cientifica.» (")

Na prossecuc¢ao da misséo histérica da classe operaria qual o papel dos
comunistas, quer no plano pratico quer no plano teérico?

Lé-se no Manifesto: os comunistas «ndo tém nenhuns interesses
separados dos interesses do proletariado todo», mas sao «na pratica, o sector
mais decidido, sempre impulsionador, dos partidos operarios de todos os
paises; na teoria, eles tém, sobre a restante massa do proletariado, a
vantagem da inteligéncia das condi¢des, do curso e dos resultados gerais do
movimento proletarioy».

Porque assim sado, segue-se que «por toda a parte os comunistas
apoiam todo o movimento revolucionario contra as situagdes sociais e politicas
existentes» e lutando «para alcangar os fins e interesses imediatos da classe
operaria», no entanto, os comunistas «no movimento presente representam
simultaneamente o futuro do movimento» (12).

O papel de vanguarda conquistado pelos comunistas no movimento
operario e o sistema de aliangas aqui tragado, sem sectarismos e
simultaneamente sem cedéncias, nunca sera abandonado por Marx e Engels,
como o0s proprios ao longo da sua vida o afirmaram, ganhando contudo
contornos cada vez mais precisos. Assim, no Congresso da Haia da
Associacao Internacional de Trabalhadores (Setembro de 1872), Marx e
Engels fazem aprovar uma Resolu¢cdo sobre os Estatutos onde expressam
com toda a clareza: «Na sua luta contra o poder colectivo das classes
possidentes, o proletariado s6 pode agir como classe constituindo-se a si
préprio em partido politico distinto, oposto a todos os antigos partidos formados
pelas classes possidentes.

«Esta constituicdo do proletariado em partido politico € indispensavel
para assegurar o triunfo da Revolugdo social e do seu objectivo supremo: a
abolicao das classes.

«A coalizdo das forgas operarias, ja obtida pela luta econémica, deve
servir também de alavanca nas méaos desta classe na sua luta contra o poder
politico dos seus exploradores.

«Servindo-se sempre os senhores da terra e do capital dos seus
privilégios politicos para defender e perpetuar os seus monopdlios econdémicos
e subjugar o trabalho, a conquista do poder politico torna-se o grande dever do
proletariado.» (%)

Com razédo dizia o jovem Lénine, em perfeita coeréncia com a teoria
revolucionaria de Marx e Engels, que esta «pds a claro a verdadeira tarefa de
um partido socialista revolucionario, que ndo € inventar planos de
reorganizacao da sociedade, ou de pregar aos capitalistas e seus lacaios a
melhoria da sorte dos operarios [...], mas organizar a luta de classe do
proletariado e de dirigir essa luta cujo objectivo final é a conquista do poder
politico pelo proletariado e a organizagdo da sociedade socialista.» (4)

Ndo nos fardo progredir um passo propostas proclamando que «o
problema ja ndo é, na nossa época, privilegiar o combate contra a exploragao
do trabalho [...]. Ja ndo é preparar a substituicdo de uma classe por uma outra,
a tomada do poder por um grupo social no lugar de um outro» (%) e nos
propéem o que eufemisticamente chamam «uma revolucdo da idade adulta»
('%). Segundo esta, a «sociedade [...] decide acabar com as sujeicdes nas
relacbes que os individuos estabelecem entre eles»; ou o «mundo [...] decide
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que ha lugar no seu seio, justamente, para “todo o mundo”, para todos os
povos e cujo desenvolvimento se torna um co-desenvolvimento» ('7); ou ainda
a «sociedade», a «civilizagcdo» podem «decidir “se revolucionar’ sem que
alguém possa sonhar em lho impor» ('8)!! Pondo de lado a luta contra o capital
e a necessidade da conquista do poder politico pelas classes exploradas,
rejeitando Marx porque «seria um erro reproduzir analises e ‘“receitas”
passadas» ('), s6 restava aos proponentes de tais trapacgas politico-
ideoldgicas, no caso Robert Hue e comparsas (textualmente sdo dele as
palavras que temos vindo a citar), s6 lhes restava hipostasiar a «sociedade», o
«mundo», a «civilizagdo» como entidades autodecisorias, caindo assim no
mais puro idealismo e na utopia pré-marxistas.

Nao nos venham acusar de ficar agarrados ao passado, de ficar para
tras em relacdo a vida. O que acontece é que ha analises e afirmacgdes do
passado cuja validade, permanéncia e pertinéncia, é confirmada pelas
realidades actuais, que este Encontro ndao deixara de evidenciar, e sdo-no
porque elas dizem respeito ao que € inerente ao modo de produgao capitalista.
Atente-se, por exemplo, nas duas que a seguir se transcrevem:

Na Mensagem Inaugural da Associacdo Internacional dos
Trabalhadores (1864), Marx constatava: «[...] tornou-se agora uma verdade
demonstravel a todo o espirito sem preconceitos e apenas negada por aqueles
cujo interesse esta em confinar os outros a um paraiso de tolos que nenhum
melhoramento da maquinaria, nenhuma aplicacdo da ciéncia a producéo,
nenhuns inventos de comunicacdo, nenhumas novas coldonias, nenhuma
emigragcdo, nenhuma abertura de mercados, nenhum comércio livre, nem
todas estas coisas juntas, fardo desaparecer as misérias das massas
industriosas; mas que, na presente base falsa, qualquer novo desenvolvimento
das forgas produtivas do trabalho tera de tender a aprofundar os contrastes
sociais e a agudizar os antagonismos sociais».

Quem pode negar seriamente a actualidade destas palavras? Entao nao
se negue também a necessaria conclusao tirada por Marx de que «Conquistar
poder politico tornou-se [...] o grande dever das classes operarias.» (%)

Por sua vez, em O Capital escrevia, referindo-se a transformagdes como
a crescente socializacdo do trabalho, a «aplicacdo técnica consciente da
ciéncia», o «entrelagcamento de todos os povos na rede do mercado mundial»,
etc.. «Com o numero continuamente decrescente de magnatas do capital, que
usurpam e monopolizam todas as vantagens deste processo de
transformacdo, cresce a massa da miséria, da opressao, da servidao, da
degeneracgao, da exploragao [...].»

De novo se pergunta se ndo € isso mesmo que temos diante dos
nossos olhos e se o vaticinio pode ser outro do que o proferido por Marx: «Soa
a hora da propriedade privada capitalista.» (")

(Diga-se entre paréntesis: tal vaticinio, por estranho que a alguns possa
parecer, nao assusta apenas os detentores dos meios de produgao, os
capitalistas, mas também afamados «marxianos» como Lucien Séve,
obcecado como anda com o espectro da «estatizagao».)

Inerentes ao modo de ser oportunista sdo, por outro lado, o
eleitoralismo, o abandono da natureza de classe, a diluicdo e a negagao da
autonomia do partido da classe operaria. Trata-se de concepcgdes que, no
essencial, ja se faziam sentir no tempo de Marx e Engels, procurando levar o
movimento operario € os seus partidos por outros trilhos que nado os da
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revolugdo. Duas cartas de Engels sao, a este respeito, de grande importancia
politica porque atingem com acutilancia, sem tergiversagdes, os actuais
representantes do reformismo e do oportunismo, arautos do fim da era das
revolugdes.

Em carta a Bebel, destacado dirigente do movimento operario alemao,
em Outubro de 1882, Engels considerava inadmissivel «deixar cair, a boa
maneira oportunista (ou como em traducido socialista se diz: possibilista) o
caracter de classe do movimento e o programa, sempre que isso permitisse
obter mais votos, mais “partidarios”». Os que o fizeram, contra os que
consideravam que «a luta deve ser travada como uma luta de classe do
proletariado contra a burguesia» tornaram, concluia Engels, «a ruptura
inevitavel» (2?).

E a carta, escrita em Dezembro de 1889 a Trier, seu tradutor
dinamarqués e lutador contra o oportunismo, ndo deixa também lugar para
duvidas: «Para que, no dia da decisdo, o proletariado seja suficientemente
forte para vencer, é preciso — Marx e eu proprio temos defendido esta posicao
desde 1847 — que ele constitua um partido particular, separado de todos os
outros e a eles contraposto, um partido de classe autoconsciente.

«Mas isso nao quer dizer [...] que ele ndo possa [...] apoiar outros
partidos em medidas que ou séo imediatamente vantajosas para o proletariado
ou sao o progresso no sentido do desenvolvimento econdmico ou da liberdade
politica». Essa postura politica, tem, porém, um pressuposto, acentua Engels,
«0 de que o caracter proletario de classe do partido n&o seja por isso posto em
questdo. Para mim essa é a fronteira absoluta» (23). Para n6s também!

Dentro da economia deste Encontro gostaria ainda de mencionar uma
das linhas do ataque a Lénine, ataque em que proliferam velhas e novas
falsificacbes e calunias. Refiro-me a acusacdo que lhe ¢é feita de ter
absolutizado as formas violentas da revolugdo, em contraste com Marx e
Engels que sempre teriam evidenciado as formas pacificas de passagem ao
socialismo e o ultimo mesmo a possibilidade da realizagdo dos objectivos
socialistas através da simples obtengdo da maioria no parlamento burgués,
apesar da sua chamada de atencdo, em 1891, para a necessidade da
«destruicao do poder de Estado até aqui existente e a sua substituicdo por um
novo, na verdade democratico» (%), para nédo falar ja da afirmagdo sem
subterfugios, poucos meses antes da sua morte em 1895, de que a social-
democracia nada ganharia em pregar «a absoluta renuncia a pancadaria.
Ninguém acreditara nisso e nenhum partido de nenhum pais ira ao ponto de
renunciar ao direito de resistir a ilegalidade de armas na mao» ().

Mas regressemos entdo a Lénine para indagarmos, em breve
apontamento, quem na revolugao russa procurou um desenvolvimento pacifico
da revolucéo e quem é culpado das formas violentas que veio a tomar.

Escrevendo entre 22 e 26 de Julho (4 e 8 de Agosto) de 1917, Lénine
afirmava que «em 4 de Julho, a transi¢ao pacifica do poder para os Sovietes
era ainda possivel, o desenvolvimento pacifico da revolugcdo russa era ainda
possivel». Porém, com a passagem do «poder militar e também, por
consequéncia, o poder politico» «para as maos da contra-revolugao
representada pelos cadetes e sustentada pelos socialistas-revolucionarios e os
mencheviques [...] o desenvolvimento pacifico da revolugdo ja ndo € mais
possivel na Russia, e a historia coloca a questao nestes termos: ou a vitéria
completa da contra-revolugdo ou uma nova revolugao.» (%) Apesar disso,
ainda em 14 (1) de Setembro de 1917, Lénine volta a colocar a possibilidade
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de uma revolucdo pacifica, mediante um compromisso por parte dos
bolcheviques: a renuncia «a apresentacdo imediata da reivindicacdo da
passagem do poder para o proletariado e para os camponeses pobres a aos
meétodos revolucionarios de luta por esta reivindicagaoy, isto €, propunha «o
regresso a reivindicagao de antes de Julho: todo o poder aos sovietes, governo
de socialistas-revolucionarios e mencheviques, responsavel perante os
sovietes». E acrescenta Lenine: «um tal governo poderia criar-se e consolidar-
se de modo inteiramente pacifico. Poderia garantir com uma probabilidade
gigantesca um movimento pacifico para a frente de toda a revolugao russa e
possibilidades extremamente grandes de grandes passos em frente do
movimento mundial para a paz e a vitéria do socialismo. S6 em nome desse
desenvolvimento pacifico da revolugcédo [...] os bolcheviques, partidarios da
revolugcdo mundial, partidarios dos métodos revolucionarios, podem e devem
em minha opinido aceitar tal compromisso. [...] Talvez isso seja ja impossivel?
Talvez. Mas se existe uma sO possibilidade em cem, valeria a pena a
experiéncia da realizagao de tal possibilidade.» (%)

Tal possibilidade gorou-se. Quais os culpados? Lénine apontou-os com
toda a verdade e autoridade perante o VIl Congresso do PCR(b) em Margo de
1919: «Senhores capitalistas, sois os culpados disso. Se nao tivésseis
oferecido uma resisténcia tao feroz, tdo insensata, insolente e desesperada, se
nao vos tivésseis aliado a burguesia de todo o mundo, a revolugéo teria
assumido formas mais pacificas.» (%)

Na verdade, a violéncia provém sempre das classes exploradoras
quando sentem a sua dominagao ameacada. A historia das revolugdes, e nao
s6 da de Outubro de 1917, prova-o irrefutavelmente. Nenhum revolucionario o
pode esquecer e tem de estar preparado para isso, mesmo quando procura até
a ultima possibilidade um desenrolar pacifico da revolugdo. Como fez Lénine.

Um ultimo traco do oportunismo dos nossos dias sera analisado, para
terminarmos, partindo do texto de Engels Para a Critica do Projecto de
Programa Social-Democrata de 1891. Nele considerava-se, como € sabido, a
republica democratica como a unica forma que permite a classe operaria
chegar a dominagédo politica, afirmando que aquela «& mesmo a forma
especifica da ditadura do proletariado» (2). Tal afirmagao tinha subjacente o
combate a duas concepgdes erroneas acerca da revolugao proletaria.

Por um lado, combatia a concep¢do mecanicista da possibilidade do
estabelecimento imediato da dominagao da classe operaria, que ja em carta a
Bernstein, de Agosto de 1883, combatera dizendo que a revolugdo nao era
«uma coisa que se fizesse de um dia para o outro», mas «um processo de
desenvolvimento das massas que durava varios anos, e que se dava quando
havia circunstancias aceleradoras». Nesta perspectiva, considerava-se
consequentemente que a republica burguesa «serve-nos em primeiro lugar
para conquistarmos as amplas massas dos trabalhadores para o socialismo
revolucionario» (%°).

Por outro lado, Engels atacava a ideia de que uma republica burguesa
democratica permitia logo a passagem para o socialismo. Em carta a Lafargue,
de Marco de 1894, criticou esta concepg¢ao oportunista evidenciando a
diferenca entre a forma e o conteudo da republica: «Mas a republica, como
qualquer outra forma de governo, é determinada pelo seu conteudo; enquanto
ela for a forma de dominagdo da burguesia, ela é-nos tdo hostil quanto
qualquer monarquia (independentemente da forma dessa hostilidade).
Portanto, enquanto ela for dominada pela burguesia, é uma ilusdo totalmente
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infundada considera-la, de acordo com a sua natureza, uma forma socialista
ou confiar-lhe tarefas socialistas. Poderemos arrancar-lhe concessdes, mas
nunca confiar-lhe a execugédo do nosso proprio trabalho.» (31)

Contudo, ainda hoje ha quem considere que se pode fazer com que o
socialismo como que extravase da republica burguesa, que se pode atingir o
comunismo «comegando pelos fins», pressupondo com isso que os elementos
do comunismo ja estdo dados na sociedade presente e que o comunismo dela
brotara sem necessidade de ruptura revolucionaria, de conquista do poder
pelas classes dominadas e de destruicdo do aparelho estatal de dominagéao da
burguesia, de apropriagdo social dos meios de produgdo pondo fim a sua
propriedade privada. Pretende-se assim ignorar que por mais democratica que
seja, a republica burguesa € sempre uma ditadura, pois que, como lembra
Alvaro Cunhal, a ditadura «nao significa uma forma particular de dominagao de
uma ou varias classes por outra ou outras classes, mas o proprio facto dessa
dominagao» (%2). Que as formas de dominagdo da burguesia nédo sao
indiferentes para a classe operaria e os trabalhadores bem o sabemos. Mas
isso nunca pode significar, em circunstancia alguma «abandonar do futuro do
movimento por causa do presente do movimento», forma admiravel com que
Engels sintetizou a esséncia do oportunismo. E ndo se esqueceu de alertar
que esse abandono «pode ser feito “honradamente”, mas € e permanece
oportunismo e o oportunismo “honrado” é talvez o mais perigoso de todos.» (%)

Ao tomarmos nas maos «a execucido do nosso proprio trabalho» para a
construcdo de um mundo verdadeiramente civilizado ndo esquegcamos as
analises, conhecimentos e ensinamentos de Marx, Engels e Lénine ou, mais
globalmente, o marxismo-leninismo.
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