Antecedentes sobre el descontento con la ensefanza de la economia

David Debrott Sénchez”

A fines del afio pasado, un grupo de estudiantes de la Universidad de Harvard protagonizé una
manifestacion de descontento, inédita para dicha universidad, con la ensefianza de la economia
que reciben. Los estudiantes increparon publica y abiertamente al conocido economista Gregory
Mankiw, profesor del curso de Introduccion a la Economia (Economics 10).

Mankiw es autor de una vasta literatura econémica entre la que destacan sus manuales de texto
sobre Economia y Macroeconomia, ampliamente utilizados en Estados Unidos y otras latitudes,
entre ellas Chile. También fue miembro del Council of Economic Advisers durante el gobierno de
G.W. Bush y uno de los principales articuladores del resurgimiento de la teoria del crecimiento

neoclasica, a partir del conocido modelo MRW de Mankiw, Romer y Weil (1992) (Destinobles,
2005).

Mediante el abandono del auditorio donde Mankiw comenzaba a disertar’ y la publicacién de una
carta abierta el 2 de noviembre de 2011 en el Harvard Political Review, los estudiantes apuntaron
a dos aspectos centrales, que vienen configurando una situacion de profundo y extendido
malestar con la ensefianza de la economia y con la economia misma.

El problema ético

El primer eje de su critica se manifiesta en la indignacién por lo que consideran “el vacio
intelectual y la corrupcién moral y econdmica de gran parte del mundo académico, cémplices por
accién u omisién en la actual crisis econdmica”. Antes que un cuestionamiento a la ensefianza
misma de la economia, los estudiantes de Harvard han puesto en el centro del debate un conflicto
ético que deja en muy mal pie a la comunidad académica norteamericana, al menos, la que habita
el campo de la economia.

Hasta donde sabemos, es la primera vez que un movimiento de este tipo apunta su critica en tal
sentido, hecho que resulta aun mas significativo en la medida en que ocurre en Harvard, la
universidad de mayor prestigio en el mundo y uno de los principales espacios de reproduccién
ideoldgica de la elite norteamericana y mundial.

" Economista (ddebrott@yahoo.es). El afio 2002 fue premiado en el Concurso CLACSO-UNESCO
“Hacia una Renovacidén de las Ideas Econdmicas en América Latina y el Caribe: una invitacién a
traspasar las fronteras del pensamiento unico”, con el ensayo Recursos Naturales en la Economia
Mundial: notas sobre el problema de la renta y la soberania nacional a partir de la situacion actual
de la industria del cobre (ver Schorr, Castellani, Duarte y Debrott, 2002).

! Ver http://www.youtube.com/watch?v=VKS1jZxWLPM




El contexto, sin lugar a dudas, ayuda a entender la radicalidad de su postura. La protesta se da en
el marco de la mayor crisis econémica registrada desde la Gran Depresion de los afios “30 del siglo
pasado; las dolorosas consecuencias de la crisis subprime detonada hace algunos afios justamente
en Estados Unidos; y el despliegue global del movimiento de los “indignados”, una de cuyas
manifestaciones en Estados Unidos han sido los “Occupy”.’ Es justamente en apoyo a este

movimiento que se articula la protesta.

Este grave reclamo por la ética al interior de la disciplina no proviene solo del mundo estudiantil. A
comienzos del afio 2011, unos 300 economistas miembros de la American Economic Association
(AEA), la mayor asociacion gremial de la profesidon a nivel mundial, solicité formalmente a su
presidente, el economista Robert E. Hall de la Universidad de Stanford, la urgente adopcién de un
cddigo de ética que contribuya a evitar o al menos a transparentar los conflictos de interés que
inundan el ejercicio de la profesion.®

La falta de pluralidad en el pensamiento econémico

El segundo eje de la critica ya ha estado presente en otros movimientos del mismo tipo que se
vienen desplegando desde comienzos de la década pasada: la falta absoluta de pluralidad y de
reflexion critica en la ensefianza de la economia.

Los estudiantes de Harvard sostienen que la formacién que reciben, particularmente en este curso
introductorio, es sesgada. “Estamos profundamente preocupados por la forma en que este sesgo
afecta a los estudiantes, a la Universidad, y a nuestra sociedad en general... No hay ninguna
justificacion para presentar las teorias econémicas de Adam Smith* como algo mas fundamental y
bésico que, por ejemplo, la teorfa keynesiana®”. La carta concluye diciendo que se retiran del curso
“tanto para protestar por la falta de discusidon de la teoria econdmica bdsica como para dar
nuestro apoyo a un movimiento que estd cambiando el discurso norteamericano sobre la injusticia
econdémica”.

La falta de pluralidad y de reflexion critica en la ensefianza de la economia ha sido una de las
causas del profundo descontento que se viene manifestando en los ultimos afos y que ahora se
instalé en Harvard.

El descontento en Francia e Inglaterra

? Ver http://www.youtube.com/watch?v=A4Goty970qY&feature=watch_response

3 Ver http://www.peri.umass.edu/fileadmin/pdf/other publication types/AEA letter Jan4.pdf

¢ Principal referente de la economia politica clasica inglesa (1723-1790), ampliamente divulgado y
simplificado por los economistas neoclasicos a raiz de su metafora sobre la “mano invisible” del mercado y
su adscripcion al postulado fisiocratico del “laissez faire” (dejar hacer). Constituye uno de los principales
puntos de partida de la critica de la economia politica que formula Marx (1818-1883).

> John M. Keynes (1883-1946), economista britdnico que cuestiond la utilidad préctica de los postulados
clasicos y neoclasicos sobre el libre mercado y que, en el contexto de la Gran Depresién de los afios ‘30,
formuld un completo enfoque tedrico que orienté las politicas econdmicas a nivel internacional hasta fines
de los afios '60. En su enfoque tedrico juega un rol fundamental el Estado y la politica fiscal para la
estabilidad del capitalismo, por lo que ha sido severamente criticado y dejado practicamente fuera de la
ensefianza de la economia por el mundo académico neoclasico.
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El afo 2000 en Francia, un grupo de estudiantes de varias universidades y escuelas de altos
estudios se declaraban globalmente descontentos de la ensefianza que alli recibian.® Cuatro
puntos resumian la molestia: i) Salgamos de los mundos imaginarios; ii) No al uso incontrolado de
las matemadticas; iii) Por un enfoque plural en economia; vy, iv) Llamada a los ensefantes:
idespiértense antes de que sea demasiado tarde!. La carta terminaba sosteniendo: “No queremos
seguir fingiendo que estudiamos esta ciencia autista’ que tratan de imponernos”.

Como se puede advertir rdpidamente con la lectura de la breve carta, el punto de fondo en este
cuestionamiento estd en la pluralidad y la reflexion critica. Asi lo resumen en el punto iii) Por un
enfoque plural en economia:

“Demasiado a menudo, la leccién magistral no deja espacio a la reflexién. Entre todos los enfoques
gue existen, solo se nos presenta uno, que se supone capaz de explicar todo segin un método
puramente axiomatico, como si se tratase de la LA verdad econdmica. Nosotros no aceptamos ese
dogmatismo. Queremos un pluralismo en las explicaciones, adaptado a la complejidad de los
objetos y a la incertidumbre que planea sobre la mayoria de las cuestiones en economia
(desempleo, desigualdades, lugar de las finanzas, ventajas e inconvenientes del librecambio,
etc.)”.

Visto en perspectiva, los dos primeros cuestionamientos de los estudiantes franceses, son una
consecuencia logica de la falta de pluralismo y reflexién critica, y son ellos mismos quienes lo
dejan entrever.

Cuando hacen alusién a los “mundos imaginarios”, identifican el objeto de su critica.“La mayoria
de nosotros eligio la carrera de economia con el fin de adquirir una comprension en profundidad
de los fendmenos econdmicos a los que se enfrenta el ciudadano de hoy. Sin embargo, la
ensefianza que se imparte —es decir, en la mayoria de los casos la de la teoria neoclasica o de
enfoques derivados de ella- no responde generalmente a estas expectativas”.

Por otra parte, el uso “incontrolado” de las matemadticas, donde éstas dejan de ser instrumento
que facilita la formalizacion y la construccion de modelos simplificados, convirtiéndose en un fin
en si mismo, “conduce a una verdadera esquizofrenia en relacion con el mundo real”.

El uso generalizado de axiomas, al que los estudiantes franceses llaman “mundos imaginarios”, y el
exceso de la formalidad matematica, son problemas derivados de una decisién consciente
destinada a imponer una vision Unica de la disciplina econdmica y no constituyen de por si el
centro de la critica y el malestar con la economia.

® Ver “Carta abierta de los estudiantes de economia a los profesores y responsables de la enseianza de esta
disciplina”. Francia. Mayo, 2000 (version en inglés en http://www.paecon.net/PAEtexts/a-e-petition.htm).

7 A raiz de este calificativo es que surge el llamado movimiento por una economia post-autista. Ver
http://www.paecon.net/




En junio del afio 2001, un grupo de estudiantes de doctorado en economia de la Universidad de
Cambridge (Inglaterra) expresaron su apoyo al movimiento de los estudiantes franceses.® “Tal y
como se practica en su ensefianza e investigacion, creemos que la economia estd monopolizada
por un Unico enfoque en la explicacidn y analisis de los fendmenos econdmicos”.

Haciendo un llamado al debate, los estudiantes de Cambridge propusieron:

a) “Que los fundamentos del enfoque dominante sean debatidos abiertamente. Esto
exige que las criticas ligeras se rechacen con tanta fuerza como las defensas
inadecuadas. Los estudiantes, profesores e investigadores necesitan saber los puntos
fuertes y débiles del enfoque dominante en economia.

b) Que los enfoques alternativos para la comprensién de los fendmenos econdmicos
sean sometidos al mismo grado de debate critico. Cuando esos enfoques proporcionen
una comprensién significativa de la vida econdmica, deben ser ensefiados y fomentada
su investigacién dentro de la economia. En la actualidad esto no sucede. Los enfoques
alternativos desempefian un papel menor en la economia actual sencillamente porque
no se ajustan a la opinién dominante de lo que constituye la economia. Deberia estar
claro que una situacién asi se refuerza automaticamente.”

Los defensores del status quo social y econémico, y exponentes del pensamiento hegemodnico en
la disciplina, hdbilmente han intentado centrar el debate en torno al uso de las matematicas. El
centro de la critica claramente no estd alli, menos aun viniendo de estudiantes de Harvard,
Cambridge o las universidades y centros de alto nivel franceses.

Las preocupaciones en el seno del pensamiento hegemonico

Pero el descontento con la ensefianza de la economia no es reciente, ni atribuible exclusivamente
a los criticos de la corriente principal neoclasica.

El afio 1988, el entonces presidente de la American Economic Association (AEA), Robert Eisner,
nombré una Comision de Estudios de Posgrado en Economia (Commision on Graduate Education in
Economics, COGEE).

Esta estuvo integrada por destacados académicos de las principales universidades
norteamericanas y varios de ellos representantes de la corriente neoclasica: Anne O. Krueger®,
directora de la Comisién; Kenneth J. Arrow'’; Olivier j. Blanchard'; Alan S. Blinder'?; Claudia

® The Cambridge 27, (2001) “Opening Up Economics”, post-autistic economics newsletter: issue no. 7, July,
article 1. http://www.btinternet.com/~pae news/review/issue7.htm.

° Universidad de Duke. Fue Director Gerente (interino) del Fondo Monetario Internacional (2004) y
Economista Jefe del Banco Mundial (1982-1986).

1% Universidad de Stanford. Premio Nobel (1972).




Goldin®®; Edward E. Laemer™; Robert Lucas'’; John Panzar'®; Rudolph G. Penner'’; T. Paul
Schultz'®; Joseph Stiglitz'’; y Lawrence H. Summers®.

En su Informe (COGEE, 2004), publicado el afio 1991 en la prestigiosa revista Journal of Economic
Literature (JEL), |la COGEE sefiala de manera clara las principales motivaciones para su creacion.

“La Comisién fue formada en respuesta a lo que parecia ser un creciente coro de lamentaciones
acerca de la naturaleza de la investigacion econdmica y de la formacion en los departamentos de
Economia de la mayoria de las universidades. En un simposio sobre la situacion de la economia,
organizado a finales de 1986 por la National Sciences Foundation, muchos de los participantes
sefialaron que la economia que se ensefia en las escuelas de posgrado se ha divorciado
notablemente de los problemas del mundo real. Este punto de vista, que parece ser compartido
por un gran numero de personas de dentro y de fuera de la profesidon, merece ser examinado
cuidadosamente. La idea de una comision de la American Economic Association (AEA) surgid en
respuesta a estas preocupaciones”.

Luego de un trabajo bastante rico en cuanto a levantamiento de encuestas y entrevistas, ademas
de la opinidn y experiencia de los mismos miembros, la Comision confirmd como su preocupacion
central el problema de la desconexién entre lo que ellos denominan “herramientas, teoria y

I”

econometria” y los “problemas del mundo real”. Este reconocimiento es fundamental, mas aun
viniendo de los principales exponentes de la disciplina, entre ellos algunos premios Nobel y
directivos de organismos financieros internacionales (Banco Mundial y Fondo Monetario

Internacional).

Légicamente una Comisidn de estas caracteristicas dificilmente habria de haber centrado su
atencién en la falta de pluralidad en la ensefianza, en la misma medida en que constituye una
comunidad bastante homogénea de pensamiento. Sin embargo, algunas de sus reflexiones y
constataciones no dejan de ser relevantes.

Por ejemplo, expresan su preocupacioén por la posibilidad de estar excluyendo de los programas de
doctorado a algunos economistas potencialmente creativos y perspicaces, por la forma en que
esta estructurada la ensefianza. “También nos preocupa que algunos estudiantes que llegan de

"' Massachusetts Institute of Technology, MIT. Fue Economista Jefe del Fondo Monetario Internacional
(2008).

2 Universidad de Princeton.

B Universidad de Harvard.

% Universidad de California — Los Angeles, UCLA.

> Universidad de Chicago. Premio Nobel (1995).

!¢ Universidad de Northwestern.

Y Urban Institute.

'8 Universidad de Yale.

' Universidad de Stanford. Premio Nobel (2001). Fue Primer Vicepresidente y Economista Jefe del Banco
Mundial (1997-2000).

%% Universidad de Harvard. Fue Economista Jefe del Banco Mundial (1991-1993).
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otros campos puedan obtener su Ph. D. con poco o ninglin conocimiento de las instituciones o los
problemas econdmicos”.

Esta ultima afirmacion tiene implicancias muy complejas. éComo es posible que un Ph. D. en
Economia, formado en alguna de las principales universidades norteamericanas, no conozca ni las
instituciones ni los problemas propios de la economia real?

Pero visto desde fuera de la corriente principal, esto no solo es posible sino que es la realidad en la
gue vive la economia y la ensefianza de la economia, hace ya décadas. Un conjunto de axiomas
vdlidos en cualquier momento y lugar, un Unico relato tedrico, y un set de herramientas
matematicas y econométricas ad-hoc, son los contenidos suficientes que se han impuesto en esta
forma de enseflanza de la economia.

En relacién a este aspecto interesa destacar tres cuestiones.

La primera, es que efectivamente la formacion de doctorado en economia se encuentra
demasiado alejada de los problemas econédmicos reales, lo que genera en quienes no poseen una
base formativa integral previa, un enorme vacio y la tendencia cada vez mas frecuente a la ultra
especializacién.

La segunda, que nos conecta nuevamente con la problematica inicial, es que son justamente estos
nuevos economistas posgraduados en quienes recae la tarea de iniciar la ensefianza de los futuros
economistas a nivel de pregrado.

La tercera, quizd la mas delicada de las tres por cuanto se relaciona con el rol del economista en la
sociedad, es que una vez ubicado en puestos de poder clave a nivel nacional o internacional,
cualquier descalce entre lo aprendido y la realidad, en vez de constituir una alerta sobre las
limitaciones de sus conocimientos, se concibe como anomalia social a la que hay que responder
con medidas de politica destinadas a forzar que personas e instituciones se comporten de acuerdo
a la axiomatica neoclasica. Para éstos, la teoria nunca se equivoca, es la realidad la que estd
errada.

Transformada en dogma, es decir, desechada la evidencia empirica como criterio de validez de las
teorias, no soélo se niega la aspiracion cientifica de la economia como disciplina, sino ademas,
asunto que es mucho mas peligroso, puede conducir a sostener empecinadamente decisiones de
politica y reformas estructurales con consecuencias sociales y politicas desastrosas, tal y como nos
ha tocado ver desde los afios ‘80 en numerosos paises.

Algunas experiencias cercanas

Durante los ultimos afios son multiples las muestras de descontento con la ensefanza
convencional de la economia, ya no solo en Estados Unidos y Europa.

Durante el afio 1997, a raiz de la resistencia que generd la imposicién de un nuevo plan de
estudios de corte neoliberal por parte del decanato de Economia de la Universidad de Buenos



Aires (UBA), se gestd la creacion de la Escuela de Economia Politica, conocida como la Escuelita.”

Esta se basa en una iniciativa de los mismos estudiantes y un importante nucleo de académicos
representantes de varias corrientes tedricas cansados de recibir y ensefar bajo el esquema unico
impuesto por la corriente neoclasica.

A estas alturas, la iniciativa se ha extendido mas alla de la UBA y se replica en varias universidades
de provincia.?? En este marco han realizado encuentros para debatir reformas a los planes de
estudio®® en economia y organizan las Jornadas de Economia Critica de Argentina.

En un interesante y valioso trabajo®*, el economista de origen brasilefio Reinaldo A. Carcanholo,
quien desarrollé estudios de posgrado en Chile a fines de los afios ‘60 y fue académico de la
Universidad de Chile comienzos de los afios ‘70, relata el intenso debate durante la Unidad
Popular en nuestro pais, que llevé a la elaboracion de una propuesta de nuevo curriculo para los
cursos de economia en la Universidad de Chile.

Esta propuesta fue terminada en septiembre de 1973 y, como relata el autor, nunca fue
implementada por los acontecimientos que se desencadenaron a partir del golpe de Estado. Sin
embargo, a raiz de los movimientos de descontento retomados por los estudiantes franceses,
ingleses y, mas recientemente, norteamericanos, bien vale la pena tener en cuenta estos
antecedentes, tal como sefiala Carcanholo (2003).

Sin duda el caso de Brasil es muy diferente y digno de ser analizado en mayor profundidad. En
1984, antes de que terminara la Dictadura Militar (1964-1985) y en el contexto de un debate
nacional sobre un nuevo curriculo de Economia®® que regiria en todo el pais, se constituyd la
Asociacion Nacional de Cursos de Graduacion en Economia (ANGE).

Esta organizacién y la institucionalidad que rige la vida académica brasilefia ha garantizado la
pluralidad en la ensefianza de la economia, su permanente actualizacién y la existencia de
contenidos minimos que deben ser abordados en todas las universidades que imparten carreras
de Economia a nivel de pre-grado. Aproximadamente cada 10 afios se lleva a cabo una amplia
discusion, con participacion de representantes de universidades de todo el pais y se formulan
mejoras y actualizaciones del curriculo.

2 Ver Gigliani, Guillermo E. (2000). “Con los estudiantes franceses”, 30 de noviembre de 2000. En
http://www.btinternet.com/~pae news/Spanish/Gigliani.htm .

22 Escuela de Economia Politica - Universidad Nacional de La Plata (EsEP-UNLP), Red de Economia Politica de
Rosario (UNR), Grupo de Economia Scalabrini Ortiz (UNMdP-Mar del Plata), Colectivo Viceversa (UNS-Bahia
Blanca), Escuela de Pensamiento Critico — Universidad Nacional de Quilmes (EPeC-UNQ), entre otras.

3 Ver http://esepuba.files.wordpress.com/2010/05/documento-planes-de-estudio-mdp-20103.pdf
*http://www.ucm.es/info/ec/jec8/Datos/documentos/comunicaciones/Fundamentos/Carcanholo%20Reina
Ido.PDF

> Ya en el afio 1962 existia un curriculo basico oficial establecido por el Consejo Federal de Educacion. El
nuevo curriculo consta en la resolucién N° 11/84 del mismo Consejo.
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Las preocupaciones en torno al descontento con la ensefianza de la economia debieran motivar
una reflexion mas profunda en Chile y probablemente en otros paises de la region. Este no solo es
un desafio disciplinario, sino un imperativo ético de la mayor relevancia.

El dogmatismo econémico en Chile y sus consecuencias: algunos ejemplos

Sin dnimo de hacer un recuento exhaustivo de las formas y hechos en los que se ha manifestado el
dogmatismo econdmico en nuestro pais, parece importante concluir este articulo ilustrando lo que
hemos sefalado con algunos ejemplos.

Quizd el mejor ejemplo de aquello se encuentra en la gestacién del programa econdmico
implementado por la dictadura (1973-1990). De acuerdo al relato de Sergio de Castro®®, uno de sus
artifices, en el prélogo? de El Ladrillo, nombre con el que fue conocido este documento
fundacional del modelo neoliberal chileno, la historia comienza en el afio 1956 con un convenio
académico entre la Pontificia Universidad Catélica de Chile y la Universidad de Chicago. “El
objetivo era dotar a la Universidad Catélica de un grupo inicial de por lo menos cuatro profesores
de jornada completa que tuvieran un riguroso entrenamiento en Ciencias Econdmicas.”

A partir de ese convenio académico, un grupo seleccionado de alumnos de la misma universidad y
de la Universidad de Chile partirian a realizar estudios de postgrado en Economia bajo los
auspicios de los profesores Arnold Harberger?® y Milton Friedman®. Mas tarde, este grupo de
jovenes economistas chilenos formados en la doctrina econémica neoliberal, fue conocido como
los Chicago Boys.

“Asi fue como a partir de octubre de 1958 se produjo una profunda transformacion en la
ensefianza en la Universidad Catodlica. Producto del prestigio académico alcanzado fue que en
1967 y 1968 se organizara un curso de Economia especialmente disefiado para empresarios. Este
curso se dicté en las oficinas de la Sociedad de Fomento Fabril y a él concurrieron los empresarios
mas representativos e importantes del pais. La convivencia entre académicos y empresarios fue
reciprocamente enriquecedora y produjo como resultado el que éstos propusieran a un grupo de

%® Fue Ministro de Economia (1975-1976) y Ministro de Hacienda (1976-1982) de la dictadura. Estudié
Ingenieria Comercial, con mencién en Economia, en la Pontificia Universidad Catdlica y realizé estudios de
doctorado en Economia en la Universidad de Chicago.

7 Corresponde a una edicion publicada por el Centro de Estudios Publicos (CEP), en mayo de 1992, dos afios
después de terminada la dictadura.

%% Economista norteamericano. Fue profesor de la Universidad de Chicago y desde el ailo 1984 es académico
de la Universidad de California - Los Angeles (UCLA). Visité Chile el afio 1955 y luego el afio 1956, cuando
escribid el inédito Memorandum sobre la economia chilena, publicado el afio 2000 por el Centro de Estudios
Publicos.

*Estadistico y economista norteamericano. Fue profesor de la Universidad de Chicago y Premio Nobel de
Economia el afio 1976. Reconocido como el fundador de la llamada Escuela Monetarista, uno de los pilares
del pensamiento econdmico neoliberal. Tuvo una enorme influencia no sélo en la formacién de varias
generaciones de economistas chilenos y del mundo entero, sino ademas en las reformas y las politicas
econdmicas impulsadas por la dictadura, como queda de manifiesto en el libro de Naomi Klein, Doctrina del
Shock: auge del capitalismo del desastre (ver video). La carta que enviara Friedman a Pinochet el afio 1975
es un monumento a la infalibilidad de su teoria econdmica y una muestra de desprecio por las
consecuencias de ella.




nuestra Escuela de Economia su participacién en la elaboracién de un programa econdmico para el
candidato sefor Jorge Alessandri Rodriguez.”

Las ideas aprendidas en Chicago a mediados de la década de los '50 no sélo inspiraron el programa
econdmico con que la derecha chilena enfrenté la candidatura del doctor Salvador Allende el afio
1970, sino que se transformaron en la base de la contrarrevolucidn neoliberal de los afios ‘70 y
’

80.

“Las orientaciones fundamentales del programa alternativo, presentado a don Jorge Alessandri
eran la apertura de nuestra economia, la eliminacion de practicas monopdlicas, la liberacion del
sistema de precios, la modificacion del sistema tributario por uno mas neutral, eficiente vy
equitativo, la creacién y formacién de un mercado de capitales, la generacién de un nuevo sistema
previsional, la normalizacién de la actividad agricola nacional, destrozada por la Reforma Agraria, y
la proteccion de los derechos de propiedad.”

El relato de De Castro avanza mostrando como después del triunfo de la Unidad Popular, el grupo
inicial vuelve a la vida académica hasta comienzos de 1973 cuando retoma con mas fuerza la
elaboracién de los estudios y propuestas que luego serian conocidas como E/ Ladrillo. El resto es
bien conocido y sélo basta destacar la vision histérica que aporta De Castro:

“El caos sembrado por el gobierno marxista de Allende, que solamente aceleré los cambios
socializantes graduales que se fueron introduciendo en Chile ininterrumpidamente desde
mediados la década de los ‘30, hizo facil la tarea de convencerlos [a los Comandantes en Jefe de
las Fuerzas Armadas] de que los modelos socialistas siempre conducirian al fracaso. EIl modelo de
una economia social de mercado propuesto para reemplazar lo existente tenia coherencia ldgica y
ofrecia una posibilidad de salir del subdesarrollo. Adoptado el modelo y enfrentado a las
dificultades inevitables que surgen en toda organizacidn social y econdmica, no cabe duda que el
mérito de haber mantenido el rumbo sin perder el objetivo verdadero y final corresponde
enteramente al entonces Presidente de la Republica [Augusto Pinochet].”*°

Otro ejemplo, cuyas consecuencias estan presentes en buena medida hasta el dia de hoy, fueron
las llamadas “siete modernizaciones” que la dictadura anuncié el 11 de septiembre de 1979. Su
gestor: José Pifera Echenique.31

De acuerdo a su propio relato, inspirado en las “cuatro modernizaciones”>?

impulsadas en la época
de la China de revolucionaria de Mao Tse-Tung®, Pifiera logré convencer al régimen de facto de
llevar a cabo un programa de transformaciones radicales que abarcaba las siguientes esferas:
laboral, previsidn, salud, educacién, agricultura, justicia, division politico-administrativa del pais y

administracion del Estado.

%% | as expresiones entre corchetes son nuestras.

*! Economista de la Pontificia Universidad Catélica de Chile, titulado el afio 1970. Entre los afios 1970 y 1974
realiza estudios de master y doctorado en economia en la Universidad de Harvard. Fue Ministro del Trabajo
y luego de Mineria de la dictadura, entre los afios 1978 y 1980.

32 Agricultura, industria, ciencia y defensa.

** Lo cual no deja de ser una paradoja, casi una ironia.
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En el ambito laboral, la principal Reforma se expresé en la promulgacién del Cédigo del Trabajo
que encarna de manera evidente la visidn tedrica neoclasica.’* Se desregula “formalmente” el
mercado laboral, se limita sustancialmente el rol del Estado en la determinacion de los salarios, se
restringe el accionar de los sindicatos, se introduce la mayor flexibilidad para los despidos
terminando a su vez con las clausulas de inamovilidad, se norma la negociacién colectiva bajo el
supuesto de que ambas partes (trabajadores y empresarios) poseen un poder de negociacidn
equivalente.

En el ambito previsional, se termind el régimen solidario de las antiguas cajas de prevision y se
cred el sistema de capitalizacidn individual, gestionado por las Administradoras de Fondos de
Pensiones (AFP), con fines de lucro.

En el &mbito de salud, se establecié como derecho la “libertad de eleccidon” entre un sistema de
aseguramiento publico, administrado por el Fondo Nacional de Salud (FONASA), y un sistema
privado, administrado por la Instituciones de Salud Previsional (ISAPRE). Se desarticuld el antiguo
Servicio Nacional de Salud (SNS) y comenzé la municipalizacién de la Atencién Primaria, generando
un amplio espacio de mercado para clinicas y centros médicos privados.

En el dmbito de la educacién, se terminé la dependencia de escuelas y liceos fiscales de parte del
Ministerio de Educacién y éstos fueron traspasados a los municipios, se subsidié la creacién vy el
funcionamiento de colegios privados con fines de lucro (particulares subvencionados). Se
desarticularon las grandes universidades nacionales publicas y estatales (Universidad de Chile,
Universidad Técnica del Estado), abriendo espacio a los centros de formacion técnica y los
institutos profesionales en base a instituciones privadas con fines de lucro y a las actuales
universidades privadas.

En sintesis, en cada una de las areas de la economia® y en gran parte de los espacios de la vida
social y politica®, los postulados del pensamiento Unico transmitidos por la via de la educacién
formal (formacién de pre y post grados), masificados y transformados en sentido comun por los
medios de comunicacién, han transformado la realidad sin importar sus consecuencias de largo
plazo, econédmicas y sociales.

Pero, écuanto ha cambiado este panorama en Chile en las ultimas dos décadas? A decir verdad,
poco y nada.

*A grandes rasgos, la teoria del mercado de trabajo neoclasica supone que el desempleo es voluntario y
que quien oferta “trabajo” (el trabajador) determina las horas que ofrecerd en funcién de su valoracion
subjetiva y relativa entre ingreso (tasa de salario) y ocio (horas de no trabajo). Los sindicatos son vistos como
carteles (acuerdos de colusion) entre oferentes que impulsan el salario al alza y generan desempleo. Las
cladusulas de proteccidn del trabajador frente a despidos, son vistas como rigideces que deben ser removidas
para un funcionamiento eficiente del mercado laboral.

*Seria demasiado extenso enumerar cada una de las transformaciones, pero al menos resultan
emblematicas la legislacion minera, la de aguas, la privatizacion de las empresas publicas, etc.

* La aplicaciéon del ideario neoliberal y su particular racionalidad economicista no sélo comprende la
economia, sino que se extiende hacia ambitos como el sistema politico, la defensa, el desarrollo
(subdesarrollo) cientifico, etc.

10



Con el término de la dictadura, al igual que en otras dimensiones de nuestra sociedad, se
generaron grandes expectativas en relacion a la apertura del pensamiento econdmico y su
expresion en politicas econdmicas y sociales orientadas al desarrollo econdmico y social pleno.

Politicas tan evidentemente dogmaticas e ideoldgicas como las que sustentan el lucro en la
educacion, la salud y las pensiones, las que mantienen un sistema tributario “neutral” y la vez
minimamente “redistributivo”, las que han profundizado la flexibilizacién y precarizacién del
empleo y la atomizacién de los sindicatos, las que impiden que las generaciones futuras se
beneficien plenamente de la explotacidon de nuestros recursos naturales, o las que aun sostienen
que el rol del Estado de ser solamente “subsidiario”, se mantienen hasta el dia de hoy y casi sin
cuestionamiento alguno son transmitidas de generacién en generacién al interior de la disciplina.

La experiencia de chilena, expresada en éstos y otros multiples ejemplos de aplicacion de dogmas
econdmicos con graves consecuencias sobre la sociedad, dejan de manifiesto que el descontento
con la economia y con la ensefianza de ella, no sélo tienen fundamentos éticos y cientificos
(pluralidad, critica), sino que por sobre todo tienen un contenido politico sustantivo que al parecer
aun no somos capaces de advertir bajo nuestras propias narices.
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