Construyendo el socialismo en Euskal Herria

Inaki Gil de San Vicente - La Haine

El colectivo Ekimen Komunista nos ha pasado a los participantes en la mesa redonda que se va
a celebrar el proximo 14 de Junio, bajo el titulo “Cuestién Nacional y Socialismo ;Estrategia
de aplazamiento o necesidades inaplazables?”, las siguientes preguntas:

1. (Qué se puede entender por socialismo en pleno siglo XXI?

2. (Actualmente, es viable econémicamente el socialismo vasco en un marco
europeo?

3. ¢Qué clases sociales pueden estar interesadas en el socialismo?

4. (Qué caminos y qué costes tiene? ;Como se interrelacionan la cuestion nacional y
el socialismo?

5. ¢(Relaciones entre la resolucion del conflicto y la via al socialismo en Euskal
Herria?

Antes de pasar a responder a las preguntas, estimo que es necesario hacer unos comentarios
sobre el titulo de la mesa redonda: “Cuestion Nacional y Socialismo /Estrategia de
aplazamiento o necesidades inaplazables?”. [Qué se quiere decir con eso de “estrategia de
aplazamiento™? Es verdad que uno de los efectos mas dafiinos legados a los revolucionarios
actuales por la larga dominacion ideoldgica que ejercieron, primero, la socialdemocracia;
después, el estalinismo y, por ultimo, el eurocomunismo, fue el de instaurar un corte total entre
el presente y el futuro en las luchas sociales, en las de los pueblos oprimidos, de manera que
una cosa era el socialismo en el futuro, cuando se “tomara el poder” y cuando se pudieran
imponer “desde arriba” todas las medidas revolucionarias; y otra cosa era el qué se hacia en el
presente, mientras no se tenia el poder politico-estatal.

Se establecid asi un corte absoluto entre el ahora y el luego, y lo que es peor, desde una
perspectiva de la continuidad del proceso revolucionario, se levantd un muro que aislaba e
incomunicaba un momento del otro. A partir de aqui, en el presente s6lo se podia hacer una
mera acumulacion de fuerzas ticticas para ir preparando la “toma del poder”, momento que
suponia un cambio absoluto e irreversible con respecto al pasado.

Tras la “toma del poder” se entraba en otro universo, en otra realidad que no tenia nada que ver,
0 muy poco que ver, con la anterior. Era tal la importancia de este salto que, por esa misma
trascendencia, quedaba justificada toda espera, toda posposicion y todo aplazamiento de las
tareas revolucionarias que se pueden hacer en el presente para no poner en riesgo el éxito del
salto al poder. O sea, desde esta concepcion, quedaban justificadas tanto la espera indefinida a
un tiempo mejor como incluso la claudicacion ante la burguesia en todas aquellas situaciones
que pudieran incomodarla. Una vez tomado el poder seria otra cosa, pero mientras tanto habia
que “ser realistas”, “comprender la situacion objetiva”, etc., y no dejarse arrastrar por el
voluntarismo que suefia con acortar las etapas del recorrido. Esta tesis no negaba ni niega la
importancia de las pequefias conquistas, de la mejora de las condiciones de vida, de las
victorias en luchas parciales, pero insiste en que esas luchas nunca deben poner en riesgo las
alianzas estratégicas y tacticas destinadas a acumular fuerzas para el futuro triunfo. La lucha en
el presente debe estar supeditada, por tanto, a un futuro que debe llegar.

No hace falta decir que estas tesis son la esencia de la denominada “via etapista”, “gradualista”
o por fases separadas. Via que siempre, y hay que insistir en lo de siempre, ha sido consciente o
inconscientemente reformista, pero siempre reformista en la practica y, en definitiva, en los
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resultados ultimos. A esta tesis se le ha opuesto la contraria, la que planteaba no habia que
perder el tiempo con luchas parciales, con pequeiias acciones dirigidas a mejorar problemas del
presente porque, por un lado, eso reforzada de algin modo al sistema y, por otro, desviaba a la
gente de los objetivos estratégicos. Aunque admite esta tesis que las luchas por reformas
sociales pueden ayudar a la revolucion, sin embargo hay que ser muy criticos con esas luchas
porque tienden a fortalecer al sistema y, por tanto, incluso pueden darse casos en los que los
revolucionarios no tienen que luchar por esas reformas sino dejar las cosas como estan para que
la “aprenda la gente”, pues “cuanto peor, mejor”.

Hago esta reflexion sobre la primera parte de la pregunta de los organizadores para mostrar su
importancia historica, pero también para adelantar una de las criticas que ha sufrido
frecuentemente la izquierda abertzale desde sectores que autoproclamandose de izquierdas, y
frecuentemente los “mas de izquierdas”, nos han acusado de priorizar el etapismo y el
presentismo para no asustar a la pequeiia burguesia, incluso tampoco a la burguesia vasca.

Pero también quiero decir algo sobre la segunda parte, la de “las necesidades inaplazables™
porque, asi expuesta la frase, no hay nada que objetar en el sentido que ya desde ahora mismo
debemos luchar por la satisfaccion aqui y ahora de esas “necesidades inaplazables”. Tampoco
hay nada que objetar al concepto de “necesidades”, al contrario, porque el concepto de
necesidad o mejor decir la dialéctica entre libertad y necesidad es basica en el marxismo. Lo
que si es problematico, en el buen sentido de la palabra, es lo de “inaplazables”. Me explico:
inaplazable es lo que no se pude aplazar y posponer, lo que se define como necesidad vital, y es
obvio que no se puede esperar un segundo mas, no se puede perder mas el tiempo en la lucha
contra el terrorismo patronal, contra el terrorismo machista, contra la precarizacion, etc.; estas y
otras luchas son manifiestamente inaplazables, y aguardar siquiera un instante para comenzarlas
es un acto de traicion a la humanidad trabajadora. La cuestion a debatir radica en otro aspecto:
el de la estructura de poder, en concreto, en el problema del Estado y de los instrumentos de la
clase dominante destinados a derrotar y reprimir las luchas y a fortalecer su explotacion.

Dicho escuetamente “necesidades inaplazables” en una frase en la que antes se ha hablado de
“aplazamientos”, mucha gente puede entender que hay necesidades sociales que pueden ser
resueltas dentro del capitalismo, antes de la construccion de un poder popular y de un Estado
cualitativamente diferente al burgués. Y es esto lo que hay que precisar: de qué necesidades
concretas hablamos, porque muchas, las esenciales y definitorias, nunca pueden ser resueltas
dentro del capitalismo; otras mas si, pero dependiendo de la correlacion de fuerzas en la lucha
de clases y en especial de la existencia de un contrapoder popular que intimide lo suficiente a la
burguesia para que no intente echar atras, derrotar lar conquistas que garantizan la satisfaccion
de esas necesidades, satisfaccion siempre transitoria, incierta e insegura mientras exista el
capitalismo. Hablaremos de todo esto en las respuestas a las preguntas.

1. ;Qué se puede entender por socialismo en pleno siglo XXI?

Por socialismo en el siglo XXI se puede entender esencialmente lo mismo que se entendia a
partir de la década de 1860. Esta respuesta tiene la virtud de plantear mas interrogantes de los
que responde, y por eso la he hecho asi. Lo primero que quiero remarcar es qué entiendo por
“esencialmente lo mismo”. Karl Marx dijo que si la apariencia fuera lo mismo que la esencia,
no haria falta entonces investigacion cientifica. Lo esencial de una cosa es el conjunto de
relaciones y propiedades estables, elementales y mas profundas, que la identifican como tal
frente a las demas y al margen de los cambios que puedan darse en su forma externa, en su
apariencia y fenomenologia. En el socialismo, la esencia es el conjunto de principios tedricos
elaborados a partir de las luchas de clases dentro del capitalismo; principios que definen las
contradicciones antagonicas e irresolubles del capitalismo, es decir, que no se pueden resolver
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ni superar nunca, so6lo paliar y aliviar durante un corto tiempo, porque son esenciales,
consustanciales y necesarias para la existencia de la burguesia.

La creacidn tedrica del socialismo es la sintesis dialéctica de, como minimo, cinco bloques de
practicas sociales, colectivas y de clase: Una, la préctica de la lucha de clases en cuanto tal al
nivel internacional existente en el siglo XIX. Otra, la practica de militancia revolucionaria de
los revolucionarios que elaboraron esa teoria, especialmente la militancia organizada de
vanguardia tanto en la clandestinidad como en el exilio y siempre bajo la vigilancia de la
policia internacional. Ademas, la critica de la teoria politica francesa tanto en su forma
burguesa como del socialismo utopico. También, la critica de la economia politica burguesa,
primero en su forma clasica y luego en su forma vulgar y torpe, la que actualmente defiende el
neoliberalismo. Y para acabar, la critica de la filosofia, especialmente de la dialéctica hegeliana
realizada desde una perspectiva de izquierdas, desarrollando los contenidos materialistas que
laten en el Hegel que se enfrentd al poder y que pertenecidé durante un tiempo a organizaciones
secretas para eludir la represion. Estos cinco componentes interactiian entre si y forman una
totalidad a la que se fueron afiadiendo con el tiempo varios mds: la denuncia de la explotacién
de la mujer, el estudio de los efectos del capitalismo sobre la naturaleza, la superacion del
eurocentrismo y la apertura a otra vision del mundo, el estudio de los avances cientificos, y, por
no extendernos, el estudio de las nuevas teorias antropoldgicas.

El grueso definitorio y esencial del socialismo, es decir, de lo que le define como tal, estaba
concluido a finales de la década de 1850 cuando se elabord la teoria de la plusvalia, la que
explica qué es la explotacion, qué es el beneficio, por qué se produce, qué tiene que hacer la
burguesia para aumentar su beneficio, etc. Pero, en lineas generales, sera a partir de 1860
cuando ya el socialismo aparezca como la teoria, mucho mejor decir como el método y la guia
para la accion revolucionaria, que muestra no so6lo qué es el capitalismo sino sobre todo cémo
luchar contra el capitalismo.

Y aqui tocamos un tema crucial y esencial: que el socialismo no puede definirse nunca si no se
define al capitalismo, que no se puede nunca avanzar al socialismo si a la vez no se hace
retroceder al capitalismo, pero que si el avance en el socialismo exige el retroceso simultaneo
del capitalismo, si esto es asi como veremos, ocurre que cuando el capitalismo termine de
extinguirse el socialismo iniciara su transito al comunismo, pero sélo entonces, nunca antes.
Quiere decir esto que el socialismo es la fase de transicion entre el capitalismo y el comunismo:
es el contrario antagénico que garantiza el agotamiento historico de la explotacion. Hay que
advertir que Marx y Engels no precisaron con detalle las diferencias entre socialismo y
comunismo, porque siempre se negaron a hacer teoria mientras no existiera la suficiente
experiencia practica acumulada pero dejaron las sugerencias suficientes como para, primero,
seguir desarrollando ese método revolucionario; y segundo, empezar a precisar las fases
historicas.

Visto esto, podemos decir que lo esencial del socialismo, lo que sigue siendo valido desde
entonces hasta ahora y ha sido confirmado positivamente por los avances en la emancipacion
humana, como negativamente por las derrotas revolucionarias acaecidas, semejante base se
puede definir con estos cinco puntos:

Uno, la propiedad privada de las fuerzas productivas lleva a la humanidad al desastre, al dilema
de socialismo o barbarie, aunque también, y por lo visto desde mediados del siglo XX hasta
ahora, al dilema de comunismo o caos; por tanto, es urgente acabar con la propiedad privada de
las fuerzas productivas desarrollando la propiedad colectiva. Realizar este decisivo paso en la
emancipacion humana es tanto como revolucionar el sistema capitalista, es decir, destruir su
Estado e instaurar un nuevo y muy diferente. Estamos hablando del problema del poder de
clase, del poder de sexo y de Estado nacionalmente opresor. Esta esencia del socialismo es
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irrenunciable: no es socialista quien renuncie a luchar por el poder popular, por el Estado
obrero, por el pueblo en armas.

Dos, la propiedad privada es inseparable de la explotacion de la fuerza de trabajo, es decir, del
hecho cierto de que la inmensa mayoria de la humanidad sufre explotacion para enriquecer la
reducidisima minoria, a un pufadito de grandes burgueses que se apropian del producto del
trabajo social. La plusvalia es eso: la riqueza que se queda esa reducidisima minoria a costa de
la explotacion de la mayoria. Pero acabar con la plusvalia exige acabar toda la estructura
socioeconomica y politica burguesa, especialmente con su Estado. Por tanto, el socialismo es
eminentemente politico, pero se trata de una politica cualitativamente diferente a la burguesa
porque es la politica de las masas oprimidas, basada en la conciencia de que si no se acaba con
el capitalismo éste precipitard a la humanidad al abismo de la barbarie y del caos, ya esta
empezandolo a hacerlo.

Tres, la humanidad trabajadora constituye la clase asalariada, el Trabajo; y la minoria
propietaria de las fuerzas productivas constituye la clase burguesa, el Capital. La lucha de
clases entre el Trabajo y el Capital es permanente, continua e inevitable, aunque no se vea
publicamente durante periodos mas o menos largos, siempre esta latente, bulle de forma sorda;
pero, tarde o temprano, siempre termina surgiendo a escena, irrumpiendo en la realidad diaria
porque nunca desaparece la explotacion, al contrario, tiende a endurecerse. Los periodos de la
mal llamada “paz social” son siempre cortos, muy cortos, en la historia capitalista porque la
burguesia no puede vivir sin la explotacion y que el ser humano no es un buey masoquista,
aunque la alineacion que sufre puede mantenerlo pasivo durante bastante tiempo. De hecho,
desde finales del siglo XVIII, cuando aparecio el capitalismo industrial, la tendencia a escala
mundial no es otra que la del acortamiento de los periodos de “paz social”, la de agudizacion de
las tensiones de todo tipo, y la de endurecimiento militarista y fascista de la burguesia para
mantener su poder.

Cuatro, esta tendencia responde a una caracteristica esencial del capitalismo: Ia
mercantilizacién social generalizada, o sea, la necesidad ciega e irracional de convertir el
planeta entero, la vida misma, en una mercancia, en algo que puede ser vendido en el mercado.
Y eso hace que la primera mercancia sea el propio ser humano, los pueblos del planeta, que son
explotados y empobrecidos hasta la extenuacion. A lo largo de su historia, el Capital ha ido
oprimiendo a las masas trabajadoras, a los pueblos y a las mujeres en Europa, e inmediatamente
en Africa y América Latina, al muy poco tiempo se lanzo contra Oriente, Asia y América del
Norte.

La mundializacion es esencial al capitalismo. Esto hace que en la clase que vive del salario, o
sea, que en el Trabajo, cada vez tengan mas importancia cuantitativa y cualitativa las mujeres y
los pueblos oprimidos, mas que las clases trabajadoras de Occidente, que también. Por tanto, la
liberacion de sexo-género y nacional son componentes imprescindibles objetivos y subjetivos
de la liberacion del Trabajo. El socialismo es inconcebible sin la emancipacion de las mujeres y
de los pueblos, mas aun, la de los pueblos es inconcebible sin la emancipacion de las mujeres
porque el capitalismo estd lanzado a la mercantilizacion de la vida misma, y la vida es
patrimonio de las mujeres.

Y cinco, la absoluta e irreconciliable polarizacion antagonica entre el Trabajo y el Capital hace
que la dialéctica entre democracia y dictadura se plantee desde otra perspectiva opuesta a la
burguesa. Para el Capital no existe relacion alguna ente dictadura y democracia, porque sélo
admite su democracia, la burguesa, machista y eurocéntrica, mientras que niega todo contenido
democratico a las luchas del Trabajo. Sin embargo, cualquier conquista popular es
infinitamente superior en lo democratico a toda teatralizacion parlamentaria.
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Lo que asusta a la burguesia es precisamente que cualquier conquista democratica practica del
Trabajo supone de inmediato una merma de la libertad burguesa, es decir, siente que en toda
democracia popular por pequefia que sea, existe una dictadura contra el poder burgués, del
mismo modo que el Trabajo sabe por experiencia que en todo derecho burgués hay una efectiva
e intimidadora dictadura contra el pueblo trabajador. Un tema central al que volveremos
parcialmente en la respuesta a la segunda pregunta y también en la respuesta a la quinta
pregunta, es el del papel del contrapoder popular dentro de todo este proceso.

2. ;Actualmente, es viable econdmicamente el socialismo vasco en un marco europeo?

Pienso que esta pregunta refleja una confusion teodrica. El socialismo es mucho mas que un
simple programa econoémico que puede ser viable o inviable. Siendo cierto que el socialismo
tiene un proyecto econémico: la superacion historica de la ley del valor-trabajo y del valor de
cambio, la superacion historica de la mercantilizacion y por consiguiente el avance substancial
en el superacion del fetichismo de la mercancia y en la alineacidon, el desarrollo de la
autogestion social generalizada, del cooperativismo obrero y socialista, el desarrollo de una
economia publica sostenida en la socializacion de las fuerzas productivas y en la paulatina
extincion del Estado y su transformacion en la administracion de las cosas por los trabajadores
asociados, el desarrollo de una forma de vida no consumista ni desarrollista sino acorde con los
principios de la termodinamica y del internacionalismo proletario, etc, etc.; siendo todo esto y
mucho mas cierto, lo decisivo es que es socialismo es, sobre todo, la voluntad conscientemente
asumida por la inmensa mayoria social de acabar con el capitalismo e inicial el transito al
comunismo.

Esta ultima precision es tanto mas vital cuanto que la pregunta se plantea dentro del marco
europeo actual, es decir, dentro del euroimperialismo y de la reordenacion de las jerarquias
burguesas internas. La respuesta no puede ser otra que la clasica tesis defendidas por todos los
bolcheviques que dirigieron la revolucion rusa hasta la segunda mitad de la década de 1920: no
puede existir “socialismo en un solo pais” a no ser de que exista un contexto internacional
favorable, como lo demuestra el fracaso de la URSS y la tendencia actual de China Popular.

Si puede existir mal que bien, con muchos sacrificios internos, un admirable proceso de transito
al socialismo estancado por las presiones del imperialismo pero sobreviviente porque el Capital
no ha decidido destruirlo militarmente, por las razones que fueran, como es el caso heroico y
admirable de Cuba, el caso de Viet Nam y alguno mas. Pero téngase en cuenta, en estos casos,
de que hablamos de pueblos que tienen una impresionante conciencia nacional y amor a su
independencia, que tienen su propio Estado y pueblo armado, sus relaciones internacionales, su
politica socioecondmica y monetaria, etc., y que no han vuelto a sufrir otra invasion militar
imperialista en toda regla, masiva, feroz e implacable. Nuestra situacion es muy diferente, pero
las experiencias esenciales de la lucha de clases a escala mundial durante siglo y medio también
son validas para la liberacion nacional y social vasca.

Dejando esto y volviendo a nuestra realidad, reducir el socialismo a un proyecto
econdomicamente viable es retroceder al socialismo utopico, que creia que se puede realizar la
“Justicia social” con reformas econdmicas viables y aceptables por sectores burgueses. Pero el
socialismo marxista dice que no puede existir nunca “justicia social” porque el salario es
esencial e intrinsicamente injusto, mas precisamente, el socialismo marxista sostiene que
existen dos justicias opuestas, como dos éticas opuestas, la de los opresores y la de los
oprimidos.

O sea, también existen dos criterios opuestos de definir lo que es “viable econdémicamente”; por
ejemplo, para la burguesia una empresa es inviable y hay que cerrarla o venderla a otra
empresa, o si no se quiere llegar a ese punto, hay que aplicar muy duras medidas contra los
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obreros, reduciendo salarios, echando obreros al paro, etc., pero para los trabajadores esa
empresa es viable si se aplican otros criterios diferentes y, sobre todo, si estos obreros tienen a
su favor un poder estatal que aplica otra politica diferente a la burguesa. Podemos seguir
poniendo ejemplos de estos hasta el infinito, porque la cuestion de fondo radica en qué poder es
el dominante, el burgués o el proletario.

Partiendo de esta imposibilidad objetiva y subjetiva de que existan “intereses comunes” que
puedan definir lo que es viable de lo que no es viable, para quién es viable y para quien no, etc.,
entre clases sociales enemigas, el socialismo solo puede ir avanzando en la medida en que todo
programa economico desarrollado por los socialistas vaya orientado a unos objetivos
imprescindibles. Antes de resumirlos muy brevemente hay que insistir en lo dicho ahora
mismo: para los socialistas la economia se rige por criterios totalmente diferentes, opuestos, a
los que tienen los capitalistas, y ningiin programa socioeconémico realizado por socialistas --
marxistas, por supuesto-- se limita a lo que es economicamente viable sino que, partiendo de
otra viabilidad, la integra en el proceso ascendente de movilizacién obrera y popular, de
aumento del contrapoder y de coordinacidon de los contrapoderes, etc.

Antes de seguir debemos precisar que estamos hablando de un momento histdrico en el cual el
pueblo trabajador todavia no tiene el poder del Estado, que no s6lo de gobierno, es decir, que
todavia vive bajo la dominacidon capitalista, bajo su democracia de clase y bajo su
correspondiente dictadura de clase. Solo podemos hablar de socialismo efectivo cuando el
pueblo trabajador posee y administra mediante su democracia el aparato de Estado.

Teniendo esto en cuenta, entramos ahora en un debate clasico y “eterno” en la historia del
movimiento revolucionario, el de la dialéctica entre, por un lado, el llamado “programa
minimo”, conquistas tacticas, politica de reformas y avance por fases, y, por otro lado, el
llamado “programa méximo”, conquistas estratégicas, politica de revolucion y revolucion
permanente. En suma, se trata de la dialéctica entre reforma y revolucion dentro de lo que
muchos marxistas definimos como actualidad de la revolucién, y que, con diferencias menores,
aparece ya en Marx, Engels, el primer Kautsky, Lenin, Rosa Luxemburg, Trotsky, Mariategi,
Gramsci, Mao, Ho Chi Min, Che, Argala, por citar s6lo a algunos de los revolucionarios ya
muertos. Una sintesis muy resumida y precipitada de lo que es su unidad de politica estratégica
seria esta:

Primero: la politica socieconomica defendida por una alternativa socialista debe estar
complementada por y complementar a una politica global destinada, primero, a llegar al poder
aun dentro del sistema burgués y, segundo y fundamental, para asegurar desde ese gobierno en
rapido y menos dolorosa avance posible a la instauracion de un nuevo Estado, en nuestro caso,
a la construccion del Estado obrero de la Republica Socialista Vasca. En el proceso de
acumulacion de fuerzas populares que sean el basamento de masas del gobierno socialista —que
no del Estado obrero todavia-- es imprescindible que toda conquista democratica, toda reforma
progresista, toda mejora de las condiciones cualitativas y cuantitativas, toda satisfaccion de
necesidades, etc., vayan siempre reforzadas internamente por la autoorganizacion
correspondiente, y en especial por su autodefensa en forma de contrapoder.

No se plantea aqui nada extraordinario o raro en la historia de la lucha de clases, al contrario:
ésta esta repleta de estas experiencias en diversos grados de radicalizacidon, extension
geografica e intensidad politica, lo que ocurre es que nuestra ignorancia y la censura burguesa
de prensa nos ocultan practicas que son mas frecuentes de lo que sospechamos. Sin ir muy
lejos, la experiencia vasca en movimientos populares y sociales, en autoorganizacion de toda
serie de grupos, en creatividad de medios alternativos de prensa, etc., todo esto sélo es
comprensible si se parte de esta tesis del contrapoder practico.
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Segundo: en esta dindmica ascendente, que en realidad es pura y dura lucha de clases, es
decisivo que las propuestas sociecondmicas tengan también la capacidad de atraerse a los
sectores alienados del Trabajo, especialmente a quienes siendo asalariados como el resto tienen
un salario tan superior y una deformacién ideoldgica tan dafiina que creen ser “clases medias”,
cuando en realidad son una fraccion de la clase trabajadora con especiales condiciones de
explotacion. Toda la historia ensefia que las “clases medias”, a las que ya se refirid6 Marx, son
como una especie de goma que crece o decrece al son de los altibajos economicos del
capitalismo, y también, dentro de la totalidad social, de las politicas deliberadas de los
gobiernos burgueses por crear colchones sociales que amortigiien la lucha de clases, que sean
reclamos materiales para debilitar al movimiento obrero y revolucionario, etc.

Las politicas socioecondmicas de los socialistas tienen muchos recursos para ir avanzando en
esta capacidad de aglutinacion y vertebracion de un poderoso movimiento popular y de clase
asalariada, que se presenta como Unico referente de futuro para esa “clase media” que sufre
enormes presiones y cantos de sirena lanzados por la burguesia para impedir que se acerque a
sus hermanos de clase. Simultineamente a esta alternativa, también se han de mantener
proyecto de atraccion de la vieja y nueva pequefia burguesia, haciendo un previo estudio de lo
que les separa entre ellas mismas y con respecto al pueblo trabajador. Si la “clase media” es
una especie de goma, la pequefia burguesia es inestable e insegura por definicion, oscilando de
un extremo a otro, pero con ciertas inclinaciones hacia politicas de autoridad y orden que
incluso pueden ser defendidas por lideres populistas e interclasistas. Por esto es tan importante
no dejar este espacio social a la libre pirateria de los demagogos burgueses y de sus politicas de
atraccion.

Tercero: conquistas imprescindibles e inaplazables de toda politica socioecondmica socialista
han de ser, como minimo, la revertebracion y recentralizacion de la clase trabajadora, para que
recupere su capacidad de direccion; la multiplicacion de los derechos sindicales sobre todo los
referentes al control obrero; la reduccion drastica del tiempo de trabajo asalariado para facilitar
que el pueblo trabajador intervenga activamente en la vida politica global; la conquista de los
derechos de recuperacion de empresas y otros medios de produccion, etc., asi como de todo lo
que facilite la union de las luchas populares y sociales con luchas obreras, y asi un largo etc.
Pero todas ellas, e insistimos en esta cuestion, deben buscar siempre el avance en las
autoorganizaciones y en el contrapoder popular en cuantas mas areas mejor.

Es obvio que estas medias chocan muy rapidamente con los intereses patronales y burgueses
porque tienden a debilitar de modo creciente la dictadura del salario, el poder empresarial, la
sorda coercion del capitalismo, facilitando la centralizacion popular y obrera. Todo esto es
cierto, y es inevitable que sea asi, por tanto es bueno que asi sea. Hay que partir de este caracter
de inevitabilidad para prepararse, para tomar las medidas anteriores, para hablar claro, directo y
conciso al pueblo trabajador, para decir la verdad y para decir lo que queremos. La verdad es
revolucionaria y la experiencia muestra que los movimientos revolucionarios que han
practicado permanentemente la verdad aunque sea dura y terrible a veces, tienen muchas mas
posibilidades de vencer que las medias tintas melifluas y hasta mentirosas del reformismo. Pero
la verdad solo vive si existe praxis, y esta exige bases de mejora material e inmediata, palpable,
de las condiciones de vida del pueblo pero también en sus vida espiritual, cultural, ética.

Cuarto: la inmediata mejora cuantitativa y cualitativa de la forma de vida y trabajo, de estudio y
de formacion, de placer y de diversion, de las masas trabajadoras. Ya hemos hablado arriba de
la reduccion del horario laboral, pero esta conquista estratégica corre el riesgo de quedar en
simple puerta al escapismo individualista e incluso a la accidn reaccionaria si a la vez no hay
una mejora de la vida politico-cultural. Ademas de esto, existen actualmente muchas propuestas
factibles y viables de potenciacion de nuevos empleos, de nuevas formas de empleo a plazos y
rotatorios, etc., que multiplicardn las ofertas de trabajos menos alienadores, con mejores
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relaciones entre tiempo y salario, etc.; del mismo modo, las ayudas sociales no deben aparecer
nunca como simples “ayudas” regaladas por el poder sino como auténticas devoluciones a sus
propietarios de lo que éstos han producido con su trabajo directo e indirecto.

Un movimiento socialista puede desarrollar estos minimos imprescindibles con la mira siempre
puesta en la aglutinacion de fuerzas progresistas. Sobre esta base, el proyecto socialista si
puede empezar a ser “econOmicamente viable” para las “clases medias” y para la pequefia
burguesia, que siempre andan subyugadas y drogadas por las promesas de reduccion de
impuestos, libertad de explotacion de sus pocos trabajadores, facilidades financieras, apoyo
tecnologico, etc., aunque luego no se cumplan. Desde otra perspectiva diferente, el socialismo,
antes de llegar al gobierno, puede avanzar en la atraccion de estos sectores con otras propuestas
diferentes. Mas adelante, en la respuesta a la quinta pregunta volvemos a este tema para
desarrollar con algin detalla la vital importancia del contrapoder en la dialéctica entre reforma
y revolucion.

Pero lo que nunca podra hacer y tampoco deberd intentarlo es pactar con la burguesia. Con el
Capital es imposible todo pacto, porque es peor que las hienas o que los escorpiones, seres
inofensivos comparados con ¢l. Toda politica de acuerdos con el Capital se desliza desde el
primer segundo por la caida libre de la colaboracion de clase, excepto en aquellos casos en los
que no se trata de acuerdos sino de imposiciones al Capital lograda por la presion de las masas,
por el miedo que la burguesia puede tener a perder mas si se resiste de lo que puede perder si
acepta esas imposiciones; mas incluso en este caso son imprescindibles dos precauciones:
mantener y aumentar la presion social y mantener activas todas las alertas para impedir la
reorganizacion y la contraofensiva del Capital que siempre se esta reorganizando porque es él,
la clase burguesa, el propietario en exclusiva de su Estado.

3. (Qué clases sociales pueden estar interesadas en el socialismo?

La enunciacion de la pregunta muestra cierta compresion blanda y débil de la teoria marxista de
la conciencia de clase. El proletariado no tiene “interés” en el socialismo, tiene “necesidad” del
socialismo. El interés por el socialismo es caracteristico de las inquietudes intelectuales de los
burgueses con remordimientos humanistas, los famosos “traidores a su clase”, y sobre todo para
sectores de la pequefia burguesia que sufren una muy superior “angustia existencial” dada la
inestabilidad tipica de esta clase, que hace que oscile de un extremo a otro. No es casual que la
inmensa mayoria de los politicos reformistas provengan de la pequefia burguesia y que hayan
recorrido, por lo general, el mismo camino: del ultraizquierdismo libresco del estudiantado anti-
todo, al reformismo blando y acomodado de los politicos profesionales tras pasar por un
periodo de “realismo politico”. A lo largo de esta decadencia su interés por el socialismo ha
sido inverso a su interés por el dinero.

El interés por algo, lo que sea, surge siempre dentro de la estructura mental y de la personalidad
creada por el capitalismo, que nos impone una manera de ver y valorar la existencia y el mundo
basada exclusivamente en la mercantilizacion de todas las cosas. Tenemos interés por un coche
mas caro que lo que podemos pagar porque han creado nuestro consumismo, y ademas han
dado una simbologia patriarco-sexual a los coches caros para que los compremos de forma
irracional, porque no tenemos una necesidad racionalmente analizada de ese coche tan caro.
Exactamente lo mismo, en el fondo, pasa con las modas ideoldgicas con obsolescencia
programada que cada pocos afios la industria de la alineacion lanza al mercado del esnobismo
intelectual para consumo acritico y superficial de los intelectualillos del sistema.

El “interés por el socialismo” también tiene parte de lo aqui dicho porque muchas de estas
modas ideologicas de usar y tirar son pobres divagaciones abstrusas y abstractas --para impactar
a simple vista-- sobre algo que llaman ‘“socialismo” pero imposible de definir porque el
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escribiente de la mercancia ideologica de turno no lo ha practicado nunca. Sin embargo, el
“interés” verdadero y consecuente de algunos pocos burgueses y pequefio burgueses, es decir,
de personas que viven directamente de la explotacion humana, por el socialismo viene de una
rara y extraordinaria capacidad de autocritica. Es muy dificil que quienes viven de la
explotacion de otras personas tomen conciencia de las causas de su forma de vida y luchen para
superarlas porque, realmente, esa lucha es contra su propia forma de vida. Pero existen casos de
esos y el marxismo los valora mucho porque confirman su teorias del papel del individuo en la
historia y del decisivo papel en ella de la conciencia humana.

Ahora bien, que estas clases que viven de la explotacion humana sé6lo tengan “interés por el
socialismo” de esta manera, y en muy contados pero valiosos casos verdaderamente por la
praxis socialista, esto no quiere decir que el movimiento revolucionario desprecie la lucha por
atraerse a la vieja y nueva pequefia burguesia y por neutralizar las reacciones de la burguesia.
Hay que partir del hecho incuestionable de que si bien la pequefia burguesia es muy reducida en
el capitalismo desarrollado, pese a su pequeiiez su influencia ideoldgica es bastante mayor,
como también lo es la de la burguesia a pesar de ser incluso muchisimo mas reducida en
numero. En la tarea de atraerse a la pequena burguesia, o al menos en imposibilitar que en su
seno crezca un movimiento conservador y hasta reaccionario, fascista, teledirigido por la
burguesia, tiene especial importancia la cuestion del “interés por el socialismo” en el sentido de
demostrarle que globalmente va a vivir mejor en una sociedad socialista que en una capitalista.

Pero ;qué es “vivir mejor” para la pequefia burguesia en una sociedad en transicion al
comunismo? Recordemos que esta clase se caracteriza por explotar a muy pocos trabajadores,
de entre 1 a 5, la gran mayoria de esta clase, o hasta a 10 los menos y segiin otros criterios
estadisticos. Por su naturaleza insegura —muy poco negocios pequefio burgueses duran hasta la
tercera generacion--, y oscilante entre la izquierda y la derecha, esta clase tiene cierta
propension a las elucubraciones utopicas en el buen sentido, es decir, el de la utopia no
reaccionaria.

La clase asalariada, que debe ser mucho mas realista, debe utilizar estas y otras caracteristicas
para atraérsela no so6lo mediante programas sociecondmicos que le convenzan de la necesidad
de sumarse al proceso socialista, sino, sobre todo en un primer y decisivo momento, mediante
un proyecto ético-politico y sociocultural que sacie el vacio vivencial de esta clase, su angustia
existencial dada al vuelque de un extremo a otro en busca de una respuesta “definitiva”,
imposible en realidad. Como veremos, en esta oferta ético-politica y sociocultural juegan un
papel clave los sentimientos nacionales de la pequefa burguesia, sentimientos que el pueblo
trabajador ha de analizar, depurando lo que tenga de reaccionario y asumiendo lo que tengan de
progresista.

Aunque mucho mas dificil y limitada de facto, esta misma estrategia ha de valer para azuzar el
“interés por el socialismo” no ya del grueso de la burguesia, sino de algunos de sus sectores. No
nos engaiemos: como clase explotadora la burguesia se va a resistir al avance del socialismo en
la medida de sus fuerzas. Desde sus inicios, el movimiento revolucionario ha buscado la
posibilidad de una transicion pacifica al socialismo, pero muy pronto se dio cuenta de que eso
era practicamente imposible. Partiendo de esta constatacion, el movimiento revolucionarios ha
buscado desde entonces avanzar al socialismo con el menor costo humano posible, es decir,
buscando neutralizar cuanto antes la inevitable reaccién burguesa por medio de diversas
medidas que no podemos exponer aqui. Buenas parte de ellas consisten precisamente en
aumentar ese “interés por el socialismo” en determinadas franjas burguesas tanto para dividir a
la clase explotadora como para aumentar la legitimidad integradora del proceso emancipador.

Sin embargo, otra realidad totalmente diferente es la situacion vital de la mayoria de la
poblacion, que en modo alguno vive de la explotacion de otras personas sino que es ella la que
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sufre esa explotacion, bien de manera descarada y explicita, brutal incluso, si malviven con
salarios de miseria, alta precarizacion, etc., bien de manera encubierta ¢ implicita porque sus
salarios medios y altos --las “clases medias”-- le sumergen en una vida aparentemente
desproletarizada por su superior nivel de consumo. Hemos visto que el socialismo exige y
conlleva la desaparicion de la explotacion capitalista, de la extincion del valor y de la plusvalia,
de la dictadura del salario; es por tanto, algo que afecta a la misma esencia interna de la clase
trabajadora, a lo que ella es en si misma y al margen de las creencias subjetivas de sus
miembros individualmente tomados.

El socialismo es una necesidad objetiva y subjetiva porque solo él acaba con la moderna
esclavizacion inherente al sistema del salariado. La clase social que vive del salario, que no
tiene otros recursos de vida que la venta de su fuerza de trabajo, que si pierde ese salario
durante mucho tiempo y tras gastar todos su ahorros y ayudas sociales y familiares que pueda
obtener, se queda literalmente en la nada, teniendo que pasar al vagabundeo --crisis cada vez
mas frecuentes incluso entre flamantes técnicos, ejecutivos, “clases medias” y hasta vieja
pequena burguesia y en menor medida nueva pequeiia burguesia-- o a la emigracion, es esta
amplia clase social la que puede estar interesada en el socialismo. En la sociedad capitalista
desarrollada, en la que ha desaparecido practicamente el campesinado, la clase asalariada forma
la inmensa mayoria de la poblacion.

Teniendo en cuenta lo aqui visto, decir que las clases trabajadoras se interesan por el
socialismo es una forma en todo caso pre-marxista de plantear la dialéctica de la desalienacion
y de la toma de conciencia socialista de la clase trabajadora. Para la clase asalariada el
socialismo es como pura necesidad inserta en la esencia genética de su malvivir diario, y la
toma de conciencia de esa necesidad es el primer paso por y para su emancipacion material, su
desalienacion; es decir, no se trata de “interesarse por” sino de tomar conciencia de la
necesidad del socialismo, es decir de la lucha revolucionaria durante y en el interior del
capitalismo, asi como durante toda la larga y contradictoria fase histérica de transicion al
comunismo.

4. ;Qué caminos y qué costes tiene? ;Como se interrelacionan la cuestion nacional y el
socialismo?

Que exista necesidad de una cosa no quiere decir que automaticamente se tome conciencia de
esa necesidad. Desde hace mucho tiempo, particularmente desde la aparicion del anarquismo,
del marxismo y del psicoanalisis, se sabe que existen muchas razones que explican por qué no
se da el salto de la necesidad objetiva a la conciencia subjetiva que de ella se tiene. Fue W.
Reich quien planted de forma sintética esta problematica al decir que la pregunta no era sobre
por qué “roba” el obrero hambriento, sino por qué el obrero hambriento no “roba”. O sea, ;qué
cadenas psicologicas irracionales impiden que los obreros se apropien de las fabricas, los
campesinos de las tierras, las mujeres del divorcio inmediato y de sus casas echando a sus
exmaridos, los soldados de los cuarteles y, por no extendernos, el pueblo trabajador de las
fuerzas productivas? Mejor atn, y para ir acercandonos a Euskal Herria: ;por qué una nacion
oprimida no recupera en muy poco tiempo su independencia nacional?

Una de las lecciones aprendidas a lo largo de los decenios de lucha concienciadora radica en
que la desalienacion y la liberacion producen preocupacion, angustia y miedo en quienes tienen
que romper las cadenas irracionales que les atan al pasado. E. Fromm ha hablado de la
existencia del miedo a la libertad entre quienes sélo tienen que perder sus cadenas. Por poner
un solo ejemplo: estudios indican que en nuestro entorno sélo el 20% de las mujeres
maltratadas denuncian a sus maltratadores, y en otros muchos paises ni eso; y todo indica que
similar o mayor pasividad existe en el resto de violencias y opresiones, desde la familiar y
doméstica, hasta la contrarrevolucionaria e imperialista pasando por la laboral, nacional,
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racista, etc. ;Qué tienen las cadenas que son tan atractivas? Pues que producen alguna
seguridad en momentos de incertidumbre por el futuro, de riesgo de perder lo poco que se tiene,
aunque sean esas mismas cadenas. Una vez aqui, vemos lo poco que sirve la tesis del “interés
por el socialismo” para la clase trabajadora que puede tomar conciencia de la necesidad del
socialismo si y s6lo si comprende en su accion diaria y mediante conquistas practicas que
aumentan materialmente su calidad de vida, que el socialismo es la unica alternativa para su
vida.

Conquistar la libertad exige caminos duros que suponen riesgos personales, sobre todo cuando
esa liberacion llega al momento cumbre de tener que enfrentarse al poder que le oprime con los
muy probables riesgos de sufrir advertencias, amenazas y violencias represivas de diverso
grado. Una vez maés, aqui tenemos que recurrir al método cientifico-critico que nos permite
bucear en la realidad, profundizar de la superficie del problema a sus mas hondas raices.
Empezando por lo inmediato, y en una primera fase de inmersion cientifico-critica, hay que
partir del hecho de que el socialismo ha sido muy desprestigiado por varios factores entre los
que destacamos estos tres: uno, la permanente propaganda capitalista en contra de todo
socialismo, propaganda que no duda en recurrir a las mentiras mas burdas y a las
manipulaciones més descaradas con tal de obtener el apoyo de las masas al sistema burgués;
dos, partiendo de aqui, el fracaso del socialismo en la URSS y sus secuelas; tres, ademads, las
traiciones de otros socialismos, del eurocomunismo, etc., claudicando una y otra vez frente a la
clase dominante y, cuatro, la quiebra teodrica del grueso de los socialismos. Ahora bien, estas
razones, siendo importantes, son s6lo una parte del problema, incluso la parte superficial y
externa pese a su enorme importancia.

Cuando las personas empiezan a enfrentarse a la opresion que sufren, con los riesgos que eso
acarrea, tienden a buscar un método, una guia para hacerlo que les explique el por qué y el para
qué, y el como. Si la clase dominante ha desprestigiado esa teoria, el socialismo, esas personas
dejaran de buscar dominadas por el pesimismo pasivo, o incluso tenderan a reforzar la
ideologia dominante y el poder que les oprime. Pero si persisten en su esfuerzo practico se
encontraran con mayores dificultes que provienen del segundo nivel de sistemas de control e
intervencion de la burguesia. Se trata de las politicas reformistas, las medidas socioeconémicas,
la politica educativa y profesional la imposicion del consumismo compulsivo, etc.; y, muy
especialmente, las politicas de amenaza, coaccion e intimidacion. Hablamos de la permanente
intervencion del Estado burgués con todas sus burocracias, pero también de los poderes
paraestatales y extraestatales, que funcionan como los tentaculos del pulpo, llegando a todas las
areas de la vida social y se centralizan en el Estado que es una pieza clave en la supervivencia
del capitalismo.

Las dos fases de inmersion que hemos realizado hasta aqui, si bien nos permiten ir
comprendiendo mejor como domina la clase dominante, atin no llegan al fondo del problema
que no es otro que el permanente funcionamiento de los mecanismos de alineacion de masas, de
sorda coercion del capital, de profundizacion de los efectos integradores que nacen del
desenvolvimiento de la subsuncion real. Es la invisible e interna capacidad de capitalismo para
idiotizar, cooptar y encadenar al proletariado porque no se aprecia a simple vista, no se capta
con un simple pensamiento comun. Estos sistemas actian en el nivel de la ideologia, es decir,
de la falsa interpretacion de lo real, de la vision invertida que pone los pies arriba y la cabeza
abajo, convirtiendo la causa en efecto y el efecto en causa: la explotacion no existe sino que
existe “fracaso en la vida” de individuos vagos e ignorantes que no se han sacrificado para
“salir de la pobreza”; y tampoco existen explotadores sino gente que “ha triunfado en la vida”
por los sacrificios que han hecho para vencer en la guerra de todos contra todos que es esta
sociedad.
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La democracia burguesa oculta que es burguesa aparentando ser “democracia” interclasista en
la que todos los votos valen lo mismo, porque son “ciudadanos” iguales y no burgueses y
proletarios. Como es sabido, las clases ya no existen, han desaparecido porque ya no vivimos
en la sociedad industrial sino en la postindustrial, en la de la “economia de la inteligencia”, que,
como indica su propio nombre, premia a los mas inteligentes y castiga a los torpes,
subdesarrollados ¢ idiotas.

Hemos resumido al extremo --y simplificado-- esta compleja estructura de dominacion del
Capital sobre el Trabajo por falta de tiempo, pero debemos insistir en que estos tres niveles
actian simultdneamente, con una complejidad que hace que si falla una parte de los sistemas de
control no se resienta todo el sistema capitalista sino sélo una parte porque el resto de los
sistemas burgueses contrarrestan el fallo y posibilitan las reinstauracion definitiva del orden
injusto. Precisamente, es esa efectiva complejidad la que saca a la luz también su contrario
antagonico, es decir, el mérito y la eficacia de la accion militante concienciadora que logra
desequilibrar la dominacién global, debilitarla y ponerla en crisis.

Estos logros, estas pequefias crisis, son mas comunes y frecuentes de lo que creemos, pero la
inmensa mayoria palpitan y laten en el subsuelo de la realidad, en los subterraneos de la
existencia publica y oficial, la que ofrece como unica la prensa del poder. Las pequefas crisis
subterraneas confluyen en una gran crisis estructural que periddicamente hace tambalearse al
capitalismo, derribandolo incluso en zonas concretas. Por esto, una de las funciones decisivas
de la prensa socialista y revolucionaria es, ademas de criticar las mentiras y sacar a la luz esas
crisis internas, mostrando que son mas de lo que dice la version oficial, simultaneamente,
también la de profundizar en el enriquecimiento tedrico-politico.

Los costos de la emancipacion, siendo inevitables, se reducen mucho y se aguantan mejor si
vienen apoyados por el conocimiento cientifico-critico de estos mecanismos, es decir, por la
conciencia revolucionaria teéricamente sustentada. Pero la teoria nunca puede ser abstracta,
libresca e importada del exterior sino que debe reunir, como minimo, tres cualidades: una, tener
la radicalidad del método dialéctico, es decir, de saber analizar concretamente cada situacion
concreta llegando al fondo de sus contradicciones antagonicas; otra, que se deriva de esta,
penetrar por tanto en la esencia del problema, y aqui debe aparecer, si es método dialéctico, el
contenido nacional de esa lucha por el socialismo sobre todo si se trata de un pueblo oprimido
pero también si es en un pueblo que no padece opresion externa, con dos posibilidades aqui que
las analizaremos en la respuesta a la ultima pregunta; y ademas, que por esa misma dialéctica,
ha de interrelacionar siempre la lucha colectiva con la individual.

La interrelacion entre cuestion nacional y socialismo no es otra que el desenvolvimiento de la
dialéctica materialistas especialmente en los casos de opresion nacional. Un método y una guia
de transformacién revolucionaria de la realidad que no llegue a las raices de los problemas, que
no sea radical, estd condenado a degenerar en la superficialidad dogmatica, mecanicista y
metafisica. En el fondo, la cuestion nacional nos remite siempre a la ley del desarrollo desigual
y combinado del capitalismo, a la dialéctica expansivo-constrictiva inherente a la definicion
simple de Capital, a la necesidad capitalista de arrebatar a los pueblos su excedente social
acumulado, sus riquezas, sus tierras, su cultura y su lengua, etc., para aumentar el beneficio de
la clase dominante del pueblo ocupante. Se establece asi, por tanto, un mecanismo de expolio,
saqueo y expropiacion material y simbdlica de la nacidon ocupada por el Estado ocupante para
garantizar el aumento o el mantenimiento de la tasa de beneficio de la clase dominante del
Estado invasor.

Un método supuestamente socialista que no sea capaz de comprender y combatir este
mecanismo de enriquecimiento, deja de ser socialista y deviene en reaccionario. Este método
no puede, por tanto, ayudar a la emancipacion de la clase explotada del Estado ocupante, sino al
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contrario, ayuda a alienarla aun méas en la medida que oculta el proceso real de explotacion
externa, legitima el orden interno y refuerza las cadenas de sumision consciente e inconsciente
del proletariado a la burguesia del Estado invasor. Tengamos en cuenta que la opresion
nacional que sufre un pueblo afecta a la totalidad de sus sefas identitarias, que no sélo a una
parte por mucha descentralizacion administrativa --“autonomia”-- tolerada por el Estado y
concedida a la burguesia del pueblo oprimido, o a una parte de ese pueblo. Al ser una
explotacion total, la supuesta izquierda del Estado ocupante ha de justificar la totalidad de la
opresion directamente o por omision y silencio en los casos mas escandalosos como las
torturas, etc. Y la ayuda a la opresion exterior se transforma inmediatamente en ayuda a la
explotacion interior.

Los efectos que este colaboracionismo tiene sobre la teoria son demoledores, pero aun son mas
terribles sobre la practica y en especial sobre los militantes de izquierda que asisten
desconcertados a esa claudicacion permanente. La mayoria abandonaran ese partido,
debilitandolo, lo que obliga a la burocracia a girar alin mas al centro para atraerse nuevos
militantes y mas votos que compensen el retroceso. A la vez, el apoyo a la clase dominante
debilita las lucha obreras y populares en el Estado ocupante, desmoralizando a las masas
combativas, muchas de las cuales caen en el apoliticismo o en un claro reformismo cuando no
en un giro a la derecha propiciado por la ideologia nacionalista-opresora, acelerando el
abandono de miles de luchadores y, lo que es peor, dejando huérfana a la juventud obrera,
abandonada al triunfalismo de la propaganda burguesa: a los pocos afios el campo social de
lucha de clases se habra pulverizado en un desierto.

Justo lo opuesto acaece en el pueblo trabajador de la nacidon oprimida, que va viendo como la
opresion que sufre aumenta los beneficios de la burguesia colaboracionista y de la estatal,
debilita sus capacidades de lucha y de mejora salarial, y conduce a su pueblo al borde de la
desaparicion. Si en estas condiciones se reunen ciertos requisitos, basicamente la interaccion
entre una organizacion revolucionaria que ha recuperado el valor de la conciencia subjetiva y
unas masas convulsionadas por la opresion objetiva, en estas condiciones el pueblo oprimido,
azuzado por su “vergiienza nacional” puede empezar a luchar como un “leén herido”, para
utilizar las mismas palabras que Karl Marx. Y de hecho asi sucede en la mayoria de los casos,
siendo muy pocos los pueblos que aceptan pasivamente las invasiones expoliadoras, a pesar del
colaboracionismo de su burguesia con la potencia ocupante.

El colaboracionismo de clase con el invasor tiene repercusiones muy precisas sobre la teoria y
la practica revolucionaria del pueblo trabajador oprimido una vez que éste ha desarrollado su
propia autoorganizacion social emancipada de la ideologia burguesa. Por un lado, tiende a
surgir crudamente la division clasista dentro de la nacion oprimida al verse a diario el apoyo de
su burguesia al Estado extranjero y al irse viendo el caracter opresor de la descentralizacion
administrativa estatal denominada “autonomia” o “foralidad”. Y por otro lado, la pequena
burguesia y el reformismo pierden mucha de su influencia ideologica por su apoyo a la
burguesia colaboracionista, lo que les lleva a oscilar ain mas entre la izquierda y la derecha.
Ambos factores debilitan a su vez la capacidad interna e invisible del capitalismo en cuanto tal
para alienar al Trabajo, y no hace falta decir que la opresion nacional debilita abiertamente la
efectividad de los mecanismos estatales de integracion, control, vigilancia, intimidacion y
represion. Se explica asi por qué en muchos pueblos oprimidos es tan dura la lucha de clases y
por qué va indisociablemente unida a la lucha por la independencia.

Por ultimo, estos y otros factores entre los que destaca la experiencia acumulada por las
sucesivas generaciones de la nacion oprimida hace que la teoria que surge de tanta experiencia
colectiva sea muy diferente, opuesta en realidad, a la “teoria” al uso de la supuesta izquierda
del Estado opresor. La primera es algo vivo, creado en el interior de la lucha y durante
decenios, con sacrificios pero también con la grata sensaciéon que surge de las victorias
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acumulativas obtenidas en la recuperacion de las sefias de identidad, en la construccion de
movimientos populares y sindicales potentes, en las grandes y pequefias movilizaciones de todo
tipo, en la rabia e impotencia del poder ante esa dinamica global que solo logra desbaratar
parcialmente durante poco tiempo porque tarde o temprano se recupera el impulso, se reinicia
la marcha, surgen nuevos militantes que llenan los bajas de la represion. La segunda es una
mortaja podrida, excepto la de las organizaciones revolucionarias que practican el
internacionalismo proletario mas consecuente y digno.

Al ser una teoria viva, que nace de la practica de masas, de su calor diario y de la sintesis de
pequefias conquistas cotidianas con las satisfacciones que ello genera, por esto mismo, la teoria
se inserta en la praxis y en la vida, haciéndose inseparable de ellas. Muchas experiencias
muestran como en las asambleas, en los debates colectivos, etc., se establecen relaciones
interpersonales de camaraderia y de amistad entre personas que apenas se conocian. Muchas
experiencias confirman que esas relaciones sirven como balsamo para los costos y sacrificios
inevitables en la emancipacion, de modo de tiende a expandirse en placer de la subversion.

Concretamente en Euskal Herria, las reuniones de familiares de prisioneras y prisioneros,
torturados, detenidos, exiliados; de militantes que crean movimientos populares para recuperar
el euskara y la cultura vasca, o para abrir medios de prensa critica, o para desarrollar un sistema
educativo basado en las necesidades populares vascas, o un marco laboral propio, o deportivo o
un movimiento feminista abarcador e integrador, o un sistema endogeno y autocentrado de
transporte que vertebre nacionalmente a Euskal Herria, o por un muy largo etc; estas y otras
reuniones pequefias o menores, que frecuentemente giran alrededor de como obtener fondos
econdémicos de origen popular para todos esos proyectos, y que mdas frecuentemente ain
terminan alrededor de una mesa para comer algo, o alrededor de la barra de un bar para charlar
distendidamente de esas y otras cosas, todo este universo de practicas y de sensaciones
interpersonales que se cimentan en proyectos comunes, es inseparable de la teoria tal cual se
desarrolla dentro de las masas. Incuestionablemente, esta relacion entre practica y teoria es una
ayuda inestimable en la reduccion de los costos personales inherentes a la libertad y, también,
en la racionalizacion de los que se deben asumir objetiva e inevitablemente.

5. ¢(Relaciones entre la resolucion del conflicto y la via al socialismo en Euskal Herria?

La respuesta a esta pregunta va a ser un poco mas larga porque exige detenernos previamente
en algunos aspectos decisivos de y para el socialismo y en especial del método marxista.

5.1. DIALECTICA ENTRE LO GENERAL Y DE LO PARTICULAR

La guia marxista para la accidn revolucionaria tiene, por un lado, el contenido de enfrentarse al
capitalismo en su conjunto y en todo lo esencial, en lo que le define como modo de produccion
dominante a escala planetaria; es el nivel genético-estructural. Por otro lado, tiene a la vez el
contenido de enfrentarse a los capitalismos concretos, historica y socialmente ubicados en
zonas geograficas precisas; es el nivel histdrico-genético. En el primero la guia teérica vale
para todas las luchas sociales del planeta porque analiza las contradicciones objetivas,
esenciales e inevitables, y por tanto, en este nivel de concrecion, se pueden extraer lecciones
revolucionarias de todas las luchas independientemente de su lugar y tiempo siempre que las
captemos en su antagonismo esencial. Las luchas de liberacion de los pueblos oprimidos
también pueden y deben aprender de estas experiencias, como de hecho ocurre, y la teoria de
direccion internacionalista de la lucha de clases practicada en los momentos mas algidos de las
fases revolucionarias se sustenta en la innegable capacidad tedrica de militares organizados
para saber discernir lo comun a todos los procesos de lo especifico de cada uno de ellos.
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En el segundo nivel, el historico-genético, la guia tedrica vale para el proceso de lucha de
clases y liberacion especificamente desarrollado en una zona geografica concreta, en un Estado
burgués, en una zonas interestatal y/o en un pueblo oprimido. Esto no anula la validez del otro
nivel, sino que la limita a su contenido esencial y comun. Para descubrir las particularidades
especificas de este nivel mas especifico hay que desarrollar, entre otras cosas, un
pormenorizado conocimiento de la historia propia del pais: sin un dominio minucioso de su
lucha de clases interna, de sus contradicciones sociales, de su estructura socioecondémica y
lingiiistico-cultural, de las opciones estratégicas de sus clases, de sus practicas de resistencia o
de colaboracionismo bajo la opresion nacional, de sus tradiciones nacionales y de las
diferencias que hay en su interior entre las tradiciones populares y las tradiciones de las clases
dirigentes, del peso del sistema patriarcal dentro de la identidad colectiva y de las practicas
sociales, etc.; sin este dominio practico de la historia colectiva y de sus contradicciones es
realmente imposible todo desarrollo posterior de una teoria revolucionaria.

La interrelacion dialéctica de ambos niveles que funcionan separados en el momento del
analisis pero que se unen en el momento de la sintesis, es uno de los grandes logros
metodologicos del marxismo porque permite ver e intervenir en lo comun a todas las luchas
mientras que, a la vez, se interviene en la propia. Esta dialéctica no s6lo es la base del
internacionalismo proletario y de la vision de la totalidad mundial de la lucha entre el Trabajo y
el Capital, sino también, simultineamente, es la base del triunfo de las Iuchas locales, de las
concretas en areas precisas y, sobre todo, de las luchas revolucionarias de liberacion nacional.
Los dos grandes errores que se cometen con mucha frecuencia en la ruptura de esta dialéctica
no son otros que, por un lado, admitir so6lo lo que une a todas las luchas, lo que les es comun y
esencial, negando sus diversidades y diferencias; con este error se supeditan las luchas
concretas a lo comun, pero, mas temprano que tarde, se desprecia lo particular y se absolutiza
lo comun, es decir, se niega lo concreto y se dogmatiza en forma abstracta lo general. Se rompe
asi la ley del desarrollo desigual y combinado que es la expresion mas plena de la dialéctica
entre lo especifico y lo comun.

No hace falta decir que este error, ademas de negar la dialéctica marxista, tiende a beneficiar a
las estructuras, sistemas y situaciones mas amplias sobre las mas pequeias, tiende a imponer la
centralizacion y el control de lo grande sobre lo pequeno. Por lo general, este error lo cometen
quienes defienden intereses de dominio de lo central sobre lo periférico, o sea, en el caso de
explotacion de clase, de la burguesia centralizada sobre el proletariado dividido; en la opresion
patriarcal del hombre que controla el poder sobre la mujer que carece de todo poder de
autodefensa, y en la opresion nacional, del Estado central sobre las naciones oprimidas
periféricas. También es tipico este error de las visiones eurocéntricas y racistas, que ven el
mundo desde su unica centralidad --la occidental-- menospreciando al resto y sosteniendo que
son dependientes e inferiores. Es la ideologia imperialista segun la cual todo el mundo debe
centralizarse bajo y alrededor del poder norteamericano, o europeo o japonés. Tampoco hace
falta decir que es la ideologia de los nacioalismos espafiol y francés.

El otro error consiste en lo contrario, en menospreciar lo comun y defender exclusivamente lo
propio, aislarlo de la totalidad y negar la existencia de caracteristicas esenciales del capitalismo
que afectan a toda la humanidad. No es un error comun en las izquierdas revolucionarias de las
naciones oprimidas por la sencilla razén de que comprenden qué dificil es emanciparse solo y
exclusivamente por sus propias fuerzas; de la misma forma que tampoco es un error comun en
las luchas obreras que comprenden la necesidad de la unidn, etc. Sin embargo, estas y otras
luchas si saben por sus practicas que ellas deben dirigir su propia emancipacion porque son
ellas la que conocen su situacion mejor que nadie. No niegan la solidaridad exterior, sino que,
aceptandola, se basan en sus propias fuerzas para emanciparse. No desoyen los consejos
externos, basados en luchas con una esencia de fondo comun, segin estamos viendo, pero
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insisten razonadamente en que se ha de respetar lo especifico y particular de cada lucha y
también de la suya, O sea, reivindican y practican la dialéctica marxista.

Maés bien, son la pequeia burguesia y sectores de la burguesia las que practican
deliberadamente ese error de sectarismo, pero hasta un limite. Mientras que el pueblo
trabajador lucha por la independencia como proceso inseparable del socialismo, estas clases
reivindican conscientemente una “particularidad exclusivista” tanto para dividir al pueblo
trabajador como para mantener su poder politico-electoral. Sin embargo, es un error oportunista
y limitado a sus intereses de clases que viven de la explotacion humana. La pequefia burguesia,
si no encuentra un programa popular y obrero atrayente que le convenza de su “interés por el
socialismo” no tardara en girar hacia la burguesia, y ésta clase propietaria de fuerzas
productivas, no tardara en pedir proteccion y ayuda al Estado opresor para seguir manteniendo
sus beneficios, no teniendo ningun reparo en ayudar a la represion de su propio pueblo.

Semejante plegamiento no es caracteristico sdlo de las burguesias de los pueblos oprimidos,
sino también de todas las burguesias que gozando de su independencia nacional la pierden al
ser invadido su pais por otra burguesia. En estos casos, las burguesias invadidas olvidan su
nacionalismo para colaborar con el ocupante, o adaptan ese nacionalismo al de ocupante.
Tienen mas miedo a su pueblo que al invasor. Unicamente cuando la lucha de liberacion va
avanzando y cuando se aproxima la derrota del invasor, la burguesia empieza a recordar su
nacionalismo, pero también por miedo a la justicia popular que se aplicara tras la liberacion.

5.2. DIALECTICA ENTRE REFORMA Y REVOLUCION: EL CONTRAPODER

Estos criterios elementales de la dialéctica entre lo general y lo particular son imprescindibles
para entender el papel de la resolucion del conflicto armado en Euskal Herria y en los Estados
espanol y francés, dentro del proceso de avance al socialismo. Son importantes por si mismo,
pero también porque han sido y son negados explicita o implicitamente por los “marxistas”
espanoles y franceses, aunque no por los marxistas que se enfrentan a estos Estados en su
interior mismo.

Las “izquierdas” espafiolas y francesas, al igual que las eurocéntricas con respecto a todas las
guerras de liberacion nacional contra la explotacion imperialista, se han caracterizado como
minimo por cuatro cosas: una, exigir el cese inmediato de la resistencia armada de los pueblos
oprimidos, obligandoles a aceptar la “democracia” de los Estados ocupantes; dos, una vez
enjaulados en esa “democracia”, intentar convencerles de que deben seguir sus reglas, posponer
a un futuro indefinido e indeterminado el ejercicio de derecho de autodeterminacion y también-
la lucha practica por la independencia, o simplemente negar que los pueblos tienen ese derecho
aduciendo que esta superado por la “globalizacion”, etc; tres, posponer también para el nunca
jamas la lucha préctica por el socialismo, o simplemente decir que hay que revisar el socialismo
porque también esta superado; y cuatro, sobre todo, colaborar practicamente con la represion
del Estado sobre los independentistas, bien de forma explicita con apoyo a determinadas leyes
represivas, e implicitamente en otros muchos casos mediante el silencio complice como es la
tortura, la situacion en las carceles y la dispersion, la ayuda a la marginacion del
independetismo, etc.

A lo sumo que llagan algunas de estas “izquierdas” es a admitir con la boca torcida y de mala
gana el inicio de conversaciones politicas para solucionar la fase violenta del conflicto, pero
intentando desvirtuar y limitar sus enormes posibilidades de abrir un proceso al socialismo, al
restrictivo y tramposo marco de las instituciones impuestas por el poder. Y lo hacen porque no
tienen mas remedio, presionados por el avance de la lucha popular que ha ido superando uno a
uno todos los obstaculos y represiones. Solamente cuando la presion popular es muy fuerte,
esta “izquierda” se ve en la disyuntiva de admitir lo obvio o ponerse definitivamente al lado de
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la derecha mdas reaccionaria, y si bien algunos ya se pasaron a la derecha incluso mas
reaccionaria, otros siguen en el centro debido a que, por ahora, cobran mas que en la derecha.

Pero su incapacidad para comprender y aplicar la dialéctica del desarrollo desigual y
combinado en el marco de su Estado va unida también a su negativa a desarrollar la dialéctica
entre reforma y revolucion de la que hemos hablado al comienzo. De hecho existe una conexion
interna entre ambas que surge de la naturaleza misma del Estado nacionalmente opresor que
estas “izquierdas” defienden. El desarrollo combinado se basa en lo que es esencial y sustantivo
al sistema capitalista en su conjunto a escala planetaria, y el desarrollo desigual de las
diferencias sociohistoricas entre los diversos procesos revolucionarios por sus especiales
condiciones.

El nacionalismo imperialista que las burguesias espafiola y francesa ha sido asumido por esas
“izquierdas” que creen que, ademas de ser Madrid o Paris el centro del universo, también creen
que la ley del desarrollo desigual y combinado soélo tiene operatividad dentro de las fronteras
artificiales de sus Estados impuestas por las armas y mantenidas por la represion. Del mismo
modo que admiten la legitimidad de su Estado para mantener su “unidad nacional”, admiten su
legitimidad para mantener el “orden democratico” y ambos se sustentan en el sistema
capitalista, por lo que, en la practica admiten la propiedad privada de las fuerzas productivas,
que en realidad es también la propiedad privada que tiene la burguesia estatal sobre los pueblos
que ocupa, que son explotados para aumentar su beneficio.

La dialéctica entre reforma y revolucion, o entre programa minimo y programa maximo, etc.,
expresa como se en las luchas mas pequenas e insignificantes en apariencia esta puede estar
presente y activo en esencia el objetivo socialista. Todo depende de qué contenido le demos a
esas reformas, a las reivindicaciones del programa minimo. Si los vemos s6lo como objetivos
en si mismos, que se cumplen como reivindicaciones al ser obtenidos pasando a ser luego mero
recuerdo sin conexioén con el futuro, que se supeditan a los intereses electoralistas de los
partidos parlamentarios, etc., si vemos las reformas desde esta perspectiva limitada y pobre,
entonces no solo pierden toda fuerza practica cara al futuro sino que, perfectamente, pueden
degenerar en medios de absorcion y cooptacion en las instituciones de muchas de las personas y
hasta militantes que se han movilizado para conquistarlas. De hecho, esto ocurre muy
frecuentemente porque los partidos parlamentaristas, necesitados de burocracia joven, nueva y
todavia con alglin prestigio en los barrios y pueblos, se dedican obsesivamente a cooptar a esas
personas, ofreciéndoles mejores puestos, salarios superiores a la media, etc.

Una vez controladas las nuevas asociaciones de todo tipo que se han movido para obtener esas
reformas, los sindicatos y movimientos populares, etc., una vez logrado esto, el poder empieza
a desentenderse de esas reivindicaciones, les va recortando poco a poco las ayudas legales y las
partidas presupuestarias mientras aumenta la tendencia al desdnimo y la desmovilizacion de la
gente que ha llevado esas luchas. Pasado un tiempo mas o menos largo segin los casos, se va
imponiendo el olvido y dependiendo de las necesidades de la burguesia, se produce un
contraataque directo o indirecto contra esas reformas, debilitandolas o destruyéndolas.
Simultaneamente, va creciendo entre el pueblo la idea de que todos los politicos son iguales, de
que solo buscan medrar y ascender, de que se olvidan del pueblo hasta que vuelven con las
promesas en las siguientes elecciones... Segun sean los contenidos de las reformas por las que
se lucha, este proceso general y comun, que todos hemos visto repetirse con demasiada
frecuencia en demasiados sitios, coge una velocidad u otra, varia en cuestiones secundarias,
pero se repite en lo esencial.

Por el contrario, si la lucha por las reformas va dentro de una vision estratégica de la unidad
entre medios y fines, entre lo que ahora se consigue como paso en el avance pero también como
ejemplo practico que ahora mismo adelanta en el presente lo que mafana sera la sociedad
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socialista, si se mantiene sistematicamente esta visién, entonces los avances en reformas
puntuales sera a la vez avances socialistas. Ya hemos visto arriba, en las respuestas a la primera
y segunda respuesta, parte de esta cuestion pero debemos desarrollar ahora mas en extenso la
cuestion clave del contrapoder popular y obrero como el criterio que define y separa las
reformas revolucionarias de las reformas a secas, las que pueden ser integradas por el
capitalismo.

Contrapoder es la capacidad préctica de frenar los planes de la burguesia en el nivel que sea,
desde un plan de especulacion financiero-inmobiliaria en un barrio hasta una huelga de masas a
nivel nacional pasando por una lucha obrera, y de presionar para imponer los derechos del
pueblo en el nivel que sea, que desarrollan los grupos organizados alrededor de una
reivindicacion social, de modo que el poder burgués ha de tener siempre en cuenta la existencia
de ese contrapoder popular, perdiendo asi su total libertad e iniciativa de imposicion. El
contrapoder limita el poder burgués, lo condiciona y hasta puede obligarle a retroceder en sus
pretensiones impositivas. En contrapoder esta latente en cualquier lucha inicial por minuscula
que sea ya que la minima accion reivindicativa supone, ademas de un reto al poder, también el
inicio de una confrontacion basica al margen de la forma que adquiera: legal, alegal, ilegal,
pacificica, no violenta activa, sabotaje y accion de protesta, violencia defensiva para las
manifestaciones, acciones de presion en grupo, etc. El contrapoder es consustancia al proceso
que va de la autoorganizacion a la autodefensa pasando por la autogestion y la
autodeterminacion del grupo, colectivo, organismo o movimiento de que se trate.

Para que el contrapoder, el que sea, pueda funcionar en su plena potencia es imprescindible que
las movilizaciones por las reformas sean dirigidas practicamente por los colectivos afectados.
Tienen que ser los afectados por las necesidades inaplazables antes vistas quienes dirijan esas
luchas en un proceso que, en lineas generales, debe empezar por la autoorganizacion de los
afectados, superando la dependencia de las instituciones y de los partidos electoralistas. Pero la
autoorganizacion inicial debe ser a la vez autogestion de los afectados, porque deben gestionar
ellos mismos su lucha, sus recursos, sus objetivos, sus alianzas, sin dejarse controlar y dirigir
por las instituciones: autogestion y autoorganizacion se necesitan y se exigen mutuamente.

Pero ambos tampoco sobrevivirian mucho sin la permanente autodeterminacion del colectivo en
lucha por sus necesidades; de hecho, la autogestion es ya una forma de autodeterminacion
porque administrase a uno mismo es, en esencia, autodeterminarse, aunque la principales
decisiones autodeterminativas, por ejemplo, optar por tal o cual alternativa crucial en un
momento cumbre de las movilizaciones, etc., requieren siempre un proceso democratico pleno
de debate y discusion en base al conocimiento de todos los datos disponibles, etc.

Las luchas por las reformas que surgen mediante al proceso autoorganizativo que avanza hasta
la autodeteminacion en esas “pequefias” decisiones tras haber aprendido en la practica que todo
esto es, en cierta forma elemental, un embrion de socialismo dentro del capitalismo, llegan sin
embargo a un momento critico en el que se decide todo lo conquistado y todo lo que queda por
conquistar: es el momento de ceder a la presion del poder o de pasar a la defensa y al ataque.
Hablamos de la autodefensa en la que debe culminar el proceso entero. Més aun, la conciencia
de la necesidad y de la legitimidad de la autodefensa popular debe estar presente en el inicio
mismo de la autoorganizacion porque muchas veces las fuerzas represivas u otros instrumentos
coercitivos del Capital actan desde el comienzo mismo de la lucha popular para abortarla
antes de que pueda crecer y dar ejemplo. La autodefensa puede ser de cualquier forma y debe
aceptar la interrelacion de todas estas formas, excluyendo tacticamente las inoportunas sélo tras
un debate riguroso. Sin autodefensa no puede existir contrapoder alguno, y sin contrapoder no
puede existir una practica revolucionaria de las reformas dentro del proceso de avance al
socialismo.
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La conciencia politica de la necesidad y de la legitimidad del contrapoder también ha de estar
funcionando practicamente desde el inicio mismo de toda lucha por cualquier reforma, al igual
que la conciencia del derecho a la autodefensa. Estos dos son puntos cruciales en la dialéctica
entre reforma y revolucioén, entre programa minimo y programa maximo, porque ambos son el
engarce que permanentemente conexiona el presente de lucha con el proyecto futuro de
socialismo. Naturalmente, la toma de conciencia de la necesidad del contrapoder y de la
autodefensa no surge de la nada, por las razones antes vistas; requiere de un esfuerzo intelectual
critico que supere en la accion practica la ideologia burguesa de la sumision, del miedo a la
libertad, que desaliene a las personas que van a explicar a los demas y a convencerles mediante
el ejemplo practico --la mejor pedagogia segtin el Che-- de esas practicas que siempre conllevan
riesgos. Llegamos asi al problema del papel de las organizaciones revolucionarias, o si se
quiere a la dialéctica entre organizacion y espontaneidad.

Nunca existe una espontaneidad absoluta e inmaculada que ha surgido de repente, cayendo de
cielo ya formada del todo, sin tarea previa de pequeiios grupos militantes organizados que,
como el viejo topo, han ido minando pacientemente los cimientos del orden hasta ayudar a
crear las autoorganizaciones internas a la espontaneidad, y que la vertebran. Del mismo modo,
tampoco existe una organizacion férrea y granitica en la obediencia mecanica de sus militantes
ya que en toda accion humana y mas atn en la praxis revolucionaria siempre surgen momentos
en los que las personas han de decidir y optar por su cuenta, sin poder esperar a recibir 6rdenes
“desde arriba”.

Por esto, en toda organizacion revolucionaria siempre existe un nivel de espontaneidad que
aumenta al avanzar el proceso y al surgir cada dia nuevos problemas que exigen al militante
una alta capacidad de raciocinio propio y colectivo para responder a las demandas del entorno.
Toda organizacion que se obstine obsesivamente en anular la iniciativa espontianea de su
militancia estd condenada al fracaso. Del mismo modo, toda lucha que en aras de un
espontaneismo mitico, utépico y ucrénico prohiba la acciéon organizada, también esta
condenada al fracaso, peor aun, probablemente nunca traspasard el umbral del inicio de la
lucha. La teoria de la organizacion revolucionaria es aqui imprescindible, pero no podemos
desarrollarla ahora.

Una de las cosas en las que mas debe insistir la formacion tedrico-politica de los militantes es
que el contrapoder solo se transformara en poder cuando exista un Estado obrero. Es verdad
que todo contrapoder tiene capacidad de coaccion y presion sobre la burguesia, y para eso se
practica, pero aun asi es un poder de presion limitado y carente del complemento legal, juridico
y estatal que diferencia al contrapoder popular del poder. La transformacion del contrapoder
popular en poder popular empieza a realizarse una vez que las izquierdas llegan al Gobierno,
pero su avance nunca es seguro ni cuando esas izquierdas avanzan del control del Gobierno a la
creacion del Estado obrero, porque incluso asi siempre existe la lucha de clases y entonces el
bloque social reaccionario que apoya a la burguesia maquinard para reinstaurar su poder de
clase.

La transformacion del contrapoder en poder popular depende del ascenso de la lucha, de la
extension e intensificacion de la dialéctica entre reforma y revolucion. El poder popular sélo
llega a instaurarse cuando la fuerza de las masas ha llegado a tal grado que puede ya dictar la
nueva legalidad socialista, la que beneficia a la mayoria de la poblacién y combate los abusos
de la burguesia. Durante este proceso surge el llamado doble poder, es decir, el periodo que
nunca es largo ni estable del choque entre el contrapoder popular en ascenso y el poder burgués
en descenso.

Las situaciones de doble poder también se producen en todos los pequefios conflictos
cotidianos, por ejemplo cuando los vecinos de un barrio popular logran impedir durante un
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tiempo la construccion de un hipermercado y logran construir en esos terrenos publicos
jardines, centros sociales y culturales, etc., mientras se mantiene la pugna con el ayuntamiento
en cuanto representante y defensor de las mafias financiero-inmobiliarias. Los ejemplos de
situaciones de doble poder son muy frecuentes ya que en toda lucha se viven momentos asi,
aunque por su misma naturaleza son cortos y transitorios; ocurre también que la ideologia
burguesa y nuestra pobreza tedrico-politica nos impiden percatarnos de su existencia.

Las situaciones de doble poder requieren de una especial formacion para ser analizadas y para
saber tomar las decisiones adecuadas durante su duracion. Generalmente es esas situaciones
cuando pueden decidirse los resultados de muchas luchas por las reformas, sobre todo cuando
el poder burgués, necesitado en desatascar la situacion, empieza a ofrecer supuestas alternativas
y soluciones, cuando el reformismo se inclina por aceptarlas arrastrando a un sector de la gente
por esa via posibilista, o cuando una peligrosa euforia obnubila la frialdad analitica facilitando
el optimismo carente de base, etc. Tanto en las pequefias y medianas luchas por las reformas
como en los momentos cruciales en las luchas revolucionarias, siempre caracterizados por el
tensionamiento extremo de las presiones inherentes a momentos de doble poder, en esas
situaciones es decisivo poseer de una suficiente base tedrico-politica que solo se adquiere con
la experiencia y la ayuda de un colectivo organizado.

Los momentos de doble poder tienen ademas una importancia especifica en el ascenso de las
luchas de masas que pueden concluir en la victoria electoral que da el Gobierno a las
izquierdas. Si entonces existe una fuerte movilizacion popular que va arrancando victorias
reformistas a la burguesia pero que atin se enfrenta a los sistemas juridicos-legales de la clase
dominante, fracasan precisamente en momentos cruciales porque se empantanan en las marafias
legales pensadas para eso, entre otros objetivos. Un ascenso de masas, experimentado en la
conquista de reformas radicales, que moviliza a una masa electoral que accede al Gobierno,
puede presionar desde fuera y desde dentro de las instituciones al nuevo Gobierno de izquierdas
para que cumpla sus promesas electorales, para que no se eche para atras con cualquier excusa,
y para que acelere las reformas de todo tipo. Por el contrario, un Gobierno de izquierdas carente
de esas bases populares que le presionan y exigen seguir avanzando, serd facil presa del
reformismo y de la sorda coercion del Capital.

La experiencia muestra cuan importantes son las nuevas leyes dictadas por un Gobierno de
izquierdas que, sin llegar todavia a controlar el antiguo Estado para empezar a desmontarlo y
crear sobre sus cenizas otro nuevo, pese a esto, ese Gobierno de izquierda si puede dictar leyes
democraticas que faciliten y aceleren avances mas radicales en todos los sentidos. Durante este
proceso adquiere toda su importancia la dialéctica entre el programa minimo, el de las reformas
inaplazables dentro del capitalismo, y el programa maximo, el de las transformaciones
socialistas. De hecho, ya en todo contrapoder inicial unido a toda inicial autoorganizacién esta
latente un embriéon del futuro nuevo Estado obrero, pero no llegard a realizarse sino so6lo
cuando el poder popular haya llegado a la decisiva de armar al pueblo, del pueblo en armas.

Puede parecer todo esto que aqui estamos diciendo como algo ya trasnochado, superado, que
nunca va a volver a la realidad. Sin embargo, la experiencia historica de todas las luchas a
escala mundial confirma que estamos hablando de contenidos esenciales, comunes y obligados
en sus sefias profundas a todas las luchas revolucionarias al margen de sus ritmos y de formas
exteriores secundarias. Hablamos de experiencias que surgen de las contradicciones objetivas
del capitalismo en cuanto tal, de sus mecanismos de explotacion y produccion de plusvalia, o
sea, de lo genético-estructural. De hecho, la historia vasca desde el surgimiento del capitalismo
en su forma plena, o sea con su correspondiente poder politico-militar, juridico e ideoldgico,
proceso que se inicid en la zona vasca ocupada por el Estado francés a finales del siglo XVIIl y
concluy6 con la invasion definitiva del ejército espafiol al Pais Vasco peninsular a finales del
siglo XIX, esta repleta de estas experiencias sociales, y en concreto la historia de la izquierda
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abertzale es incomprensible, primero, sin el decisivo impacto de asperas luchas clasistas,
insurrecciones, revoluciones y masacres represivas anteriores incluso a su aparicion, Yy,
segundo, desde su aparicion en la década de 1960 hasta ahora mismo.

Mas aun, como veremos, toda la estrategia global de construccién nacional vasca se sustenta en
decisiva medida en la capacidad de intervencion dirigente del pueblo trabajador, con su
correspondiente politica de integracion de las “clases medias”, de interesar en el proceso a la
pequeiia burguesia y de neutralizar a la burguesia, destinada a ir creando una Euskal Herria real
que integre cualitativamente a los trozos impuestos por los Estados espafiol y francés. Frente a
las instituciones autonomistas y regionalistas que son parte de la descentralizacion
administrativa realizada hace un tercio de siglo por el Estado espafiol, y frente a la ausencia
siquiera de una administracion departamental en la zona bajo control francés, contra esto, la
izquierda abertzale y cada vez mas sectores y fuerzas soberanistas impulsan la autoorganizacion
nacional vasca. Una autoorganizacion que exige su correspondiente autogestion, es decir,
disponer de los contrapoderes vascos capaces de gestionar desde dentro de la autoorganizacién
nacional su propia liberacion.

Se puede hablar, por tanto, de una tendencia ascendente de contrapoder nacional vasco que va
enfrentandose al poder interestatal que padecemos y a los subpoderes delegados que estos
Estados tienen en Euskal Herria. El objetivo de este contrapoder es la de llegar al ejercicio de la
practica de autodeterminaciéon como paso anterior y previo para avanzar a la independencia y al
socialismo, unicos sistemas sociopoliticos y socioecondmicos que garantizan, junto a la
reuskaldunizacion de nuestro pueblo, la entrada en una dimension de futuro ahora inconcebible
para nosotros. Aun no hemos llegado al momento del salto del contrapoder al poder popular,
eso lo lograremos cuando dispongamos de uno o varios Gobiernos de izquierda nacional que
cumplan la voluntad popular de avanzar hacia la liberacion.

Abhora bien, siempre hay que insistir en que la tendencia general aqui tan brevemente dicha no
es en modo alguno lineal ni mecénica, y menos todavia estd “condenada a triunfar”. Al
contrario, la derrota, el fracaso, son siempre posibilidades abiertas que pueden transformarse en
probabilidades y en realidades inevitables si se producen una serie de acontecimientos internos
a toda lucha social, especialmente a toda lucha de liberacion nacional en un pueblo como el
nuestro en el que existen sectores sociales con poca o muy poca identidad nacional vasca, y con
alguna conciencia vasca, frecuentemente entremezclada con restos de conciencia nacional
espafiola y francesa. Estas diferencias que a su vez debemos integrarlas en las diferencias en la
conciencia de clase y de sexo-género, nos obligan a un realismo mucho mas exigente y preciso
que el que es necesario en los pueblos mas homogéneos nacionalmente.

5.3. EUSKAL HERRIA Y LA ACTUALIDAD DE LA REVOLUCION

La dialéctica entre la lucha por el programa minimo, por las reformas, y el programa maximo,
por la revolucion, llega a cuestionar directamente el principio estratégico burgués de su derecho
a la propiedad privada de las fuerzas productivas una vez que las reformas se integran en la
practica del contrapoder y de la autodefensa popular, principios irrenunciables para el método
marxista pero practicas prohibidas y reprimidas por la clase dominante. Existe, por tanto, una
logica sistémica interna que cohesiona todas las claudicaciones parciales alrededor de la
aceptacion de la propiedad capitalista. Succionados por la fuerza absorbente del Estado, esta
“izquierda” ha abandonado la dialéctica entre reforma y revolucion en su practica y en su
teoria. Solo vive para la reforma, y vive solo de la reforma. Sabe que si deja de ser util a la
burguesia ésta le retirara los fondos que generosamente le aporta, le cobrara las hipotecas que
no puede pagar y que crecen a diario y le mandard a la calle.
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Para seguir viviendo comodamente, necesita por tanto ayudar a que el movimiento obrero
claudique siempre que lo manda la patronal, y que el movimiento revolucionario no recupere su
fuerza. Pero sobre todo necesita que no se rompa la sacrosanta “unidad nacional” de su Estado.
Vemos asi como se han formado el conjunto de causas que explican por qué la lucha
independentista afecta, ademas de a las clases burguesas, también a las “izquierdas”, y de
manera muy especial a éstas porque les recuerda permanentemente su humillante claudicacion.

Pero la lucha independentista también mina los dogmas de muy reducidas izquierdas --ahora sin
comillas-- librescas que desde una posicion autoproclamada de supuesto “partido dirigente de la
revolucion” so6lo se dedican a impartir desde su pulpito grandilocuentes consejos a los torpes e
ignorantes pueblos oprimidos. Estos grupitos se creen iluminados por la revelacion de “san
marx” dirigida a ellos unicamente. Vociferan sobre los errores y pecados de los demas, pero no
pueden decir nadas de ellos porque no tienen ninguna practica que no sea su elucubracion
especulativa. Mientras que las “izquierdas” rompen la dialéctica reforma/revolucion
traicionando la segunda y desnaturalizando la primera; estas izquierda, de buena fe, la rompen
renegando de las reformas y desnaturalizando la revolucion.

Es asi como hemos visto a lo largo de la historia de la izquierda abertzale la repeticion
periddica de criticas puristas que nos acusan de reformismo interclasista por aplicar a las
condiciones concretas de Euskal Herria esta dialéctica sin tener en cuenta qué es luchar por las
reformas en un pueblo oprimido desde la asuncion del principio de la “actualidad de la
revolucion”. ;Qué quiere decir “actualidad de la revolucion? Antes de explicarlo hemos de
recordar que fue Lukacs quien sintetizando las aportaciones de Lenin al método marxista
escribi6 sobre la actualidad de la revolucion en el sentido de que ésta, la posibilidad siquiera
remota de su triunfo, estaba siempre presente en el leninismo de modo que aun en los tiempos
mas oscuros y aparentemente lejanos de una revolucion que no aparecia por el horizonte, aun
entonces, ella, la revolucion estaba viva en la elaboracion préctica de las reformas, en la lucha
cotidiana por insignificante que pareciera ser. La actualidad de la revolucion significa que en
todas contradicciones y en todas las resistencias, por debajo de tanta morralla exterior, en el
interior de la ceniza de la hoguera se mantiene la chispa que encendera la llamarada. Lenin
puso precisamente el nombre de “iskra”, chispa” a la revista del partido.

Miles de personas que han militado y militan voluntariamente en la izquierda abertzale asumen
de forma practica este principio de actualidad de la revolucion. Hace muchos afios se creia que
ETA acabaria al poco de morir el dictador Franco, con la “democracia”. La continuidad de
ETA y el crecimiento de la izquierda abertzale sorprendid a quienes creian que el
independentismo socialista vasco era un simple rechazo juvenil de la dictadura: no podian
comprender que tenia raices mucho mas profundas y duraderas, raices que desde el fondo de la
conciencia popular se elevaban al firmamento de la independencia del pueblo trabajador. Estas
miles de personas voluntarias han padecido y padecen decenas de afios de carcel, exilio,
clandestinidad, detenciones, torturas, prohibiciones, ilegalizaciones, multas y presiones de toda
indole porque viven conscientemente la actualidad de la independencia y del socialismo,
porque viven el presente en base al futuro, y analizar todo utilizando este criterio leninista.

La dialéctica entre revolucion y reforma debe aplicarse en cada situacion concreta de una forma
diferente. No es lo mismo luchar por reformas en un régimen democratico burgués que tolera
determinadas formas asociativas, de expresion, etc., que en otro que no las tolera, que las
persigue y que ilegaliza a la resistencia. Mas atn, en un pueblo que sufre opresion nacional las
reformas tienen un alcance y contenido emancipador superior al que pueden tener en un pueblo
que oprimido nacionalmente. Es cierto que cuando la lucha revolucionaria llega a un nivel de
movilizacion y de exigencias reivindicativas que cuestionan directamente la propiedad
burguesa de las fuerzas productivas, entonces no vale de nada la tolerancia democratica de la
propia burguesia asi como el hecho de que no exista opresién nacional. No vale de nada
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entonces porque la clase dominante se quita su careta humanista y aparece tal cual es: una
fuerza asesina capaz de destrozar a su propio pueblo, y si ella no puede hacerlo no dudara en
pedir ayuda militar a otras burguesias. Recordemos para qué esta la OTAN en la “democratica”
Union Europea. Pero mientras no llegue esta situacion critica esa burguesia recurrira a muchos
instrumentos menos violentos para desactivar la lucha revolucionaria, derrotarla por partes,
comprar a un sector, desanimar a otro y reprimir al tercero, etc.

Cuando hay opresion nacional el problema cambia sustancialmente. Hay que empezar diciendo
que, por lo general, son los Estados burgueses menos fuertes los que mas necesidad tienen de
mantener esa opresion por los beneficios extras que extraen con ella, beneficios
imprescindibles para mantener mal que bien su posicion en la escala jerarquica de burguesias
mundiales. Basta comparar la descolonizacion controlada de su Imperio realizada por decadente
aunque aun poderosa Gran Bretafia con la fanatica ceguera ultranacionalista de la muy débil
burguesia espafiola. Los Estados burgueses asentados tienen mecanismos socioeconémicos que
aseguran una transferencia de valor del pueblo oprimido a la burguesia extranjera. Sin embargo,
los Estados débiles debe garantizar con su presencia militar represiva la poca efectividad de los
mecanismos socioecondémicos de explotacion. Este es el caso del Estado espaiiol hasta ahora.
Aqui, la relativamente poco asentada centralidad estato-nacional de la burguesia espafiola debe
compensarse con la fuerza represiva y con el colaboracionismo descarado de la burguesia
regionalista y autonomista, de UPN y PNV.

Bajo esta peculiaridad historica determinada por el fracaso de las intentonas revolucionarias de
la burguesia espafiola, la explotacion de los pueblos y la participacion de las burguesias
periféricas en el orden y en el festin es decisiva mientras se mantenga la debilidad estructural
de ese capitalismo. En estas condiciones las reformas dentro de una nacion oprimida tienen
para el orden estatal un peligro superior a las reformas en otro Estado seguro nacionalmente
porque cuestionan uno de los componentes decisivos del beneficio capitalista estatal. Por tanto
hay que mantener el sistema dentro de un orden que garantice esa extraccion de plusvalor del
pueblo oprimido y su transformacion en beneficio. Conceder una reforma en estas condiciones
es abrir la caja de Pandora, abrir una brecha en la linea de flotaciéon del Estado, sobre todo
cuando ese logro puede azuzar reivindicaciones idénticas en otras naciones periféricas también
oprimidas y explotadas. Hay que evitar a toda costa el efecto domino, es decir, que la caida de
una pieza arrastre a las demas de la fila.

Por tanto, cuando la situacion de crisis interna al Estado opresor aconseja una reforma global
que garantice la perpetuidad del sistema en su conjunto mediante adaptaciones parciales
--“cambiar algo insustancial para que nada importante cambie”--, en esta situacion el Estado
ocupante ha de movilizar a las clases colaboracionistas para dividir al pueblo, aumentar la
legitimidad de sus reformas y demostrar su supuesto espiritu democratico. Sabe que cuenta con
el apoyo de las burguesias de las naciones oprimidas, y que puede ofrecerles el reparto de una
parte del beneficio con tal de que le ayuden a mantener el orden explotador. Sabe que el dinero
o la riqueza ha sido siempre un poderoso instrumento para comprar conciencias, lealtades y
colaboradores entre los pueblos oprimidos.

Este truco ya lo usaban los romanos, y antes los griegos y los egipcios, e incluso parte de los
imperios mesopotamicos, excepto los asirios, aun no siendo ninguna de ellas sociedades
capitalistas. Sabemos que también lo usaban los aztecas y los incas, y los mongoles. En estos
sistemas sociales, las reformas que el opresor debia introducir en los pueblos oprimidos se
realizaban, generalmente, mediante cierta negociacion con el sector rico colaboracionista para
reforzar su lealtad aumentandole parte de sus beneficios.

Pero estas reformas tenian y tienen dos limites insalvables como son, uno, la fuerza y decisién
del pueblo ocupado en su avance, que pone al poder ocupante en la disyuntiva de marcharse del
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pais o intentar aplastarlo sin piedad, para lo que contara en mayor o menor medida con el apoyo
de las clases ricas colaboracionistas; y otro, las limitaciones y contradicciones internas dentro
del Estado invasor. Ambos limites nos llevan a la lucha de clases en su sentido absoluto dentro
de la nacidén oprimida, dentro del Estado opresor y dentro del contexto internacional que
envuelve a ambas. La dialéctica de la reforma y de la revolucion, del programa minimo y del
programa maximo, de las fases e ascenso dentro del proceso permanente de avance
revolucionario en un pais nacionalmente ocupado se mueve siempre dentro de estas
contradicciones insalvables que determinan grados de complejidad muy superiores a los que
existen en la lucha de clases en un pais que no sufre opresion nacional y/o que oprime a otros u
otros pueblos. Desconocer estas profundas diferencias, creer que todas las luchas son idénticas,
este error es, como hemos visto arriba, es tipico de quienes han reducido el método marxista a
una teoria abstracta.

En Euskal Herria hemos padecido diversos intentos de amoldar nuestras contradicciones
especificas a las designadas como unicas y obligatorias por diversas teorias abstractas. De
forma similar a las denominadas “religiones del libro”, también ha habido y aun sigue habiendo
“marxismo del libro”, que no del método, es decir, diversos dogmas que giran alrededor de las
divagaciones metafisicas sobre las revelaciones del libro sagrado, de modo que si la realidad no
se adapta al dogma, peor para la realidad: el dogma revelado nunca se equivoca, la realidad si.
Tanto la critica al supuesto etapismo gradualista del MLNV como a su interclasismo pequefio-
burgués “demostrado” porque no recita las jaculatorias impuestas por la burocracia del partido
dirigente.

En concreto, la dialéctica entre el programa minimo y el maximo en nuestro pueblo se realiza
mediante la conquista siempre insegura e incierta de reformas basicas que amplian las
condiciones de avance a la independencia y al socialismo, como hemos explicado tedricamente
antes. El establecimiento de unos minimos democratico-burgueses, hoy negados, a partir de los
cuales asentar la autoorganizacién popular, es algo muy importante para el futuro. Lo es tanto
que la propia burguesia espafiola se percatd de ello, del peligro que latia y late en ese logro, y
tras negociar con las burguesias periféricas y con el reformismo y las “izquierdas”, logrd cortar
de cuajo esa peligrosa conquista popular e imponer el actual marco institucional.

No es nada nuevo. Ya a finales del siglo XIX el gobierno imperial aleman era consciente de que
en cada huelga obrera latia el socialismo, aunque esa huelga fuera derrotada; la ilegalizacion de
la socialdemocracia alemana fue una respuesta a la posibilidad de que se reforzara la tendencia
al socialismo que latia en las cada vez mas frecuentes luchas populares. Pero casi un siglo
antes, el gobierno britanico sabia que el malestar obrero contra las nuevas maquinas expresado
en su destruccion violenta, escondia la tendencia a una insubordinacion que podia dar el salto a
una insurreccion, del mismo modo que a finales del siglo XVIII sabia que las simpatias
populares hacia la revolucion francesa y que el malestar en la marina de guerra en esa época
podian terminar en una intentona revolucionaria.

Estos y otros muchos ejemplos muestran como la clase dominante es la primera en comprender
el peligro latente en las pequefias movilizaciones y en los logros que éstas pueden conseguir,
aumentando las fuerzas y el optimismo ofensivo de las clases dominadas. Frente a este riesgo,
la respuesta es frecuentemente el cerrar toda posibilidad de avance popular: asi se hizo a finales
de la década de 1970 en el Estado espaiiol cuando la crisis de poder fue resuelta gracias al
reformismo y a las “izquierdas”. No es este momento para extendernos sobre qué pudo haber
sucedido si se hubiera logrado la ruptura democratica, el derecho de autodeterminacion, etc.
Una de las grandes diferencias entre la lucha de la izquierda abertzale y la de las “izquierdas”
espafolas es que la primera no ha renunciado a la conquista de ese minimo democratico
imprescindible --recordemos los cambios profundos acaecidos en Portugal con la “revolucion
de los claveles” y la Constitucion resultante, para hacernos una idea de lo que se pudo haber
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conquistado en el Estado espafiol--, y sostiene que ahora, casi treinta afios mas tarde, es tanto o
mas imprescindible que entonces. Lo aqui dicho se comprende perfectamente recurriendo a la
tesis de la actualidad de la revolucion.

Conquistar ahora, en las condiciones actuales, lo que entonces se entendia por “ruptura
democratica” en todas sus reivindicaciones es muy dificil tanto por los cambios estructurales
del capitalismo como por el retroceso del movimiento obrero y revolucionario en el Estado.
Bien es cierto que desde hace pocos afios asistimos a la tendencia al alza de una nueva oleada
de luchas, pero le falta aun mucho para llegar a la fuerza que entonces tuvo. Ademas, ahora el
PSOE se ha adelantado al posible desarrollo de la crisis y esta planteado determinadas reformas
para evitar que ese desarrollo. Se puede decir que la mayoria de la burguesia espafiola ha
encontrado en el PSOE actual la fuerza politica que entonces no encontraron, pese a los
intentos de UCD, hasta realizar el gran pacto con el reformismo y las “izquierdas”. A
comienzos del siglo XXI y ante los problemas tremendos a los que se enfrenta interna y
externamente el capitalismo espafiol, diferentes en buena medida a los de hace treinta afios, la
burguesia espafola cuenta con un bloque de partidos y sindicatos ya formado, cosa que
entonces no tuvo de entrada y debid crear con sobornos, compras y amenazas.

No podemos cometer el error consistente en pensar que el capitalismo actual es el mismo en su
forma que el de hace un tercio de siglo, manteniéndose su contenido. En el conjunto del Estado
espafiol no hay hoy por hoy condiciones sociales para forzar una transformacion democratica
profunda y radical que significara esencialmente lo mismo que la “ruptura democratica” de
entonces. En Euskal Herria si se puede avanzar en dos reivindicaciones centrales ya planteadas
entonces y que siguen vigentes: el derecho de autodeterminacion y la territorialidad vasca. La
ley del desarrollo desigual y combinado explica perfectamente el por qué puede hacerse; la
continuidad de la lucha diaria por las reformas cualitativas e inasimilables por el sistema se
explica perfectamente por la teoria del contrapoder; y envolviéndolo todo, la permanencia de la
praxis revolucionaria durante tantos afos, realmente desde finales de 1950 con la aparicion de
ETA que no unicamente desde finales de 1970 con la aparicidon de la izquierda abertzale, se
explica por la aceptacion practica del principio de la actualidad de la revolucion.

Durante estos afios miles de militantes abertzales y decenas de miles de simpatizantes y de
personas democratas y progresistas, hemos ido creando mal que bien, con enormes problemas y
siempre bajo la represion permanente, una densa red obrera y popular, de masas, social y de
grupos que, con sus diferencias obvias, defienden principios democraticos irrenunciables e
imprescindibles. La izquierda abertzale es una parte mas en esta marea en crecimiento con
diversos grados de autoorganizacion interna, pero es una parte que se ha ganado la legitimidad
y la credibilidad suficientes como para aparecer como la centralizadora del proceso entero.
Centralizadora no quiere decir en modo alguno impositora sino generadora de propuestas,
alternativas e ilusiones. Si la izquierda abertzale no hubiera aplicado con un minimo de
escrupulosidad la capacidad de respeto a y de propuesta y de critica de las otros componentes
de esa marea, si hubiese cometido ese error sectario y dirigista, no hubiéramos llegado a la
situacion actual.

Todo lo dicho hasta ahora debemos, para ir acabando, contextualizarlo siempre dentro del
panorama actual en los tres niveles antes citados: la lucha de clases interna en Euskal Herria, en
los Estados espafiol y francés, e internacionalmente. En los tres las contradicciones estan
exacerbandose reafirmando la dialéctica entre lo permanente, lo viejo y lo nuevo. Ya hemos
hablado un poco sobre lo que pasa en nuestro pueblo. En el Estado espafiol se estan azuzando
las dos grandes crisis que histdricamente ha minado el poder de la burguesia espafiola: la débil
centralidad estato-nacional de dicha burguesia con el aumento de las reivindicaciones
nacionales no espafiolas; y la lucha obrera y popular por mejoras de sus condiciones, que es una
de las formas iniciales que anuncian la tendencia al endurecimiento de la lucha de clases: de
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hecho, a comienzos en los cuatro primeros meses de 2006 el tiempo de trabajo perdido por
huelga ascendieron a 7.701.673, o sea, un 3,6% de aumento sobre el mismo periodo de 2005.
En el periodo citado de 2006 las huelgas aumentaron un 43,6% mas que en el mismo de 2005.

A esta tendencia al alza de la lucha de clases hay que unir las advertencias cada vez mas
preocupadas sobre la proximidad de una brusca “desaceleracion” economica al agotarse la
economia del ladrillo, al imponerse definitivamente la casi incontenible deuda familiar, al no
poder contenerse el déficit exterior, al no recortarse el creciente atraso tecnocientifico, etc.

El PSOE, como hemos dicho, de algin modo se ha adelantado, o mejor decir, no ha perdido
apenas tiempo en lanzarse a intentar resolver definitivamente estos problemas estructurales que
pudren periédicamente los cimientos del capitalismo espafiol. Las reformas de los estatutos de
autonomia en todo el Estado, y la politica centro-derechista de negociacion con la patronal y
con el reformismo sindical para imponer otra reconversion econdmica, son dos medidas
ilustrativas. La politica reformista ha quedado confirmada parcialmente por las palabras, que no
hechos practicos, sobre una cercana ronda de conversaciones con ETA y, a otro nivel, con
Batasuna, dentro de un proceso mas amplio. Pero hay que decir que el PSOE no haria nada de
lo que estd haciendo si no estuviera presionado por las crisis estructurales que aquejan al
capitalismo espafiol y que van a ir en aumento si no son resueltas con cierta seriedad cuanto
antes. Se trata de crisis internas al capitalismo espafiol, desde luego, pero también azuzadas
como nunca antes por el cambio del capitalismo mundial de una fase imperialista a otra
también imperialista, mas exacerbada atin que la anterior.

Por su parte, el Estado francés sufre una crisis especifica de una gravedad desconocida ya que
no se puede comparar con la crisis de mayo de 1968 ni con la crisis de Argelia ni tampoco con
la de Vietnam, que afect6 mucho menos a la estabilidad interna de este pais. Ahora se conjugan
e interactiian cinco crisis parciales: un estancamiento econdmico alarmante; una crisis de
esclerotizacion estatal que le obliga a una timida pero incierta descentralizacion administrativa;
una crisis de legitimidad politica no solo por los casos de corrupcidon sino también por el
distanciamiento enorme entre las masas y las instituciones politicas; una crisis de las opciones
estratégicas de la burguesia francesa europeista, que ha sido derrotada en el referéndum sobre
la constitucion europea y que ve la fuerza del neofascismo lepenista y su pretension
aislacionista, y, para rematarlo, una crisis social de fondo demostrada en las enormes
movilizaciones contra la precarizacion y contra la segregacion juvenil, movilizaciones que son
la continuidad de una oleada iniciada hace una década.

Estd claro que para la burguesia francesa la lucha del pueblo vasco es una pequeia
preocupacion comparada con las cinco vistas, pero puede convertirse junto a la lucha de corsos
y de otros pueblos oprimidos en una sexta crisis que agravaria las restantes al replantear de
forma nueva un problema que parecia resuelto no ya en las guerras de la Fronda, pero si
parcialmente en los primeros afios de la revolucidon de 1789 y, sobre todo, a partir de los afios
de 1870 en adelante. En el siglo XX las dos guerras mundiales y las guerras de Viet Nam y
Argelia han servido para mantener dormidas parcialmente muchas de las reivindicaciones
nacionales no francesas, pero en las condiciones actuales y si no se toman medidas pueden
empezar a converger en una nueva crisis que se sume a las restantes.

En cuanto al capitalismo mundial, no tenemos mucho que decir porque abundan los analisis al
respecto y ya estamos cansados por estas largas respuestas a preguntas tan cortas. Simplemente,
concluir diciendo que nos encontramos en una oleada de luchas a escala planetaria y que, como
sucede siempre que sucede lo mismo, puede darse un efecto de impulso simpatico entre esa
oleada y la lucha revolucionaria vasca, de modo que sea mas facil y corta la distancia que
separa al paso que ahora empezamos a dar en la fase de la resolucién del conflicto y el
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siguiente paso de movilizaciones masivas en la campafia autodeterminativa a favor de la
independencia nacional dirigida por el pueblo trabajador.

La superacion de la larga fase actual de lucha armada y de represion policiaco-militar puede
significar el inicio del estancamiento de nuestro proceso revolucionario si y solo si nosotros no
estamos a la altura de las circunstancias. Quiere esto decir que perderemos no porque nos hayan
vencido militarmente sino porque nosotros hemos errado politicamente. Hay que partir del
hecho incuestionable de que, si llegamos a esa fase nueva, se habra certificado el fracaso de la
estrategia represiva policiaco-militar espafiola, es decir, que la burguesia espafiola ha vuelto a
perder otra guerra a la vez interna y externa. No hay que pensar mucho para concluir en que, de
no cometerse errores incomprensibles, esa victoria sera una tremenda inyeccion de moral de
victoria.

Ahora bien, con el inicio de la nueva fase apareceran problemas nuevos que podemos sintetizar
muy brevemente como sigue: hasta acabar la primera fase, la de la confrontacion armada, la
brutalidad de la represion policiaco-militar era tan patente que no hacia falta tener una clara
conciencia tedrico-politica de lo que en verdad es el capitalismo. Si hacia falta una determinada
conciencia para luchar y para hacerlo tan bien, pero esta venia facilitada por la larga
acumulacion de experiencias y de legitimidad realizada durante varias generaciones, como
minimo desde 1936 en adelante. Con los afos, el pueblo trabajador cred esa enorme red de
resistencia y de inicios de la fase de construccion nacional, pero no necesitd responder a los
nuevos retos y a las nuevas formas de explotacion interna inherentes al capitalismo en cuanto
tal. Tales formas siempre han funcionado y muchas veces con extrema dureza, pero estaban
relativamente ocultar por la sobredeterminacion de las otras formas mas brutales y explicitas de
la represion policiaco-militar.

Desaparecida ésta o atenuada casi al completo, reaparecerda en la superficie diaria y bien
visibles las otras formas de sorda coercion del Capital sobre el Trabajo, especialmente si el
proceso revolucionario sigue aplicando la practica del contrapoder. Entonces lo més probable
es que asistamos a un triple tendencia: Una, aumento de las formas de alineacion y
detichizacion insertas en la subsuncion real, o sea, al aumento del poder de entontecimiento
ideoldgico del capitalismo al operar libremente sus mecanismos de integracion y desintegracion
sobre una clase trabajadora que ya no padecera la anterior violencia represiva policiaco-militar;
enfrentarse a estos mecanismos de alineacion, que ademas van a ser azuzados y potenciados por
la burguesia en su conjunto y por el Estado espafiol, va a exigir una especial concienciacion
teorico-politica de la militancia abertzale asi como una mejor y masiva practica del contrapoder
y de todo lo que significa.

Otra, simultdneamente, tendencia al endurecimiento del choque entre identidades nacionales, es
decir, entre el sentimiento nacional euskaldun que camina a la independencia y los esfuerzos
espafioles y franceses por reforzar sus respectivos bloques sociales de apoyo para evitar que
crezca el independentismo, para derrotarlo en un referéndum de autodeterminacion, o en todo
caso, para desarrollar una “identidad cosmopolita y europeista”, “moderna” que no arrastre las
cadenas reaccionarias del nacionalismo espafiol; en esta tarea de frenar la conciencia nacional
vasca tendran una funcion decisiva las burguesias autonomistas y regionalistas vascas.

La tension a la que nos referimos se producira dentro mismo de la dialéctica entre reforma y
revolucion, para lograr que las reformas se queden en reformas integradas y desactivadas, y
sean un apuntalamiento del capitalismo estatal y vasco, mientras que todo indica que la
conciencia nacional vasca sera, de nuevo, la que impulse el salto de las reformas a la revolucion
mediante la generacion del contrapoder y su transformacion en poder popular. Va a ser decisiva
en este sentido la capacidad de la izquierda abertzale para atraerse a la masa trabajadora con
poca conciencia vasca 0 con conciencia mixta, vasco-espafiola y vasco-francesa, lo que nos
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lleva a lo arriba visto sobre las “clases medias”, y sobre como interesar en el socialismo a la
pequefia burguesa neutralizando a sectores de la burguesia.

Ademas, por ultimo, tendencia al aumento de la represion del contrapoder, de las reformas no
integrables por el sistema, de modo que vaya surgiendo una nueva forma de autodefensa
popular y obrera. Hasta ahora, durante la larga fase de lucha armada y de represion policiaco-
militar, la autodefensa era muy mayoritariamente violencia politica, pero conforme la lucha de
clases aumente tenderd a ser violencia directamente clasista. Es cierto que ésta nunca ha
desaparecido y que parte de la anterior violencia politica defensiva tenia una esencia clasista,
pero en la “nueva” la lucha de clases no s6lo aparecera cruda y directa sino que serd una
“nueva” lucha de clases tanto por las transformaciones en el capitalismo y en sus mecanismos
de explotacion y disciplina, como por el contexto sociopolitico nuevo en el que se va a librar.

Y no pasara mucho tiempo para que esa “nueva” lucha de clases sea a la vez “nueva” lucha
independentista dado que, si las tendencias se materializan segun estas hipotesis, las fuerzas
reformistas de todos los pelajes y las fuerzas claramente conservadoras y reaccionarias, que las
hay ahora mismo y que intentardn movilizar sus bloques sociales de apoyo, optaran
abiertamente por seguir dentro del Estado espafiol y dentro de su capitalismo. De este modo, se
llegard al antagonismo irreconciliable entre, por un lado, la independencia y el socialismo y,
por otro lado, el Estado reformado y el capitalismo. Sin embargo, a diferencia de la fase
anterior en la que dominaba el contenido endoégeno y particular de la lucha, en esta nueva fase
estara definitivamente claro que la lucha revolucionaria de clases en Euskal Herria estara ya
dentro de la lucha de clases internacional y en concreto europeo, manteniendo aun asi su
especificidad propia.

Esta dialéctica no hara sino acrecentar la importancia objetiva del independentismo socialista,
el tnico auténticamente valido, porque puede ocurrir que las burguesias opten por una
pseudoindependencia formal que en realidad oculte una dura neocolonizacién econdmica
interna. La lucha de clases habrd entrado, por tanto, en una nueva fase para la que ya nos
tenemos que ir preparando y en la que la consigna de los revolucionarios latinoamericanos de
“Patria o Muerte, Venceremos” sera también la nuestra.

EUSKAL HERRIA
9-06-2006.
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