Declaracion del Gobierno de la Republica del Ecuadobre la solicitud
de asilo de Julian Assange

El 19 de junio de 2012, el ciudadano de naciondlalsstraliana Julian Assange, se
presento en el local de la Embajada del Ecuadbapedres, a fin de solicitar la
proteccion diplomatica del Estado ecuatoriano, @écakpse a las normas sobre Asilo
Diplomatico vigentes. El requirente ha basado slidoeen el temor que le produce la
eventual persecucion politica que podria sufrinetercer Estado, el mismo que podria
valerse de su extradicion al Reino de Suecia datener a su vez la extradicion ulterior
a aguel pais.

El Gobierno del Ecuador, fiel al procedimiento Asilo, y atribuyendo la maxima
seriedad a este caso, ha examinado y evaluado ltislaspectos implicados en el
mismo, particularmente los argumentos presentaoloslgefior Assange para respaldar
el temor que siente ante una situacion que essampepercibe como un peligro para su
vida, su seguridad personal y su libertad.

Es importante sefialar que el sefior Assange ha thaatkcision de solicitar el asilo y
proteccion del Ecuador por las acusaciones quéansegnifiesta, le han sido
formuladas por supuesto “espionaje y traicion”, mooual este ciudadano expagie
temor que le infunde la posibilidad de ser entregadas autoridades de los Estados
Unidos de América por las autoridades britanicagas o australianagues aquel es
un pais, sefiala el sefior Assarmges lo persigue debido a la desclasificacion de
informacion comprometedora para el Gobierno estaildense Manifiesta, asimismo,
el solicitante, que “es victima de una persecueibdistintos paises, la cual deriva no
solo de sus ideas y sus acciones, sino de sudrabpiblicar informacion que
compromete a los poderosos, de publicar la verdadryello, desenmascarar la
corrupcion y graves abusos a los derechos humanasidadanos alrededor del
mundo”.

Por lo tanto, para el solicitante, la imputaciérddétos de caracter politico es lo que
fundamenta su pedido de asilo, pues en su criggiencuentra ante una situacion que
supone para él un peligro inminente que no pueglstire A fin de explicar el temor que
le infunde una posible persecucion politica, y gsta posibilidad termine
convirtiéndose en una situacién de menoscabo gaitmh de sus derechos, con riesgo
para su integridad y seguridad personal, y sutdbeel Gobierno del Ecuador
considero lo siguiente:

1. Que Julian Assange es un profesional de la comeiditgalardonado
internacionalmente por su lucha a favor de lafédzbde expresion, la libertad de
prensa y de los derechos humanos en general,

2. Que el sefor Assange compartio con el publico glolf@macion documental
privilegiada que fue generada por diversas fuegtgage afecto a funcionarios,
paises y organizaciones;

3. Que existen serios indicios de retaliacion porepddl pais o los paises que
produjeron la informacién divulgada por el sefios#wye, represalia que puede
poner en riesgo su seguridad, integridad, e incdusada;

4. Que, a pesar de las gestiones diplomaticas realzaar el Estado ecuatoriano,
los paises de los cuales se han requerido garanfiegntes para proteger la
seguridad y la vida del sefior Assange, se han pegéatilitarlas;



5. Que, existe la certeza de las autoridades ecuadsride que es factible la
extradicion del sefior Assange a un tercer pais fieda Union Europea sin las
debidas garantias para su seguridad e integridadm;

6. Que la evidencia juridica muestra claramente ge€agse una extradicion a los
Estados Unidos de América, el sefior Assange naeitend juicio justo, podria
ser juzgado por tribunales especiales o militarem es inverosimil que se le
aplique un trato cruel y degradante, y se le com@eradena perpetua o a la
pena capital, con lo cual no serian respetadodeseshos humanos;

7. Que, si bien el sefior Assange debe responder pordatigacion abierta en
Suecia, el Ecuador esta consciente que la fissadea ha tenido una actitud
contradictoria que impidio al sefior Assange el tgjexcicio del legitimo
derecho a la defensa;

8. Que el Ecuador esta convencido de que se han nadraakrlos derechos
procesales del sefior Assange durante dicha inaegiig

9. Que el Ecuador ha constatado que el sefior Assargecaentra sin la debida
proteccion y auxilio que debia recibir de partekshdo del cual es ciudadano;

10.Que, al tenor de varias declaraciones publicasnuoicaciones diploméaticas
realizadas por funcionarios de Gran Bretafia, SyeEstados Unidos de
América, se infiere que dichos gobiernos no resfa@tdas convenciones y
tratados internacionales, y darian prioridad adeyternas de jerarquia
secundaria, contraviniendo normas expresas deaadit universal; v,

11.Que, si el sefior Assange es reducido a prisiéreptersa en Suecia (tal y como
es costumbre en este pais), se iniciaria una caldesiacesos que impediria que
se tomen medidas de proteccidn ulterior para eltposible extradicion a un
tercer pais.

De esta forma, el Gobierno del Ecuador consideeaegtos argumentos dan sustento a
los temores de Julian Assange, en tanto este maedéctima de una persecucion
politica, como consecuencia de su defensa decdideor de la libertad de expresion y
de la libertad de prensa, asi como de su posi@deplidio a los abusos en que suele
incurrir el poder en determinados paises, aspeci@facen pensar al sefior Assange
que, en cualquier momento, puede presentarse tua&idhn susceptible de poner en
peligro su vida, seguridad o integridad personstie Eemor le ha conminado a ejercer
su derecho humano de buscar y recibir asilo emlbaiada del Ecuador en el Reino
Unido.

El Articulo 41 de la Constitucion de la Republied Bcuador define claramente el
derecho de asilar. En virtud de esta disposiciomel &cuador estan plenamente
reconocidos los derechos de asilo y refugio, deralcucon la ley y los instrumentos
internacionales de derechos humanos. Segun dichmremnstitucional:

“las personas que se encuentran en situacion ldeyasifugio gozaran de proteccion
especial que garantice el pleno ejercicio de stexcties. El Estado respetara y
garantizara el principio de no devolucion, adem&@kadsistencia humanitaria y juridica
de emergencia”.

Asimismo, el derecho de asilo se encuentra recdoam el Articulo 4.7 de la Ley
Organica del Servicio Exterior de 2006, que deteanta facultad del Ministerio de
Relaciones Exteriores, Comercio e Integracion delbBHor para conocer los casos de



asilo diplomético, de acuerdo con las leyes, latlos, el derecho y la practica
internacional.

Cabe subrayar que nuestro pais se ha destacad® @tirhos afios por acoger a un gran
namero de personas que han solicitado asilo tealito refugio, habiendo respetado
irrestrictamente el principio de no devolucion yrmediscriminacion, al tiempo que ha
adoptado medidas encaminadas a otorgar el estiutdugiado de una manera
expedita, teniendo en cuenta las circunstancidssdsolicitantes, en su gran mayoria
colombianos que huyen del conflicto armado en $si g Alto Comisionado de las
Naciones Unidas para los Refugiados ha elogiagolltica de refugio del Ecuador, y

ha resaltado el hecho significativo de que en il pa se haya confinado en
campamentos a estas personas, sino que han sdoaés a la sociedad, en pleno goce
de sus derechos humanos y garantias.

El Ecuador sitGa el derecho de asilo en el catalmiersal de los derechos humanos y
cree, por tanto, que la aplicacion efectiva de @stecho requiere de la cooperacion
internacional que puedan prestarse nuestros paisda,cual resultaria infructuoso su
enunciado, y la institucion seria del todo inefiddar estos motivos, y recordando la
obligacion que han asumido todos los Estados mda@arar en la proteccion y
promocién de los Derechos Humanos, tal como lootisppa Carta de las Naciones
Unidas, invita al Gobierno britanico a brindar smtingente para alcanzar este
propésito.

Para estos efectos, el Ecuador ha podido constatat, transcurso del analisis de las
instituciones juridicas vinculadas al asilo, qua eonformacion de este derecho
concurren principios fundamentales del derechanat@onal general, los mismos que
por su importancia tienen valor y alcance universal cuanto guardan consonancia
con el interés general de la comunidad internatemau conjunto, y cuentan con el
pleno reconocimiento por parte de todos los Estddiehos principios, que se
encuentran contemplados en diversos instrument@sacionales, son los siguientes:

a) El asilo, en todas sus modalidades, es un dereghano fundamental que crea
obligacionesrga omnes, es decipara todos” los Estados.

b) El asilo diplomatico, el refugio (o asilo teaoital), y los derechos a no ser
extraditado, expulsado, entregado o transferido devechos humanos equiparables, ya
gue se basan en los mismos principios de proteteidrana: no devolucion y no
discriminacion sin ninguna distincion de caractesfdvorable por motivos de raza,
color, sexo, idioma, religion o creencia, opiniopetiticas o de otra indole, origen
nacional o social, fortuna, nacimiento u otra coitdshi 0 cualquier otro criterio analogo.

c) Todas estas formas de proteccion estan regatdegpprincipiogpro hominges
decir, mas favorable a la persona humana), igualdadersalidad, indivisibilidad,
complementariedad e interdependencia.

d) La proteccion se produce cuando el Estado asjlde refugio o requerido, o la
potencia protectora, consideran que existe elgiesgl temor de que la persona
protegida pueda ser victima de persecucion pqlitice le imputan delitos politicos.



e) Corresponde al Estado asilante calificar lasasdel asilo, y en caso de extradicion,
valorar las pruebas.

f) Sin importar en cuél de sus modalidades o foreeggresente, el asilo tiene siempre
la misma causa y el mismo objeto licitos, es décipersecucion politica, que es su
causa licita; y salvaguardar la vida, seguridad@®l y libertad de la persona
protegida, que es el objeto licito.

g) El derecho de asilo es un derecho humano fundtameor tanto, perteneceiab
cogenses decir, al sistema de normas imperativas dechdereconocidas por la
comunidad internacional en su conjunto, que no smacuerdo en contrario, siendo
nulos los tratados y disposiciones del derecherat@onal que se les opongan.

h) En los casos no previstos en el derecho vigenfersona humana queda bajo la
salvaguardia de los principios de humanidad y seXigencias de la conciencia
publica, o estan bajo la proteccién y el imperidadeprincipios del derecho de gentes
derivados de los usos establecidos, de los proxighe humanidad y de los dictados de
la conciencia publica.

i) La falta de convencion internacional o de leaggbn interna de los Estados no puede
alegarse legitimamente para limitar, menoscabaneghr el derecho al asilo.

j) Las normas y principios que rigen los derechmasllo, refugio, no extradicion, no
entrega, no expulsion y no transferencia son cgevees, en la medida que sea
necesario para perfeccionar la proteccion y dotilla maxima eficiencia. En este
sentido, son complementarios el derecho internatubslos derechos humanos, el
derecho de asilo y de los refugiados, y el derécimoanitario.

k) Los derechos de protecciéon de la persona huswbasan en principios y valores
éticos universalmente admitidos y, por tanto, tieme caracter humanistico, social,
solidario, asistencial, pacifico y humanitario.

I) Todos los Estados tienen el deber de promoveesdrrollo progresivo del derecho
internacional de los derechos humanos mediantersexinacionales e internacionales
efectivas.

El Ecuador considera que el derecho aplicablesa da asilo del sefior Julian Assange
estéa integrado por todo el conjunto de principi@smas, mecanismos y procedimientos
previstos en los instrumentos internacionales decties humanos (sean de caracter
regional o universal), que contemplan entre sysodisiones el derecho de buscar,
recibir y disfrutar del asilo por motivos politicdas Convenciones que regulan el
derecho de asilo y el derecho de los refugiadgsieyreconocen el derecho a no ser
entregado, devuelto, o expulsado cuando hay fursd@t@ores de persecucion politica;
las Convenciones que regulan el derecho de exitbadyaque reconocen el derecho a no
ser extraditado cuando esta medida pueda encusiegqucion politica; y las
Convenciones que regulan el derecho humanitagogyreconocen el derecho a no ser
transferido cuando exista riesgo de persecucidtigaol Todas estas modalidades de
asilo y de proteccion internacional estan justdfaspor la necesidad de proteger a esta
persona de una eventual persecucion politica,umdgosible imputacion de delitos
politicos y/o delitos conexos a estos ultimos,ualca juicio del Ecuador, no solamente



pondria en peligro al sefior Assange, sino que asleepéesentaria una grave injusticia
cometida en su contra.

Es innegable que los Estados, al haber contraid@nemumerosos y sustantivos
instrumentos internacionales -muchos de ellosigafdente vinculantes- la obligaciéon
de brindar proteccion o asilo a las personas peigag por motivos politicos, han
expresado su voluntad de establecer una institygiédica de proteccion de los
derechos humanos y de las libertades fundamentatetada en una practica
generalmente aceptada como derecho, lo que atribdighas obligaciones un caracter
imperativo,erga omnesjue, por estar vinculadas al respeto, proteccidesgrrollo
progresivo de los derechos humanos y libertadedafuentales, forman parte de
cogensAlgunos de dichos instrumentos se mencionan an@cion:

a) Carta de las Naciones Unidasge 1945, Propésitos y Principios de las Naciones
Unidas: obligacién de todos los miembros de coapmrda promocion y proteccion de
los derechos humanos;

b) Declaracién Universal de los Derechos Humande 1948: derecho de buscar y
disfrutar del asilo en cualquier pais, por motigo#ticos (Articulo 14);

c) Declaracion Americana de Derechos y Deberes defthoe de 1948: derecho de
buscar y recibir asilo, por motivos politicos (Attio 27);

d) Convenio de Ginebrde 12 de agosto de 1949, relativo a la Protedo&lida a las
Personas Civiles en Tiempos de Guerra: en ningsm & puede transferir a la persona
protegida a un pais donde pueda temer persecu@arassa de sus opiniones politicas
(Articulo 45);

e) Convencion sobre el Estatuto de los Refugiadesl951, y su Protocolo de Nueva
York de 1967: prohibe devolver o expulsar a losgefdos a paises donde su vida y
libertad peligren (Articulo. 33.1);

f) Convencidén sobre Asilo Diplomaticde 1954: el Estado tiene derecho de conceder
asilo y calificar la naturaleza del delito o de hostivos de la persecucion (Articulo 4);

g) Convencion sobre Asilo Territoriade 1954: el Estado tiene derecho a admitir en su
territorio a las personas que juzgue convenientgég#lo 1), cuando sean perseguidas
por sus creencias, opiniones o filiacion politw@or actos que puedan considerarse
delitos politicos (Articulo 2), no pudiendo el Ektaasilante devolver o expulsar al
asilado que es perseguido por motivos o delitoigas (Articulo 3); asimismo, la
extradicion no procede cuando se trata de perspregsegun el Estado requerido, sean
perseguidas por delitos politicos, o por delitangoes cometidos con fines politicos,

ni cuando la extradicion se solicita obedeciendmailes politicos (Articulo 4);

h) Convenio Europeo de Extradiciode 1957: prohibe la extradicion si la Parte
requerida considera que el delito imputado es dictar politico (Articulo 3.1);

i) Declaracion 2312 sobre Asilo Territoriale 1967: establece la concesion de asilo a
las personas que tengan ese derecho en virtudielld 14 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos, incluidas las passqoe luchan contra el



colonialismo (Articulo 1.1). Se prohibe la negatiaadmision, la expulsion y
devolucion a cualquier Estado donde pueda serabgpersecucion (Articulo 3.1);

j) Convencion de Viena sobre Derecho de los Tratade 1969: establece que las
normas y principios imperativos de derecho intaored general no admiten acuerdo
en contrario, siendo nulo el tratado que al momdetsu conclusion entra en conflicto
con una de estas normas (Articulo 53), y si sungenweva norma perentoria de este
mismo caracter, todo tratado existente que entmmefiicto con dicha norma es nulo y
se da por terminado (Articulo 64). En cuanto gl&cacion de estos articulos, la
Convencion autoriza a los Estados a demandar splicoi@nto ante la Corte
Internacional de Justicia, sin que se requieratdarmidad del Estado demandado,
aceptando la jurisdiccion del tribunal (Articulo.Bp Los derechos humanos son
normas deius cogens.

k) Convencion Americana sobre Derechos Humaraes 1969: derecho de buscar y
recibir asilo, por motivos politicos (Articulo 22,7

l) Convenio Europeo para la Represion del Terrorierde 1977: el Estado requerido
esta facultado para negar la extradicion cuandsiaxeel peligro de que la persona sea
perseguida o castigada por sus opiniones polifAdisulo 5);

m) Convencion Interamericana sobre Extradiciate 1981: la extradicién no es
procedente cuando el reclamado haya sido juzgadodenado, o vaya a ser juzgado
ante un tribunal de excepcién o ad hoc en el Esegigrente (Articulo 4.3); cuando,
con arreglo a la calificacion del Estado requerg#otrate de delitos politicos, o de
delitos conexos o de delitos comunes perseguidosita finalidad politica; cuando, de
las circunstancias del caso, pueda inferirse quianpeop0sito persecutorio por
consideraciones de raza, religion o nacionalidagyenla situacion de la persona corra
el riesgo de verse agravada por alguno de talesasdiArticulo 4.5). El Articulo 6
dispone, en referencia al Derecho de Asilo, quedrge lo dispuesto en la presente
Convencion podra ser interpretado como limitaciéhdeérecho de asilo, cuando éste
proceda”.

n) Carta Africana de Derechos del Hombre y de laseBlosde 1981: derecho del
individuo perseguido a buscar y obtener asilo evsgiaises (Articulo 12.3);

0) Declaracion de Cartagende 1984: reconoce el derecho a refugiarse, amo se
rechazado en frontera y a no ser devuelto.

p) Carta de los Derechos Fundamentales de la Uniguropeade 2000: establece el
derecho de proteccién diplomatica y consular. Ta@ddadano de la Unién podra
acogerse, en el territorio de un tercer pais guelno esté representado el Estado
miembro del que sea nacional, a la proteccion slaugoridades diplomaticas y
consulares de cualquier Estado miembro, en las asigmndiciones que los nacionales
de este Estado (Articulo 46).

El Gobierno del Ecuador considera importante dastgge las normas y principios
reconocidos en los instrumentos internacional@siog, y en otros acuerdos
multilaterales, tienen preeminencia sobre el deréaierno de los Estados, pues dichos
tratados se basan en una normativa universalizadi@rstada por principios



intangibles, de lo cual se deriva un mayor respgtmntia y proteccion de los derechos
humanos en contra de actitudes unilaterales daikmos Estados. Esto restaria
eficacia al derecho internacional, el cual debe Inigxs ser fortalecido, de tal manera
que el respeto de los derechos fundamentales selm®en funcion de su integracion
y caracter ecuménico.

Por otro lado, desde que Julian Assange solicito pslitico al Ecuador, se han
mantenido dialogos de alto nivel diplomatico, cair® Unido, Suecia y Estados
Unidos.

En el trascurso de estas conversaciones, nuestrbgpapelado a obtener de Reino
Unido las garantias mas estrictas para que Jubaarfge enfrente, sin obstaculos, el
proceso juridico abierto en Suecia. Dichas garamigduyen que, una vez ventiladas
sus responsabilidades legales en Suecia, no geditado a un tercer pais; esto es, la
garantia de que no se apligue la figura de la edjmsrd. Por desgracia, y a pesar de los
repetidos intercambios de textos, el Reino Unidaiegin momento dio muestras de
querer alcanzar compromisos politicos, limitandosepetir el contenido de los textos
legales.

Los abogados de Julian Assange solicitaron a tejgsueca que tome las
declaraciones de Julian Assange en el local denlsaiada de Ecuador en Londres. El
Ecuador trasladé oficialmente a las autoridadesasusu voluntad de facilitar esta
entrevista con la intencion de no interferir nitalsslizar el proceso juridico que se
sigue en Suecia. Esta medida es perfecta y legtdrpesible. Suecia no lo acepto.

Por otro lado, el Ecuador auscultd la posibilidadjde el Gobierno sueco estableciera
garantias para que no se extraditara en secueAsisaage a los Estados Unidos. De
nuevo, el Gobierno sueco rechazd cualquier com@meT este sentido.

Finalmente, el Ecuador dirigié una comunicacié@abierno de Estados Unidos para
conocer oficialmente su posicidn sobre el caso Agsa as consultas se referian a lo
siguiente:

1. Siexiste un proceso legal en curso o la intend@fievar a cabo tal proceso en
contra de Julian Assange y/o los fundadores degl@nizacion Wikileaks;

2. En caso de ser cierto lo anterior, qué tipo deslagion, en qué condiciones y
bajo qué penas maximas estarian sujetas talespsrso

3. Si existe la intencidon de solicitar la extradicgimJulian Assange a los Estados
Unidos.

La respuesta de los Estados Unidos ha consistido@no puede ofrecer informacion
al respecto del caso Assange, alegando que esinto dmlateral entre Ecuador y Reino
Unido.

Con estos antecedentes, el Gobierno del Ecuadba, $u tradicion de proteger a
quienes buscan amparo en su territorio o en l@deale sus misiones diplomaticas, ha
decidido conceder asilo diplomatico al ciudadari@duAssange, en base a la solicitud
presentada al sefior Presidente de la Republicaamtedomunicacion escrita, fechada



en Londres, el 19 de junio de 2012, y complementagidiante comunicacién fechada
en Londres, el 25 de junio de 2012, para lo cu@ladierno ecuatoriano, tras realizar
una justa y objetiva valoracion de la situacionuegta por el sefior Assange,
atendiendo a sus propios dichos y argumentacibaes, suyos los temores del
recurrente, y asume que existen indicios que pempitesumir que puede haber
persecucion politica, o podria producirse tal prrsi®n si no se toman las medidas
oportunas y necesarias para evitarla.

El Gobierno del Ecuador tiene la certeza de quzoblierno Britanico sabra valorar la
justicia y rectitud de la posicion ecuatoriananycensonancia con estos argumentos,
confia en que el Reino Unido ofreceréa lo anteshi@s$as garantias o el salvoconducto
necesarios y pertinentes a la situacion del asildeltal manera que sus Gobiernos
puedan honrar con sus actos la fidelidad que lerdabderecho y a las instituciones
internacionales que ambas naciones han contritzuidgar a lo largo de su historia
comun.

También confia en mantener inalterables los exteddazos de amistad y respeto
mutuo que unen al Ecuador y al Reino Unido y arssigectivos pueblos, empefiados
como estan en la promocién y defensa de los migmiosipios y valores, y por cuanto
comparten similares preocupaciones acerca de laatama, la paz, el Buen Vivir, que
s6lo son posibles si se respetan los derechosrhemtales de todos.



