Desde el almay con dolor

Carta abierta a Eleuterio Fernandez Huidobro

(Sobre la supuesta colonizacion de la direcciéon del MLN Tupamaros por €l PRT-ERP
argentino y sobre la derrota y division de éste)

Daniel De Santis
La Plata, 24 de febrero de 2005

Descubrimiento tardio

En la Cétedra Che Guevara que coordino aqui, en laciudad de La Plata, teniamos
programada, como cierre del curso sobre Las Revoluciones del siglo XX en América Latina,
la clase sobre los Tupamaros. Habiamos tenido |a suerte de contar, en clases anteriores, con
compafieros de paises limitrofes: Bolivia, Chiley Brasil que nos ilustraron, mucho mejor de
lo que podiamos hacerlo nosotros, sobre sus respectivos procesos de lucha. En el caso de
Uruguay intentamos invitar un dirigente histérico de la hermana organizacion Tupamaros,
invitacion que no pudimos concretar.

Dadas asi las cosas no hubo otro remedio que ponerse a leer de apuro, contabamos entre
otros textos sus tres tomos sobre la Historia de los Tupamaros. Consultado un librero amigo
nos recomendd lo que podriamos llamar € tomo 4, que no conociamos, titulado En la nuca.
El martes 7 de setiembre alas 6:30 hs. de la mafiana, pronto a salir para contribuir como fiscal
de mesa con lalistade la alianza de izquierda en las elecciones sindicales de CTERA, gremio
docente a gque pertenezco desde poco tiempo después de mi retorno del exilio en diciembre de
1983, hojeé las primeras paginas y muy grande fue mi sorpresa al leer que teniamos, €l PRT-
ERP, una destacada actuacion en el golpe en la nuca propinado a los Tupamaros. Dada la
poca afluencia de votantes y previo aclararle a mi ocasiona contrincante que si bien yo era
bastante locuaz tenia que preparar una clase para €l viernes siguiente, por 1o que me dediqué
en esas 10 horas de votacion a devorar las paginas de En la nuca, lectura que me causd un
tremendo impacto emocional y me dgj6 una mezcla de desazon y dolor que motivan esta
carta.

A modo de presentacion

Usted probablemente no me conozca salvo que haya reparado en mi presencia cuando, en
la feria del libro de Buenos Aires de 1995, se acercO a saludar a Luis Mattini. En aquella
oportunidad me toco hacer de panelista en la presentacion de la reedicion del libro éste,
Hombres y mujeres del PRT-ERP, que usted utiliza en las citas de En la nuca. Le recuerdo
gue mi intervencion generd una situacion de tension en el autor y demas copresentadores
debido a mi caracterizacion de comunista ortodoxo y no inspirado en e marxismo
latinoamericano del libro, cosa que no le podia sorprender a autor, con quién habia
polemizado duramente en varias oportunidades y en particular en €l proceso de nuestra
division, ni a editor aquién le habia advertido de mi posicion.

Paso a presentarme en |os términos que creo vinculados con el tema que nos ocupa.

Naci en 1948. Soy originario de Chivilcoy, ciudad de la pampa gringa de la Provincia de
Buenos Aires, en la que varios miles de campesinos sin tierra se convirtieron en chacareros



gracias a un efectivo programa de colonizacion de sus tierras y, poco después, sus
trabagjadores, el 1 de mayo de 1890, realizaron uno de los cuatro actos fundadores del
movimiento obrero argentino. Quizéas influenciado por la activa militancia radical de mi padre
y laformacion catdlica de mi madre y abuela me inicié de muy nifio en la militancia, primero
en agrupaciones catdlicas y luego, también, en el centro de estudiantes de mi escuela
secundaria. En la época en que cursaba el cuarto afio mantuve, dentro de la Accion Catdlica,
una polémica contra la posicion saavedrista, rosista, peronista y antisemita del Cura y en
defensa de la Revolucion de Mayo, de Mariano Moreno y contra € antisemitismo, la que
marco € inicio de mi rupturacon lalglesia Catdlica

Llegué en enero de 1966 para estudiar en la Universidad de La Plata. A poco de eso se
produjo el golpe de estado del 28 de junio y, como muchos otros jovenes, fui conmovido por
la intervencion a la Universidad y por € golpe mismo ya que, como dije, provengo de una
familia de activos militantes radicales. En octubre de 1967 recibimos con dolor la caida del
Che Guevara y en enero del afio siguiente seguiamos con sumo interés la ofensiva del afio
nuevo lunar del vietcong contra lo yanquis. Al promediar esta ofensiva senti que no solo la
razon me vinculaba con los viethamitas sino que mi corazon ya latia junto a éllos. El Che'y
los viethamitas me ganaron para las ideas del socialismo y me puse a militar en una
agrupacion que curiosamente se llamaba Movimiento de Liberacién Nacional, pero no
Tupamaros sino Malena. La mayor parte del tiempo de nuestra militancia era ocupado por la
solidaridad con la recién nacida CGT de los Argentinos, cuyo periédico vendiamos, y con la
heroica huelga de 61 dias que sostuvieron los seis mil obreros petroleros de la Destileria de
Berisso. EI Malena reivindicaba la Revolucion cubana pero no a la guerrilla, aunque yo alin
no cerraba posicion al respecto. Al ano siguiente, 1969, hice la “colimba’ y de regreso “mi”
MLN, Cordobazo y Rosariazo mediante, se habia disuelto. Los compafieros con los que me
reuni hablaban de la tupamarizacion, idea a la que adheri inmediatamente ya que la brillante
linea operativa de los tupamaros a muchos nos habia ganado para la estrategia guevarista.
Unos dias antes de comenzar a escribir esta carta le comentaba esto a dos comparieras del
PRT de mi misma edad, les dije que e Che y los vietnamitas me habian ganado para €
socialismo, pero que los que me habian ganado para la guerrilla habian sido los tupamaros.
Me contestaron que ellas sentian lo mismo. Como dice € cantor que tuvieron ustedes “una
gota con otra se hace aguacero”. En esta época comenzaban las acciones guerrilleras en la
Argentina y tanto los diarios como la poblacién decian: fueron los tupamaros, no por
confusion sino porgue de este lado del Rio llegd primero |a palabra tupamaro que guerrillero.

Después de estar un afio sin pertenencia organica me decidi por los que tenian una clara
concepcion marxista, unalinea operativa muy dinamicay que mejor realizaban la propaganda
armada, entonces me incorporé a PRT y a ERP como militante del frente universitario. A
finales del 71, en una reunién de la Agrupacion universitaria, un compafiero de incipiente
bigote, muy bagjito, muy chiquito y muy buen militante nos dijo que é, por problemas
personales, por un tiempo no iba a poder venir a las reuniones pero que nOsotros N0 NOS
desalentéramos ya que él iba a volver a militar. Me llamé la atencién que sus palabras no
transmitieran tristeza sino conviccion. No lo vimos més ni supimos de é hasta que en El
Combatiente, periodico del PRT, leimos un comunicado del MLN Tupamaros que decia: “el
22 de agosto de 1973 fueron asesinados en e cuartel Florida de Montevideo, |os comparieros
Walter Arteche y Gerardo M. Alter, miembros de MLN Tupamaros. Alter era también
militante del PRT y combatiente del ERP y habia sido enviado al Uruguay en gjercicio del

internacionalismo proletario, concepcion comun a ambas organizaciones”.

A partir del 72 comenzaron allegar uruguayos a la Argentina y también la solidaridad con €llos, esto, y una
escuela politica con compafieros bolivianos que funcionaba clandestinamente en una casa que me habian
prestado, me hizo comprobar que lo del internacionalismo para el PRT no era una cuestion solo de declaraciones
0 de programa. Sabiamos que en e ERP militaban muchos tupas y que su tarea era de primera. Gran admiracion
causaban las obras de ingenieria clandestina que los comentarios atribuian fundamental mente a nuestros vecinos,



se hablaba de las tatuceras como de esas cosas mitoldgicas que ellos habian construido en su paisito sin
montafias, ni bosques.

Ese mismo afio habia dejado la Universidad y me habia prol etariadoE,| fuelo megjor que me
paso en lamilitancia. Trabajé en fabrica hasta mediados de 1975 y participé en lalucha de sus
trabgjadores. A fines de julio € PRT redizd la reunion del Comité Central Ampliado
“Vietham Liberado” con la presencia de compafieros de la Junta de Coordinacion
Revolucionaria -l Mayor Sanchez de Bolivia, Edgardo Enriquez de Chile y Juan (por
lecturas actuales supongo que se trata de Félix Bentin) un Peludo del MLN-. En esta reunion
se entregaron condecoraciones por acciones militares y trabajos de masas, siempre guardé
como uno de mis mayores orgullos el diploma por el trabajo de masas que me entrego €l
Peludo tupamaro Juan, quién, recuerdo, habia perdido un ojo en la lucha de clases, no € s
por la explotacion o en un combate, un culatazo me dijo hace poco Cacho Ledesma. Afios
después mi hijo mayor cavl todo € jardin de su abuela buscando € pergamino que
desafortunadamente, para ambos, se |o habia tragado la tierra. En aguella reunion e Negro
Carlos Ferreyra, un tucumano, militante de base hasta ese momento y obrero de la gran
industria en Buenos Aires, me propuso paraintegrar el CC, propuesta que fue aprobada.

En mayo-junio de 1977, mientras cumplia una tarea en el exterior junto a otros
comparieros, se produjo la caida de la estructura nacional del PRT lo que motivd que
replegdramos hacia € exterior los grupos de compafieros sobrevivientes y que nos
guedaramos los que ya estdbamos. Luego, ante la incapacidad de organizar € retorno, se
produjo la divisién del Partido, esta significd para casi todos nosotros la mayor tragedia de
nuestra vida militante. El PRT lo eratodo, alli nos habiamos formado, con & teniamos puestas
las esperanzas de construir un mundo mejor, le habiamos dedicado 1os mayores esfuerzos,
habiamos contribuido a su construccion, habiamos abierto frentes, construido zonas y dirigido
regionales, lo habiamos ligado al proletariado de las grandes fabricas y dirigido muchas de sus
luchas, estdbamos derrotando al populismo en sus mismas entrafias, después de muchos afios
de hegemonia peronista la juventud obrera se estaba haciendo socidista, en é aprendimos a
combatir, atener miedo y controlarlo, €l estrecho pero fructifero marco de la célula nunca fue
un obstaculo para nuestro desarrollo individual, por € contrario, e Partido 1o potenciaba,
teniamos nuestros amigos y nuestros amores, habiamos perdido a muchos entrafiables
comparieros, € Partido era nuestra casa, nuestra familiay también era nuestro padre.

Yo me fui con mi sector a militar a Nicaragua. En esos afios de division y soledad, cuando
las fuerzas flagueaban, tuve un amigo, El Coco, que era un militante tupamaro. En una de esas
conversaciones de exiliados nostalgicos, Ilenas de dolor por todas las pérdidas que se nos
juntaban, escuché de Coco € mejor de los elogios, de esos que ayudaban a llenar un
rinconcito del vacio en el ama que teniamos, me dijo que le hacia acordar a los vigos
militantes tupamaros. Afios después, a fines de los 80, calculo, me encontré en Bs. As. con un
dirigente del MLN e que después de varias horas de conversacion, y cuando esta derivo hacia
Nicaragua y yo describirle ami amigo tupa, llegé a la conclusion que Coco era su hermano.
No pasd mucho tiempo para que vigjara a Montevideo a visitar a mi amigo del exilio. Al
encontrarme con €l dirigente del MLN me dijo que estaba confundido, que Coco no era su
hermano, no existia, Coco se transformé en una entelequia. Regresé con cierta
incertidumbre.... Luego hice algunos intentos de vincularme al MLN pero todos estuvieron
regidos por una formalidad rayana en e mas polar de los frios. Algo comencé a sospechar
cuando hace unos afios Juan Carlos Cacho Ledesma me dijo que los tupamaros estaban
enojados con € Gringo Menna porque habia influido en ellos en la época de la Junta de
Coordinacién Revolucionaria.

! Se le llamaba asi cuando un estudiante iba a trabajar a una fabrica para hacer trabajo politico en ella, y también
vivir directamente, al menos en parte, las calamidades de la explotacién capitalista.



Estos desencuentros fueron inexplicables, para mi, hasta la mafiana del 7 de setiembre de
2004.

Comenzaré citando ampliamente todo lo referido al PRT-ERP de En la nuca, para
responder, primero, apreciaciones parciales que usted hace y, luego, las dos cuestiones de
fondo: la supuesta colonizacion del MLN por e PRT y su opinidn acerca de que fue nuestra
ideologiala que nos llevo al desastre. La similitud en la derrota de ambas organizacionesy las
crisis posteriores que llevaron a sus respectivas fragmentaciones son tan similares, cosa que
intentaré demostrar, que me veré en la obligacion de relatar 1os hechos e ideas que provocaron
la nuestra. Desde hacia algunos veranos le venia prometiendo a mis jévenes comparieros que
escribiria sobre este tema pero nunca habia encontrado € empuje para meterme en tan
dolorosos y tristes sucesos. Para bien o paramal, el tiempo dira, usted me ha dado el empujon
gue me faltaba.

En la nuca

Usted comienza e tomo 4 de su Historia de los Tupamaros En la nuca (Acerca de las
Autocriticas) con una de cal: “Hay que entrar con mucho respeto en la Argentina de 1975.
Vamos a tocar lugares, personas, pueblos que llegaron a los puntos mas altos de heroismo...
Nivel sélo parangonable en laregién y hastalafechacon €l 1810”... primera conclusion”.

Conclusion con la que estamos de acuerdo.

Luego continlia relatando que en 1985 se reunieron la mayoria de los Tupamaros en la
Tercera Convencion Nacional del MLN que marcé el comienzo de su reconstruccion. El tema
de la autocritica fue uno de los centrales. Y nos dice que entre las cuarenta y tres tesis sobre el
“temita’ estaba la suya gque sostenia que:

“El gran golpe a MLN se produjo después de 1972 debido a las gravisimas decisiones
tomadas en Chile y en Argentina. Entre ellas hubo una que resultd fatal: se resolvio la
autocritica. Esta autocritica y sus funestas consecuencias deberian formar parte de la de hoy.
Autocritica de la autocritica porgue fue € golpe en la nuca del MLN. En los casos de més
cruda responsabilidad, 1os que entonces dirigian con absolutismo al MLN y lo transformaron
por decreto en e ‘Partido del proletariado’ para sacarlo de sus deformaciones pequefio
burguesas (causa principal, segin ellos, de la derrota de 1972), terminaron en € Partido
Nacional unosy en el Colorado otros... Hasta hoy. Traicionaron desde la direccion suprema,
abandonaron en plena batalla armas y baggjes... pero no estuvieron solos. muchos los
acompaiaron... y muchos acompafiaron las disparatadas conclusiones tedricas. El agujero
negro en la historia del MLN y en especial la Unica autocritica oficial y orgénica elaborada
hasta |a fecha reconoce origenes varios y muy ‘comprensibles ”.

L uego continla citando otro de sus libros, escrito en colaboracién con Graciela Jorge,

“Chile Roto”. Alli leemos que:

“En febrero de 1973 los tupamaros de Uruguay, Argentina 'y Chile realizan una importantisima reunién en
Vifiadel Mar”, ala que le llamaron Simposio. “En Chile los uruguayos ‘ descubrieron’ a las masas movilizadas.
Se dice que el principal error erala debilidad ideol6gica: no habiamos sido suficientemente marxistas-leninistas.
Por lo tanto se pasa a transformar a MLN en un Partido (‘El Partido’), ‘recaracterizar’ a los cuadros y a una
campaia... de formacién ideol égica ‘proletarizando’ a los militantes (en su mayoria, seglin e Simposio, pequefio
burgueses o influidos por la pequefia burguesia y sus deformaciones...)”.



“El MIR chileno y fundamentalmenteEleI PRT argentino cobraran una influencia y un
peso determinantes en lavidainternadel MLN. Habra una colonizacion ideolégica. Un vicio -
la copia- del que los tupamaros se venian salvando a extremo que su ‘heterodoxia los
caracterizaba. Se crea la Junta de Coordinacion Revolucionaria entre el MIR chileno, e ELN
boliviano, e PRT argentino y el MLN uruguayo. Se funda y comienza a funcionar en Chile
una aplastante ‘ escuela de cuadros' internacional. Este proceso va a ser el golpe en lanuca del
MLN. Setrataba, como |os hechos demostraron después, de una sofisticada racionalizacion de
la derrota y de la fata de respuestas (o falta de ganas) frente a lo que habia que hacer -
concretamente- en el Uruguay. Vifa del Mar es el comienzo de lo que va a conducir, en dos
afos, alaatomizacion del MLN...”

A raiz de unas declaraciones de Enrique Gorriarén de 1995 |a prensa uruguaya de derecha,
sacandolas de contexto, las utilizé para criticar a los Tupamaros, debido a dlo usted relata
situaciones que no hacen a tema que yo me he propuesto tocar, pero dentro de €ellas hay una
gue se vinculay que me interesa aclarar. Para mejor entendimiento de los lectores reproduzco,
de su libro, lo siguiente: “Que en noviembre de 1972 se fundé en Chile -y se lo declar6 publi-
camente- la Junta de Coordinacion Revolucionaria entre e PRT-ERP de Argentina, € MIR de
Chile, & ELN de Boliviay el MLN de Uruguay. Que esos contactos venian de mucho antes’.
Y luego para aclarar la malaintension usted dice: “Que la coordinacion no era‘ con Gorriaran’
sino con & PRT-ERP a cuya direccion éste dgj6 de pertenecer en 1974 (recién después de la cai-
da en combate de Santucho en 1976 Gorriarén volveraaladireccion del PRT-ERP)”.

Continuo citando extensamente y sin comentarios a Huidobro.
Lallaga

“El dedo esta puesto en lallaga por algo que también sigue surgiendo, como fantasma que
no cesa, desde Argentina: el tono paternalista. Forma parte, a nuestro juicio, de una estructura
ideolégica 0, mas bien, psicoldgica, que por lo general condujo y conduce a desastre.
Fantasma porque vamos a demostrar que ese paternalismo dio sus frutos en 1975. El PRT-
ERP colonizé ideol6gicamente a la Direccion del MLN (entendiendo por tal no sélo a grupo
que la ocupaba sino a su entorno de colaboradores). Debido a ello el MLN paso, por decreto,
a ser el brazo armado del ‘Partido’ que comenzd a construirse seleccionando para €ello, a
dedazo limpio desde la Direcciéon, alos ‘cuadros’ que por su ‘extraccion de clase’ o su nivel
tedrico en la ‘ciencia del marxismo-leninismo o por su ‘firmeza ideologica estaban ‘en
condiciones dedirigir al resto.

Para poder llevar addlante la improba tarea (no carecia de audacia € disparate) se decretd
desde € ‘Bureau’ Politico (que por un restito de pudor fue denominado ‘Comision Politica
para su traduccion uruguayd) un descomunal y macarrénico proceso llamado de
‘recaracterizacion de los militantes' alo largo y ancho del por entoncesinmenso MLN.

Se tomaron otras dos importantes medidas para construir e Partido y corregir ‘los errores del
pasado’.

A una se lallamo ‘Proceso de homogeneizacion ideologica . La denominacion, por si sola,
ya es temible. Y elocuente. Para ello se construyeron -no podia ser menos- unas formidables
aplanadoras denominadas ‘Escuelas de Cuadros, destinando ingentes recursos materiales y
humanos tanto en Chile como en Argentina. Por agquellas trituradoras debian ir pasando los
pobres tupamaros para ser cortados pargjito sacandoles, como en maguina de picar carne, las
densas nervaduras pequefio-burguesas ‘ causantes de la derrotadel 72'.

’La negrita es de Eleuterio Fernandez Huidobro. En la nuca. Historia de los Tupamaros. Ediciones la Banda
Oriental. Montevideo junio de 2004. P15.



Para complementar la colosal tarea de homogeneizar -se trabajaba febrilmente-, los
mimeografos y las imprentas clandestinas sudaron rios de tinta editando manuales de estudio
(elaborados por la direccion) sobre € marxismo-leninismo. Los que tenemos ala vista -pruebas
documentales de o que venimos diciendo e insuperables piezas de museo- no tienen desperdicio
en materia de catecismos pero tampoco tenian ninguna novedad: los vigos militantes de la
izquierda tradicional uruguaya (aquella de la que nos habiamos ido para fundar ed MLN) yalos
habiamos sufrido como tres o cuatro veces a lo largo de nuestra doliente vida. Cas todos esos
cuadernillos coleccionables y de lectura obligatoria so pena de baga inmediata, terminan
ordenando tres o cuatro ‘lecturas de apoyo’ (Marx, Lenin, Mao, Engels...) que montaban a
veces la friolera de unas cuatrocientas paginas por cuadernillo... Era, como se ve, algo muy
apropiado para la clase obrera y para transformar la recua de pequefioburgueses en ciclopea
falange de hoplitas proletarios.

La otra gran medida destinada a dar cabal cumplimiento ala *autocritica consistio en lo
que dio en llamarse a principio: ‘ Proceso de proletarizacion de los militantes’. Sin embargo, y
antes de pasar adelante, debe decirse que la palabra *proletarizacion’ dio lugar a una polémica
‘de fondo’ en & seno de la brillante Direccion que nos conducia. Finalizedala misma, que fue
larga y tendida, emitieron € veredicto: En d ‘Partido’, la palabra que debia utilizarse era
‘peludizacion’. Gracias a esa genialidad, € proceso pasd a llamarse entonces ‘Proceso de
peludizacion de los militantes' y las profundas razones y significacion de tal cambio fueron,
para que nadie se animara a sonreir tan siquiera, eruditamente fundamentadas en largas
diarreas teoricas abarrotadas de citas clésicas...

Pero, la‘peludizacion’, esa cosa, no quedo reducida a libros: la militancia debi6 pasar por
un dantesco proceso fisico. ‘Peludizarse’ era vestir, comer, cortarse € pelo de cierta manera,
en especia las compafieras, readlizar mucho trabgjo fisico y de ser posible vivir en colonias
anaerobias... Como ciertos protozoarios.

Este patolégico fendmeno es por otra parte muy conocido. Cualquier estudiante de
psiquiatria puede describir causas y consecuencias. Las sectas son tan vigas como la
humanidad y no pueden existir sin dogmas.

También sabemos, cualquiera |o sabe, que este tipo de ‘partidos produce, segrega -y
fatalmente- € jugo de la superioridad. Los ‘elegidos’ estardn orgullosos de serlo y en & mejor
y méas complaciente de los casos trataran a los demés con un benevolente paternalismo, tanto a
las ‘masas atrasadas como a las demas desgraciadas organizaciones amigas que aln no han
llegado a escalar |a cordillera ideol 6gica desde la que nosotros |os vanguardizamos -mal que les
pese- por no poder llegar a ser parte del ‘partido’ que representa indudablemente los intereses
histéricos del proletariado de los que ni la mismisima clase obrera, pobrecita, es consciente.
S a todo esto le agregamos unas gotas de lucha armada, €l coctel resultante puede ser
pavoroso.

Los tres o cuatro conceptos. el Partido dirigiendo a Ejército, la proletarizacion, la
importancia desmesurada de las Escuelas de Cuadros y los Organos Centrales de Linea y
Formacion, la imprescindible homogeneizacion ideol 6gica, ademas de ser universales en la
materia (como leyes fisicas que rigen este tipo de fendmenos) son fundamentos explicitos del
PRT-ERPy podemos demostrarlo con documentos alavista.

Aquellos dirigentes del MLN fueron encandilados por la verborragia troscoidal
perretista muy conocida por losvigjos Tupamar os-

Por cuatro causas.

Una: por su juventud en e MLN y -paraddjicamente- por su extraccion de clase en el
sentido de sus antecedentes militantes.

Otra: porque algunos de €ellos, habiendo sido derrotados en la | Convencion Nacional de
enero de 1966 cuando propusieron exactamente lo mismo, se tuvieron que ir pero luego,

®La negrita es de Daniel De Santis.



reconociendo su error, abandonaron € ‘Partido’ que en vano trataron de congtruir y reingresaron
a MLN, llegaron por casualidad y por nuestros propios errores a la Direccion y dando otra
‘vueltade carnero’ para atrés, con lacanchalibre, impusieron a partir del * Simposio de Vifiadel
Mar’ lareceta que no pudieron imponer enlal Convencion del MLN.

La crucial opcién estratégica dirimida en enero de 1966 fue revisada en 1973 como parte
sustancid de la autocritica

Los que se impusieron en la | Convencién Nacional, del MLN, fueron derrotados siete
anos después sin que casi hadie se diera cuenta. Subrepticiamente.

Detras de la denominada ‘desviacion ideologica como explicacion de la derrota del 72
venia, de contrabando, una formidable revancha y un destino que ya habia sido previsto en
1966 cuando la mayoria de aquella Convencion también fue caracterizada como
pequefioburguesa por la minoria. Segun ellos, no comprendiamos la importancia del * Partido’
y, por lo tanto, que esa era la gran tarea. A la ‘mayoria se nos ocurria la frivolidad
pequefioburguesa de fundar el MLN.

Otra: porque a falta de andlisis y respuesta serios venia muy bien esta envasada
‘explicacion’ que explicabatodo sin explicar nada.

Otra: tal vez la decisiva: se necesitaba urgentemente una buena racionalizacion, |0 més
grandilocuente e ‘izquierdista posible para justificar lo injustificable: quedarse en €
‘cOmodo’ -para los dirigentes- exilio, sin arriesgar, de ser posible, un milimetro de pellgo,
una gota de hemogl obina propia.

Porque todo esto se hace mientras en Uruguay ocurren acontecimientos historicos decisivos.
Mientras en Chile se monta y produce la epopeya y la tragedia. Mientras en Argentina'y en
Bolivia se desatan batallas definitivas. Esta causa resulta irrefutable: 1os principales dirigentes
huirian ala postre, vergonzosamente y para siempre, rumbo a Europa.

Después de hacer tanto desaguisado, se bajan del caballo por laizquierda. Se van del MLN
con una rimbombante declaracién autocritica: segun ellos, renuncian al intento idealista de
transformar una organizacion tan pequefioburguesa como el MLN en un Partido Proletario.

Ese ‘nacionaismo’ -tipica desviacion pequefio-burguesa, segun dlos- fue uno de los centros
de su autocritica devenida en lisa y llana critica trapera a los vigjos tupamaros que no se
podian defender porque estaban muertos, presos, o per seguidos inter namente por esta gente.

Ingobernables porque fue ali, en la base, en la historia, en las carceles, en € exilio heroico
y en la clandestinidad peleadora de Uruguay, donde se mantuvo viva la llama de nuestra
identidad.

Se van entonces por la ultraizquierda diciendo que a fundar € Partido del Proletariado para
entrar poco después, triple salto mortal, en las proletarias filas de Wilson Ferreira Aldunate...

A Sendic estos proletarios de pacotilla lo transformaron en ‘modelo’ de materia plastico
parala‘peudizacién’ (por suerte no lo pudieron broncear), sin confesar que Raul -como €ellos
sabian muy bien- jamés aceptd, dados tal vez sus antecedentes socidistas, a Lenin
dogméticamente (aquel canario se animaba a hacerle criticas nada menos que a Lenin...) y
mucho menos a materiaismo didéctico en € marco de una hergjia rayana en la excomunion
varias veces. Rall era, para ellos, moddo de proletario marxista-leninista por € modo de
vestirse... Esa sarcéastica patraia resulté intragable por mas disciplinados que fueran (que nunca
lo fueron mucho gracias a Dios) |os tupamaros.

Porque esta gente copio -como siempre pasa cuando se copia- |o peor del Perreté.

Organizacion y proceso que por otra parte eran muy conocidos por Sendic ("El Trosco”) y
los viegjos tupamaros. Habiamos leido a Nahuel Moreno... Buenas palizas tedricas se habian
Ilevado afios antes algunos charlatanes de feria que luego fundaron el PRT-ERP después que
los echamos del MLN por desertores y cuentamusas en plena ‘derrota’ de diciembre de 1966.

Tal el caso de Joe Baxter (ver ‘Historia de los Tupamaros por E.F. Huidobro Tomo I1I,
paginas 74 y 89), quien pocos afos después aparece en pleno Congreso del PRT como mano



derecha de Santucho y delegado nada menos que de la IV Internaciona (fue peronista de
derecha, luego pro-chino, después tupamaro, posteriormente dirigente del PRT-ERP, trotskista
cuando Santucho dejaba de serlo, conspirador contra Santucho, fraccionalista 'y a la postre
sinvergiienza acusador -desde Chile y a buen resguardo como siempre- de los fugados de
Trelew... Nada menos. Murié en su ley: vigando a Paris se le cayd € avion en Orly),
deslumbrando con su parafernaliatedricaa PRT. Oigamos:

“Santucho se presentd acompafiado de un extrafio personaje que parecia saberlo todo, no
tener laminimaduday dar por sentado que todo lo que se habia discutido acerca de las formas
de llevar adelante la «guerra revolucionaria» no tenia absolutamente ningun valor, hablaba
con la soltura con la que podia haber hablado €l general Giap después de haber derrotado alos
norteamericanos en Vietnam. Este sefior fue preﬁentacbj) con € nombre de guerra Rafadl, y
después se supo que se trataba dd «famoso» Joe Baxter'™

Mattini, Unico sobreviviente junto con Gorriaran de la Direccion del PRT-ERP, agregaen la
pagina 99: ‘En realidad este personaje resultd ser, tal cual lo intuiala base en € V Congreso,
un tipico «chanta» (dificilmente pueda encontrar en el castellano una palabra mas apropiada
que este lunfardo para cdificar a Joe Baxter, un charlatén del cua no consta su participacion
efectiva -mucho menos como jefe- en ninguna operacion del ERP' .

Baxter hizo con €l tiempo y sin saberlo una genia carambola a tres bandas. deslumbré a
los del PRT, quienes con la misma verborragia deslumbraron luego a la Direccion del MLN
que asi compro un tranvia de tercera mano cuyo origen y fin provenia... jdel MLN!

iSi habremos ‘lavao’ cebaduras en Montevideo discutiendo con Baxter en 1964 y 1965
paralograr descubrir que eraun chanta!”.

Golpeen lanuca

“Pues a dos afios de la autocritica oficial y organica, quienes la hicieron, impusieron, y
aplicaron ya la estaban autocriticando tajantemente; presos en las mallas de esa enfermedad
propia de las derrotas: |a autocriticonitis aguda, no pararan. Los pequefioburgueses, como se
vera, siguen siendo losdeméasy al barrer...

En dlareconocen plenamente (y ésta no es la Unica prueba que tenemos) haber caido en una
desviacion trotskista (eufemismo por no nombrar a Mario Roberto Santucho, concretamente)...

Los renunciantes se autodisolveran (autocritica suprema) apenas dos afios después (1977),
entrando alegremente en ambos partidos tradicionales, donde no sabemos cuantos desastres
y autocriticas méas habran causado.

No le deseamos ma anadie pero ojald no hayan perdido capacidad.

Por Ultimo, cabe sefidar que este tramo final del triste proceso se vive a fines de 1974 y
principios del 75.

Los renunciantes no se irdn solos: muchos se uniran, entusiasmados, € rumbo propuesto (?)
en este documento. Por la fecha, cualquiera puede imaginar las consecuencias que tuvo para €
MLN esta desercion en masa de su Direccion en 1o mas crudo de la batalla, tanto en Chile,
como en Argentina o en Uruguay. Se van con gente, contactos vitales, secretos peligrosos y
recursos financieros, dgando colosales deudas (un millon doscientos mil dolares que adin le
estamos debiendo a MIR de Chile, por gemplo) de las que hasta hoy no han rendido
cuentas’.

L a colonia

* Luis Mattini. Hombres y mujeres del PRT-ERP . La Campana. Edicién ampliada. La Plata. 1995. P 58. Citado
por Huidobro.



“El MLN fue colonizado a partir de 1973 por la influencia ideol6gica del PRT-ERPy las
consecuencias fueron funestas.

Vigos documentos internos |o evidencian.

Presentaremos documentos ACTUALES [1995] corroborantes y demostrativos de que aquel
error tiene aln hoy consecuencias.

Los fantasmas de hace veinte afios vuelven desde Argentina.

Entre 1983 y 1987, en Suecia, Luis Mattini (sobreviviente del Burd Politico) dio a luz un
libro autocritico: Hombres y mujeres del PRT-ERP que, ampliado y corregido, ha sido
reeditado este afio (1995).

Segun dice (pag. 103), en julio de 1971 Santucho realiz6 en Cuba (?) los primeros contactos
con el MLN tendientes ala coordinacion regional.

Cabe sefidar que, a mismo tiempo, € PRT mantenia dura polémicacon lalV Internacional
(delaque seiraseparando) y con € Partido Comunista de Cuba.

Dicha coordinacion plasm6 en 1973 con la creacion de la Junta de Coordinacion
Revolucionariaentre e PRT, MLN, MIR de Chiley ELN de Balivia.

La JCR tuvo funcionamiento activo entre 1973 y 1976, disolviéndose en Europa entre 1976 y
1977 con penay sin gloria...”.

“Dice Mattini en lapag. 375":

“El PRT, por iniciativa y cuidado especia de Santucho y Menna, justo es destacarlo, puso
mucho celo en € apoyo alas organizaciones de |os paises vecinos. Santucho insistia en que la
superacion de las diferencias politicas pasaba en primer lugar por la préctica en comun y por 1o
tanto abrid las puertas del PRT para que los militantes de | as otras organizaciones que residian
en Argentina, participaran en los frentes de masas, incluso en las unidades de combate del
ERP. Al mismo tiempo, en una muestra de legitima generosidad internacionalista, invitaba alas
direcciones de las organizaciones miembros de la JCR para participar cotidianamente en las
sesiones politicas y organizativas del Burd Politico, como asi también en las reuniones del
Comité Ejecutivo o los plenos del Comité Central.

Entre los resultados préacticos mas importantes que logré la JCR, merecen especial mencion
los esfuerzos para ayudar a reorganizarse al Movimiento de Liberacion Nacional Tupamaros
en el exilioy su intento de reingresar alaluchaen e Uruguay. En esatarea no se ahorr6 ni en
lo humano ni en lo materia y €l PRT en particular puso todo & peso de sus recursos y su fuerza
militante. Si el cometido no logrd éxito se debi6 a causas que no son motivo de este libro.

En la misma direccion se orientaron las energias sobre el ELN de Bolivia quien regreso al
pais organizado como PRTB, es decir Partido Revolucionario de los Trabajadores de Bolivia.

A suvez, parad PRT significo la acumul acién de una enorme experiencia politicay también
muy especia mente avances técnicos, en materia de documentacion, en infraestructura, etc. Uno
de los productos mas notables fue |a fabricacion conjunta de una subametralladora que se [lamoé
precisamente JCR y que ya se ha mencionado”.

“Més adelante (pag. 377) agrega’:

“En & Buro Poalitico se habian dado algunas discusiones mas 0 menos parciales sin llegarse
a fondo, pues precisamente por € carécter practico de que hemos hablado, no afloraban
posibles dudas o diferencias. La discuson a fondo del tema puso en relieve la fdta de
homogeneidad en & organismo ya que algunos miembros concebian la JCR como una
alternativa a los partidos comunistas y un instrumento en la lucha ideolégica contra €
reformismo, mientras que otros tendian a verla como una simple coordinadora. Con respecto ala
valorizacion de cada miembro de la Junta, agui se puso en evidencia unavez més la existencia



de puntos de vista cargados de formalismo que interpretaban, por gemplo, que los Tupamaros
era la organizacion més ain a PRT. Esta afirmacion errdnea partia dd hecho de que los
Tupamaros eran menos discutidores y su experiencia de lucha armada les hacia hablar menosy
hacer mas. Tampoco se tenia en cuenta en esta observacion formal e indiscutible hecho de la
mayor similitud en idiosincrasiay tradicion historica entre argentinos y uruguayos.

Las opiniones de Santucho cayeron como mazazos en € seno dd Burd Politico y no
abandond d tema hasta que la discusén estuvo agotada y se cerciord de que todos estaban
convencidos. Afirmo categdricamente con esa seguridad que le caracterizaba que la mayor
afinidad ideol6gicay politicadel PRT eracon € MIR, ya que se trataba de partidos marxistas-
leninistas y no de Movimientos de Liberacién de corte nacionalista progresista y revolucionario
que todaviatenian un largo camino hacia su proletarizacién ideol 6gica.

Reiteraba que la aparente unidad de criterios politicos e ideol 6gicos con é MLN Tupamaros
se debia a que dicho movimiento carecia en lo esencial de ideologia y por lo tanto, vitales
aspectos estratégicos no entraban en la discusiéon. No en vano la mayor parte de los temas
tratados con los Tupamaros giraban en torno a la técnicay a aparato militar. En cambio €l
MIR, definido ideolbgicamente y con gran experiencia politica, tenia mucho que trasmitir y
discutir. Por ultimo remataba Santucho afirmando gque esa equivocada val orizacion, revelaba
una expresion del militarismo cuyo simplismo hacia ver como principales diados a los que
estén con las armas en lamano, sin tener en cuenta las circunstancias de la realidad observada.

Santucho impulsd una practica comun con los cuatro partidos de la JCR para -ademés de las
tareas intrinsecas de la misma desarrollar un intenso intercambio y discusion politica a los
efectos de hacer avanzar a los dos movimientos, e MLN y e ELN, hacia la concepcién de
partido y decidirlos aconstruir e Partido Revolucionario en sus respectivos paises.

En ese terreno verdaderamente logré mucho, toda vez que tanto e ELN como € MLN
tomaron e estudio del marxismo y empezaron atrazar una estrategia para Sus propios paises que
tuviera en cuenta la politica, @ papel de la clase obrera y las necesidades de alianzas con otras
clases interesadas en la revolucién. Fue notable € impulso dado a la propaganda con sentido
leninista, la necesidad del periddico partidario, la conformacion de ese periddico, su regularidad
rigurosa como instrumento de educacion de las capas popul ares.

También se hicieron acuerdos y se concretaron entre el PRT, e ELN y € MLN para que dgunos
cuadros del PRT fueran a militar d Uruguay y Bolivia ayudando en la recondruccion de las
organizaciones en laclandestinidad. Fue, en palabras de Santucho: «una pdidareciprocidad frente d
gporte de tantos compafieros bolivianos y uruguayos a nuestra organizacion». Mas addante se
repetira con chilenos.

Quizas precisamente por ser la organizacion mas afin, é PRT mantenia la discusion
politico-ideol 6gica mas aguda con € MIR de Chile. Tres eran los puntos en que € PRT hacia
hincapié en la critica del MIR: a) La fata de una seria politica de proletarizacion; b) La
gparente indefinicion con respecto a «Partido 0 Movimiento», ¢) Su indecison para dar
comienzo alaluchaarmadaen Chile contra el régimen de Pinochet”.

“Se podriadecir gue a reconocimiento de parte relevo de prueba.

El paternalismo del PRT, propio de su ideologia, sigue vivo.

Cabria agregar que también la Direccion del MLN abrid sus reuniones a la presencia de
dirigentes del PRT; hecho insolito, producto del servilismo en laimitacion.

L as consecuencias fueron nefastas.

Pero, laverdad sea enteramente dicha, aguellaideologiallevé también a desastre a PRT.

La historiadicté veredicto.

Veamos ahora de dénde venia la idea macarronica de la homogeneizacion ideolégica y la
proletarizacion (o peludizacion)”.
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“Dice Mattini (pags. 45y ss.)”:
“Revolucion ideol 6gicay ruptura con Moreno”

“El conjunto del Partido, pegado a todos los conflictos sociales que empezaron a crecer
después de pasada la expectativa ante € golpe militar, se preparaba para la guerra
revolucionaria. Esta preparacion no era solo en estudios de la ciencia militar; acumulacion de
pertrechos, propaganda en € pueblo, ec., sino muy especialmente en la preparacion
«ideoldgica» interna. ES en ese camino gue se da la revolucion ideolégica en € PRT, la cud,
gjuicio de Santucho, no fue més que ‘los aspectos ideol 6gicos de |a prol etarizacion partidaria’ .

Esa «revolucion ideolégica» estuvo guiada por los siguientes criterios posteriormente
desarrollados en un extenso articulo en los numerales 54 y 55 de EI Combatiente:

*Se produce entonces un doble proceso de formacion dentro del Partido revolucionario: de
un lado los obreros de vanguardia se elevan ala comprension de su ideologia de clase que les
lleva la intelectualidad pequefio-burguesa. De otro lado los elementos obreros del Partido
exigen a sus camaradas intelectuales la proletarizacion de su modo de ser y de vivir,
obligadndoles a romper con su clase. A trabgjar, convivir y luchar con las masas, adoptando sus
puntos de vistay sus caracteristicas de clase...’

Naturalmente, ningun obrero, ningn militante honesto, aceptarian un camarada que
mantuviera una forma de vida burguesa con brutales privilegios. Todo militante debe adoptar
unaforma sencilla de vida. Pero en la Argentina de |os afios sesenta y setenta, la frontera formal
en el nivel de vida entre los obreros de la gran industria y la pequefia burguesia no eran tan facil
de discernir. Frecuentemente los obreros industriales tenian una entrada economica superior a
los demés asalariados (maestros, profesores, técnicos, empleados, etc.) y no sdlo en Buenos
Aires, sino alli donde estuvierala gran industria

Las diferencias de nivel de vida de los trabgadores variaban de acuerdo a grupos
industriales o regionales del pais. Por o tanto los abnegados militantes que provenian de la
pequefia burguesia, en su afan de «proletarizarse» optaban por seguir e modelo de los sectores
mas postergados y con harta frecuencia se transponian los niveles de la clase obrera para
orillear &l lumpenaje.

En todo caso se podia adoptar un modo de vida, porque eso es concreto y tangible; pero lo
gue no se podia «adoptar» eran los «puntos de vista» y mucho menos las «caracteristicas de
clase», 9n caer en @ formalismo mas atroz y deformante de la personalidad del individuo.

Asi, lamoral, una supuesta «moral proletaria», se confundia con laideologia. Eralareaccion
contra el intelectualismo inoperante y charlatan de la escuela morenista que se llevo a cabo con
conceptos cas jesuiticos y 1o que es peor aun, por supuestos tedricos de un «materialismo
dial éctico» tefiido de positivismo, a lo que se sumaba el reciente descubrimiento del maoismo
que habia «simplificado» tanto la dialéctica hasta quitarle & contenido.

Las divergencias internas sobre distintos puntos de vista fueron poco a poco interpretadas
como la expresion de las clases sociales dentro del Partido y se fue incubando en la mente de
Santucho su teoria sobre «dalucha de clases en e seno del Partido».

Se comenzaron a buscar «modelos» de partidos y, asi como habia sdo distorsionada la
experiencia cubana por los foquistas, ahora se interpretaba a gusto propio, la ma conocida
trayectoria del Partido del Trabgo de Vietnam. La préctica bolchevique empezaba a ser mirada con
desdén porque fueron demasiado «discutidores». Toda la trayectoria dd marxismo europeo en las
tres internacionales se la desdefiaba y pasd a ser una regla no escrita que cuando més andfabeto,
més proletario seria € militante. SAlo en @ Partido se adquiria la verdadera «cultura». Algunos
vicios morenigtas no fueron superados durante afios y, por € contrario, se incrementaban mas en
este proceso. [...]
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L os resultados de la «revolucion ideol 6gica fueron la homogeneizacion de lamilitancia en
pos dd objetivo de la «guerra revolucionaria», la formacion de una escuela de «militantes de
bronce», entregados de ‘cuerpo y dma ala causa, capaces de las hazafias més increibles de la
voluntad. Fue en realidad una revolucion moral, no ideolégica. Esto explica por qué la moral
combatiente fue el rasgo més digtintivo del PRT. En cuanto a fendmeno negativo de la castra-
cién ideol6gica que hemos descripto, € mismo no hubiera tenido demasiadas consecuencias s
solo hubiera sido una expresion momentanea de lainfanciadel Partido. Pero sus efectos no solo
persistieron, SN0 que se incrementaron hasta niveles cas surredistas por lo menos hasta
1974/75.”

“Fue asi como, producto de la copia, Walter Gonzédlez, vigjo dirigente de UTAA, pudo ver
en una de las ‘colonias’ proletarizantes a otro compafiero enderezando miles de clavos en
suplicio interminable. Extraiiado, |e preguntd qué estaba haciendo:

-El Partido resolvié que mi principal defecto pequefioburgués es la falta de constanciay por
eso me encomendaron estatarea... Hastaque mecorrija’.

Cabossueltos

Que la coordinacion no era con Gorriarén sino con el PRT-ERP es obvio que asi era, pero
luego usted recoge una verdad a medias originada en la version mattinista de nuestra historia.
Gorriaran fue separado de los organismos gecutivos de la direccion partidaria, situacion
informada internamente por medio del Boletin Interno N° 74 del 31 de enero de 1975, no asi
del Comité Central organismo que sigui6 integrando. Durante la mayor parte de ese afio fue €l
responsable militar de Cordoba y luego de cumplir con un trabajo de masas en la zona rura y
logistico en relacion ala Compariia de Monte en Tucuman, hastajunio del afio siguiente, (jno
lo enviaron a enderezar clavos!) habia sido designado, antes de la caida de Santucho, Jefe del
Batallén General San Martin de Buenos Aires principal unidad militar del ERP en ese
momento, cargo que en la préctica correspondia a la maxima responsabilidad militar. Si,
como afirma Mattini, no habia sido Gorriardn designado Jefe del Estado Mayor e cargo
estaba sin cubrir. Le aclaro que sobre estos hechos y en la inmediata posterior caida de
Santucho y demas compafieros del Burd Politico media un abismo entre la version de Mattini
y lade Gorriaran.

Eleuterio, en & PRT no usdbamos la palabra buereau, sino buré (figura como tal en el
diccionario de la lengua espariola) que es la castellanizacion de aguel término francés. Es
como chéfer (en Argentina chofer) del francés chauffeur. Pero mejor gjemplifica la palabra
comité, gque tanto ustedes como nosotros usdbamos a denominar, por giemplo, a Ejecutivo,
proveniente de la palabra inglesa committee. Ese tipo de argumentos pueden servir cdmo
golpe de efecto en una discusion, pero paratratar temas tan serios y graves como estos habria
gue obviarlos.

Tampoco es correcta su afirmacion de que Baxter fundé el PRT, ya que este se incorpor6
al mismo en su V Congreso en julio de 1970, éste Congreso si fundd a ERP. Por otro lado
usa e plural. No tenemos conocimiento de qué otro desertor del MLN, como Baxter, haya
participado del V Congreso. Si tenemos noticias de que un tal Diego acompariaba a Baxter €l
cual fueincluido en el CC, pero no sabemos quién es'y creemos muy improbable que hubiese
militado en e MLN. El tal Diego fue expulsado junto con Baxter. Le observo lo del plural
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porgue deja picando laidea de que laresaca de |os tupamaros fundaron a PRT o a ERP, cosa

gue no es verdad.

Baxter era un “legendario” militante del nacionalismo revolucionario, luego devenido en marxista y
trotskysta. Se habia hecho conocido a raiz del asalto a Policlinico Bancario en 1963. Fue presentado a PRT,
previo a V Congreso, por La Cuarta Internacional - organizacion a la que adhirié el PRT hasta fines de 1972-.
Baxter integré la direccion del Partido y la de su Regional Buenos Aires junto a Luis Enrique Pujals y Rubén
Pedro Bonet, ambos de formacion trotskysta, quienes a calor de la lucha supieron convertirse en destacados
dirigentes revolucionarios, 1o que demuestra que no se debe encasillar a nadie, ni por derecha ni por izquierda. El
propio Luistuvo que superar € escollo que significaba Baxter quién trgbaba la actividad del ERP y es asi que en
abril de 1971, los comandos General San Martin y Angel Bengochea™del ERP tomaron la localidad de Gonnet
dirigidos por Pujals. Posteriormente Bonet estando en la céarcel, habia sido detenido cuando participaba de una
accion, reconocio las debilidades que tuvo ante el chanta Baxter y no en teoria sino que en la practica se cubrid
de gloria cumpliendo un destacado papel dirigente en la fuga del Penal de Rawson y en los sucesos de Trelew
gue culminaron el 22 de agosto de 1972 con e fusilamiento y masacre de los 19 comparieros fugados.

De su mismo relato surge que a ustedes tampoco les fue facil descubrir a Baxter, les llevéd el mismo tiempo
gue a nosotros y, tenga en cuenta que, cuando llegd a nuestro V Congreso sumaba a su “curriculum” haber sido
tupamaro y haber “combatido” en Viet Nam.

Cuando habla de la carambola a tres bandas y, mas sutilmente, a lo largo de toda la
Primera Parte de En la nuca, que usted le dedica ad PRT, pone en e mismo plano a Santucho
y alos demés dirigentes del PRT, héroes sin tacha de nuestra revolucién, con Baxter. Creo
gue usted se equivoca y mucho. Santucho no era un chanta, ni un burdcrata que hablaba y
hablaba sin hacer nada, que mandaba a sus comparieros a frente, que dirigia desde algun
exotico ‘bureau’. Santucho siempre fue € primero en todo y en particular en el combate. Si
hasta |os peores detractores nos reconocen que para nosotros e decir y el hacer eran una
misma cosay en eso Robi |levabala bandera.

Le cuento una chiquita: Apenas fundado el ERP una de las acciones que més se realizaban
eran desarmes a policias que iban o volvian de su trabajo. Como se habian dado varios casos
en que los policias se resistieron, Santucho explicd que esto se debia a que no se “ apretaba’
con suficiente energia, pero no se quedo en la explicacion, acompafio a todos |os equipos del
ERP ensefiandoles en |a préactica como se debia apretar a un policia

Eleuterio, usted es un hombre culto, un lider revolucionario y un nombre grande en la
historia uruguaya, no se puede rebgjar a repetir afirmaciones de segunda mano de alguien
como Santucho sin haber hecho una revision, a menos medianamente profunda, del
persongje. Para evitar en el futuro error tan grosero le relato muy brevemente los origenes de
la formacién politico ideol 6gica de nuestro jefe de quién consideramos que no fue menor que
vuestro y nuestro Raul Sendic.

Primera formacion tedrica de Santucho

Nacido el 12 de agosto de 1936 en Santiago del Estero, fue €l octavo hijo y séptimo varén de Francisco
Santucho. Su padre fue diputado radical en ladécada de 1930. De los diez hermanos casi todos fueron militantes:
el mayor, Amilcar, dirigente del Partido Comunista en la Provincia, Carlos Hiber peronista, Rall y Omar Rubén
radicales, Francisco René, al igual que Oscar Asdrubal, eran nacionalistas e indigenistas, simpatizaban con €l
APRA peruano de Haya De la Torre (Alianza Popular Revolucionaria Americana). Se crio en un ambiente del
gue son conocidas las polémicas ideoldgicas en la mesa familiar. Francisco René fue el que mayor influencia
gjercié sobre Mario Roberto. En esa época leyo, entre otros, a Scalabrini Ortiz, Manuel Galvez y Arturo
Jauretche. Todo esto nos hace pensar que conocia las diferencias entre Haya De la Torre y José Carlos
Mariategui, fundador del marxismo latinoamericano, y también otras controversias del marxismo de la época.

Por iniciativa de la Libreria Aimara de Francisco René y a través de la revista Dimension,
por & orientada, realizaban en Santiago una intensa actividad politico cultural por la que

® El Vasco Angel Bengochea fue un militante del trotskysmo desde 1947, el cual rompié con Nahuel Moreno en
1962 y se convirtié en el precursor del marxismo revolucionario en la Argentina. Compariero del Che, al igual que
Jorge Massetti, en su proyecto de revolucion latinoamericana en territorio argentino.
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pasaron los mas destacados intelectuales de la izquierda, del nacionalismo, y de la cultura de
la época: Atahualpa Y upanqui, Rodolfo Kuhn, Beatriz Guido, Sergio Bagu, Héctor Agosti,
Bernardo Canal Feijéo, Carlos Astrada, Juan José Hernandez Arregui, este era un escritor
nacionalista, hispanista, muy erudito, que, posteriormente, va a ser tomado como principal
tedrico por los militantes Montoneros y de otros sectores del peronismo revolucionario. Por
supuesto gque también conocia a Rodolfo Puiggrés y su teoria nacionalista de las “causas
internas’ en contraposicion con la concepcion leninista de estudiar |as situaciones politicas y
las relaciones de fuerzas sociales, partiendo de la situacion internacional.

Mario Roberto siendo estudiante universitario en Tucuman fundé el MIECE (Movimiento
Independiente de Estudiantes de Ciencias Econdmicas), diferenciado de las corrientes
estudiantiles hegemonicas de aquella época: € humanismo, e integralismo y & reformismo.
Su planteo innovador fue sacar a estudiantado de los marcos estrictamente universitario, de
alli su propuesta de la unidad obrero-estudiantil, consigna que significo un completo cambio
en lapolitica universitaria de la época.

Junto a Francisco René, Oscar Asdrubal y otros comparieros fundaron, €l 9 de julio de
1961, € Frente Revolucionario Indoamericanista Popular cuyo contenido ideolégico esta
explicito en el nombre de la organizacion. El FRIP editaba un boletin mensual bilingle, en
castellano y textos en quichua. En poco tiempo logré extenderse atodo € noroeste argentino.

La reciente Revolucion Cubana apurd la radicalizacion ideologica del FRIP, terreno fértil
debido a su activa participacion entre los campesinos y 1os trabajadores de la industria forestal
en Santiago y de los azucareros tucumanos, principal lugar de militancia de Robi, ademés del
estudjantado universitario. Esta maduracion esta contenida en las diez Tesis politicas del
FRIP™de enero de 1964, previo al acuerdo con Palabra Obrera, cuyo lider se llamaba Nahuel
Moreno. Estas tesis, con muy pocas modificaciones, van a estar presentes en lalinea del PRT
hasta su fragmentacion en 1979. La tesis 1 se titula: La Republica Argentina es un pais
semicolonial seudo industrializado. Con la primera parte define € caracter de la dependencia
y, con la segunda aplica y amplia, a la realidad argentina, la tesis de Lenin del desarrollo
desigual y la de Trotsky del desarrollo desigual y combinado. Con esto resolvia una viga
polémica en laizquierda “ negando que nuestro pais haya llegado através del desarrollo de sus
fuerzas productivas al capitalismo y de o que se trate ahora sea de desbrozar el camino de las
supervivencias feudales para un mas amplio desarrollo de ese capitalismo, esto es, que la
burguesia argentina realice la inconclusa revolucién democrético-burguesa’. La tesis 2
comienza afirmando que La burguesia nacional en su conjunto es incapaz de luchar por la
liquidacién de la dependencia de nuestra patria, por un desarrollo nacional independiente.
Esta tesis, que completa la anterior, se contrapone con la de la revolucion en etapas de los
partidos comunistas. Estos esperaban que en América Latina se produjera una revolucion
democrético burguesa liderada por la burguesia nacional que barreria las relaciones de
produccion feudal (luego le llamaron pre capitalistas) que abriria recién las posibilidades de
iniciar la lucha por @ socialismo. El FRIP usa €l concepto burguesia nacional, en € sentido
marxista, porque con €l estaindicando ala burguesia autoctona, en este caso laargentina. Este
concepto fue tergiversado por el stalinismo y por corrientes del nacionalismo de izquierda
para denominar con él a una supuesta burguesia antiimperialista. La Revolucion Cubana vino
aderribar esta concepcién de larevolucion por etapas 'y € supuesto papel revolucionario de la
burguesia nacional. Ambas tesis habian sido desarrolladas_afios antes por el intelectual
(historiador, abogado y socidlogo) militante Silvio Frondizi“, y por € también intelectua
militante Milciades Pefia™.

® A vencer o morir. Historia del PRT. Documentos. Tl V1. Daniel De Santis. Ed. Nuestra América. Buenos Aires.
2004. PP 84 a 93.

" Silvio Frondizi adhirié al marxismo siendo un hombre de una sélida formacion intelectual lo que le permitio
superar la polarizacion stalinismo-trotskysmo y realizar aportes originales a la teoria marxista, como su tesis
acerca de La Integracion mundial capitalista a mediados de la década de 1940. Por supuesto que al no entrar en
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Santucho, a momento del Frente Unico entre el FRIP y Palabra Obrera, estaba por cumplir
28 afios, tenia ya una importante experiencia militante y una solida formacion teorica, en
Cuba habia estado presente cuando la Segunda declaracion de La Habana. Indudablemente el
vinculo con Palabra Obrera les abrié un horizonte mas amplio a los jovenes militantes del
FRIP, no descubrieron a Trotsky pero incorporaron su lectura, eso es verdad, 1o cual no es un
pecado sino una virtud, pero estas lecturas las hacian militantes que tenian pensamiento
critico. Pero ademas algunos teoricos tienden a pensar que toda la readlidad es la que esta
escrita en los libros, que todo venia de Moscu o Pekin, lo que les impide recoger la otra parte
de la historia. Estos jévenes tenian, ademas de sus firmes convicciones ideoldgicas y su solida
experiencia politica, sus muy bien arraigados principios éticos que diferian del manijeo, la
rosca, el primereo, el chamuyo, e meloneo, € fin justifica todo, la inflacion, la mentira, €l
dogmatismo, etc., y tenian otra concepcion de | as rel aciones humanas. Estas concepciones que
logré imponer la Tendencia leninista en e Frente Unico y luego en el PRT estaban originadas
en su auténtico compromiso de asumir |os riesgos de luchar por larevolucién.

Del Primer Congreso del PRT, no realizado por casualidad € 25 de mayo de 1965, fue
memorable la polémica que llevaron adelante “la gente del Norte” contra la consigna “CGT
partido politico” que, como veremos mas adelante, dividia aguas con €l trotskysmo argentino,
particularmente con el morenista.

También contradice la idea de la homogeneizacién ideoldgica, que siguiendo a Mattini
usted nos achaca, las recomendaciones que hacia Santucho para que se leyera la historia de
San Martin de Bartolomé Mitre, en particular €l capitulo sobre la guerra de guerrillas en las
republiquetas. Mitre, como sabe, era un liberal que escribié la historia oficia argentina, pero
como alli narraba con muchos detalles las técticas y proezas de los guerrilleros, Gliemes,
Padilla, Juana Azurduy, etc., que habiainstruido San Martin parafrenar € avance espafiol por
el Alto Pertu (Bolivia), Santucho la tomaba porque tenia apertura mental, solo falta que
algunos la reconozcan.

los moldes ideoldgicos de la época fue catalogado de trotskysta y combatido por el PC argentino. Silvio murié
asesinado por la AAA a los 67 afios siendo militante del PRT. Sus asesinos sabian del poder de su pensamiento,
los mas de ochenta disparos fueron todos dirigidos a su cerebro.

“El balance de Frondizi se asentaba en un extenso estudio previo sobre las condiciones del capitalismo
latinoamericano, en tiempos de integracion mundial imperialista, bajo la hegemonia del imperialismo
norteamericano. Formulaba la hip6tesis del agotamiento historico del intento de las burguesias nacionales
latinoamericanas por desarrollar un ‘capitalismo auténomo’. Como ejemplo puntual, analiza el fenémeno
peronista, ensayo frustrado de realizar —bajo una forma politica bonapartista- la revolucion democratico-burguesa
en Argentina. De alli, Silvio Frondizi inferia que el caracter de la revolucion argentina y latinoamericana no podia
ser otro que el de una revolucion antiimperialista y socialista (como fases de un mismo proceso ininterrumpido).
Es por ello que, cuando viaja a Cuba, se encuentra con la confirmacion del diagnéstico que él mismo habia
vaticinado y propuesto pocos afios antes. Probablemente, ésa sea una de las razones principales por las que
Frondizi defiende con tanto ahinco la revolucién cubana en su libro de 1960. Habria que esforzarse demasiado
para no detectar y no reconocer la presencia de todo este cimulo de lecturas en el pensamiento politico maduro
de Robi Santucho y en el modo como él y sus compafieros visualizaban la estrategia continental de la revolucion
cubana, de la que se sentian vitalmente parte”. Otro mundo es posible. Néstor Kohan. Ed. Nuestra América.
2003. Buenos Aires.

8 Milciades Pefia fue un autodidacta, no terminé la escuela secundaria, gue por su propio esfuerzo y en el marco
de la organizacion en la que militaba desde muy joven, Palabra Obrera, se habia convertido en un destacadisimo
historiador y economista. Su obra Historia Argentina es diferente a la historia oficial de la corriente liberal
burguesa (Bartolomé Mitre, Vicente Fidel Lopez), como también de la historiografia oficial del Partido Comunista,
del peronismo de izquierda (Rodolfo Puiggros) y de la izquierda nacional (Abelardo Ramos).

“Baste decir que la conocida teoria sobre el caracter «feudal» de la colonizacion sirvié durante largo tiempo a los
moscovitas criollos como tel6n de fondo para afirmar que la Argentina ‘muestra alin hoy en su estructura rasgos
inconfundiblemente «feudales»’ y para enrollar la madeja de una fantasmagdrica revolucion «antifeudal» que
abriria el camino a una supuesta «etapa» capitalista. Atados a sus dogmas y compromisos politicos y frenados
por su propia incapacidad, los tedricos comunistas posteriores a Puiggros usan su definicion de la colonia como
sociedad feudal s6lo para oponerse al socialismo en la Argentina de hoy, puesto que significaria «proponernos
hoy tareas histéricas inexistentes»... jY esto fue escrito cuatro afios después de la revolucion cubana!”. Antes de
mayo. Milciades Pefia. Ed. Fichas. Buenos Aires. 1973.
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Por esto le digo, Eleuterio, que plantear que Santucho se formé a lado de Nahuel
Moreno... bueno, un aspecto de verdad tiene, consolido su formacion en lucha contra Moreno,
o plantear que eratrotskysta, 0 que estaba dejando de serlo, son simplificaciones que rayan en
lafalsedad y que no sirven para escribir la historia desde este lado.

Cito aHuidobro:

“Porque esta gente copid -como siempre pasa cuando se copia- 1o peor del Perreté.
Organizacion y proceso que por otra parte eran muy conocidos por Sendic (‘El Trosco’) y los
vigos tupamaros. Habiamos leido a Nahuel Moreno... Buenas palizas tedricas se habian
Ilevado afos antes algunos charlatanes de feria que luego fundaron el PRT-ERP después que
los echamos del MLN por desertores...”.

Epa, Eleuterio, ¢qué le pasd? se le fue la mano o se le solté la lengua, usted no es ingenuo, ni inocente.
Detengadmonos en este juego de ideas que realiza. Para un lector desapercibido, y no tanto, usted esta diciendo
gue los charlatanes de feria del PRT eran desertores del MLN, que tenian la linea politica de Nahuel Moreno, a
los cuales, Sendic y los vigjos tupamaros les habian dado buenas palizas tedricas, y esta porqueria de gente
fueron los que fundaron el PRT.

Su afirmacién, redactada asi y redactada como lo hizo antes usted, es de una falsedad
absoluta. No tiene contestacion ya que no es una cuestion de interpretacion porgue que sus
afirmaciones no tienen ni una pizca de asidero en los hechos reales, ni en la cronologia
histérica. Y, por otro lado, los que s acaso copiaron, no lo peor sino muy mal, fueron
militantes formados por ustedes no por nosotros. Es de buena gente no hacer lefia del arbol
caido, hacerse cargo de las propias miserias y no enchufarselas a primero que pasa como
ocurre habitualmente en esta época de hegemonia del individualismo.

No sabia que a Sendic le decian El Trosco, seguro que su forma de pensar y actuar no
cuadraba en los moldes oficiales de la izquierda uruguaya. Acabo de leer la biografia de
Sendic de Samuel Blixen, en la que cuenta que este apodo le quedd de una vez que lo
confundieron con su hermano Alberto que era trotskysta y reforzado por un entrevero con el
Secretario General del Partido Sociadlista lo que no desmiente mi suposicion. Mire qué
casualidad a nosotros, gran parte de laizquierda'y del progresismo de Argentina, todavia nos
caen encima con e mismo mote.

Sobre la Junta de Coordinacion Revolucionaria, en la cita de Mattini que usted reproduce,
leemos que: “La discusiéon a fondo del tema puso en relieve la falta de homogeneidad en el
organismo —se refiere @ Burd Politico- ya que algunos miembros concebian la JCR como una
dternativa a los partidos comunistas y un instrumento en la lucha ideoldgica contra e
reformismo, mientras que otros tendian a verla como una simple coordinadora’.

Podria citar varios documentos pero para evitar cuestiones de interpretacion lo voy hacer con uno inapelable,
el articulo 43 del Estatuto del PRT aprobado en julio de 1975 referido ala Junta: Titulo IX. Internacional: “El
PRT esta afiliado a la Junta de Coordinacion Revolucionaria, organismo regional internacional del Cono Sur
L atinoamericano, desde cuyo seno impulsa e impulsara con toda energia revolucionaria y método proletario la
herencia leninista y €l espiritu internacionalista del Che, hacia la coordinacion y unidad orgénica del campo
sociaista de todas las fuerzas revolucionarias de nuestro continente y del mundo, porque para los fines de la
revolucion proletaria el PRT, interpretando cabal mente la concepcion marxista del internacionalismo proletario y
la experiencia de la lucha revolucionaria universal, considera de plena vigencia la tesis leninista de oponer a
frente mundial del imperialismo el frente mundial de larevolucion”.

Usted sabe que un estatuto se aprueba en un Congreso o Convencion y solo elalo puede
modificar, por lo tanto no es una resolucion de valor circunstancial sino estratégico. No niego
gue en e BP haya habido alguna discusion pero le puedo asegurar que en ningln momento
sentimos un “mazazo” al debatir este punto, habiamos nacido en una internacional y lo mas
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natural era que buscasemos su reemplazo por otra que estuviera integrada por verdaderos
partidos y/u organizaciones revolucionarias.

Lo que ocurre es que Mattini ha hecho esfuerzos, con bastante éxito, para modificar la
historia del PRT de tal modo que justifique el cambio de rumbo que tomé nuestro Partido a la
muerte de sus principales dirigentes y bajo su direccion.

Nuestro renunciante.

Como en € resto de esta carta voy a referirme nuevamente, y en reiteradas ocasiones, al
que fuera Secretario General, luego de la caida del Burd Politico del PRT, me adelanto para
presentarle una similitud méas entre vuestra derrota y golpe en la nuca y nuestra derrota y
golpe en la nuca. Mire cOmo son las cosas, la historia se repite, en este caso las dos veces
como tragedia. Uno de vuestros renunciantes [lamado Kimal Amir era maoista en 1966 y lo
seguia siendo en 1974. En cambio Mattini primero milité junto a Silvio Frondizi, a quién no
leyd, me consta; luego fue trotskysta; posteriormente marxista-leninista; simultaneamente
santuchista de izquierda mientras este estuvo vivo, también me consta; para seguir
“evolucionando” como santuchista de derecha después de su muerte; stalinista tardio, en 1986
se incorpor6 a CC del PC argentino; libre pensador; partidario de Chacho Alvarez todavia
cuando este se alié con De la Rua;, ex marxista y anarquista libertario como lo asumié
publicamente en la Asamblea de Parque Lezama o situacionista segin cuadre y actual
funcionario del gobierno justiciaista. Este personagje, a que podriamos llamar saltimbanqui
ideol6gico si no estuviésemos tratando temas serios y graves, fue quién planifico y gecutd la
division del PRT en 1978, proceso que detallaré més adelante, pero al igual que vuestros
renunciantes no estuvo solo muchos lo acompafiaron, es mas tengo el dato preciso, fue el 50
% de la militancia en e exilio protagonista Unica de nuestra division, ya que integré en
representacion de la Tendencia leninista la Comision de Fiscalizacion y de Garantias hacia el
divisionista VI Congreso. Esta fraccién del PRT lo €ligié Secretario Genera hasta que en
1980, segun su propio relato, “él CC me separd de la secretaria genera... y finamente
renuncié al Partido convencido de que estaban agotadas todas las posibilidades de
reconstruirlo en e exilio”. Como usted bien dice Eleuterio, la disolucion y renuncia
constituyen la autocritica suprema. Siguiéndolo a usted en € sentido de no cargar las tintas
con adjetivos muy fuertes, sobre todo para esta época, a partir de ahora nos vamos a referir a
él como nuestro renunciante.

Eleuterio, qué pensaria usted, o cualquier otro tupamaro, si a alguno de nosotros se nos
hubiese ocurrido utilizar e documento de ruptura de los renunciantes para hacer una
caracterizacion del MLN, ensuciar el nombre de Sendic y luego concluir “a reconocimiento
de parte...”. Selo observo porque eslo que ha hecho con nosotros.

¢Lostupamarosy Rall Sendic pequefio-bur gueses?

Ni ebrio ni dormido a ningin militante del PRT se le hubiese ocurrido decir, jque digo,
decir!, ni siquiera pensar que Rall Sendic, o alguno de los nueve rehenes o un peludo o
cualquier militante tupamaro, por e hecho de serlo, fuera un pequefio burgués. Todo lo
contrario, Raul Sendic eray es para nosotros, quizas mas local, tan grande como € Che. Las
marchas cafieras por las Tierra y con Sendic, de las que sblo conociamos estos datos y que
bajaban del norte se nos presentaban como leyendas épicas que fortal ecian nuestra conviccion
en el triunfo de larevolucion.

De creerle a nuestro renunciante, 1o cual supone una gran cuota de audacia, del mismo
parrafo citado no se desprende que nosotros caracterizaramos al MLN, o0 a Sendic, como una
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organizacion pequefio burguesa, pero de la lectura de su propio libro queda claro que ustedes
no se reivindicaban marxistas, o que constituye una real diferencia, y le dan la razén a
Santucho en € sentido de que habia mas diferencias que con el MIR.

L arevolucion ideol ogica.

El libro de nuestro renunciante es muy peligroso, més que el documento de ruptura de vuestros renunciantes,
ya que esta escrito “desde adentro” con ese tono de ambigua “objetividad” donde €l vaso esta siempre medio
vacio. No es una forma ingenua de escribir, estd muy bien estudiada sicolégicamente; tras una aparente
objetividad que “reconoce” el lado positivo de las cosas, luego se potencia lo negativo, que siempre existe, hasta
darle una dimensién que desfigura la realidad alcanzando el resultado buscado: ensuciar, destruir. El parrafo que
vamos a analizar es un claro g emplo de esta afirmacion.

Este comienza diciendo algunas verdades, algo distorsionadas, hasta la cita de El
Combatiente, cuyo contenido reivindicamos. Primero veamos como distorsiona el contenido
de las palabras de Santucho. Este, en las resoluciones del V Congreso, bajo €l titulo La lucha
de clases en € seno del Partido nos narra acerca del contenido de clase y del proceso
histérico por el cual el PRT paso de circulo de propaganda economista a partido de combate.
Vamos a citar cuatro parrafos de este documento para que las afirmaciones de Santucho
adquieran su verdadero significado:

“En los ultimos meses de 1966, la base obrera de la Regiona Tucuman comienza a
plantear la necesidad de pasar a la lucha armada. Los compafieros que hacian este planteo
venian de varios anos de lucha pacifica, predominantemente sindical: habian dirigido
importantes movilizaciones obreras y sufrido finamente una brutal derrota en ese terreno,
pese a haber comenzado a utilizar métodos crecientemente viol entos.

El planteo de la lucha armada irrumpe en el PRT entonces no a través de estudiantes o
intel ectual es revolucionarios influidos por |a experiencia revolucionaria de otros paises. Surge
de la experiencia directa de las masas obreras argentinas y es incorporada a Partido por su
vanguardia, que ha recorrido previamente el camino de la lucha pacifica, que ha comenzado
por las huelgas corrientes, por la participacion en elecciones, que ha pasado a la ocupacion de
fabricas con rehenes, a las manifestaciones callgeras violentas, hasta que, cerradas todas las
posibilidades legales con la asuncién de Ongania, se orienta correctamente hacia la guerra
revolucionaria...

Es en ese enero de 1967 que los dirigentes de la Regional Tucuman llevan verbalmente ala
Direcciéon Nacional e planteo formal de adoptar una linea armada centrada en una guerrilla
rural en Tucuman... Moreno no rechazaba en teoria a la guerrilla, pero en lugar de concebirla
como €l inicio de una guerra revolucionaria prolongada, la ubicaba como un elemento de
presion en el marco de la concepcidn estratégica espontaneista de que ya hemos hablado, y
sobre todo, no estaba dispuesto a protagonizarla.

A lo largo de 1967, mientras la corriente leninista adopta progresivamente una correcta
optica de guerra revolucionaria comienza a manifestarse la lucha de clases en & seno del
Partido. La agudizacién de las contradicciones sociales en € pais influye favorablemente en €l
Partido facilitando que la presion proletaria en la Regional Tucuman, con su punto de vista de
clase, comience a repercutir en e conjunto del Partido. Los militantes y 1os cuadros obreros,
en distintas regionales, adoptan posiciones més activas y parte de la intelectualidad
revolucionaria, en especia los cuadros y militantes jovenes, encabezan |o que se dio en llamar
‘larevolucion ideol6gica en el Partido’, que no es otra cosa que |os aspectos ideol 6gicos de la
proletarizacion partidaria’.

Como hemos leido, con esta expresion, Santucho se esta refiriendo a la transformacion en la situacién interna

partidaria, al cambio radical de la linea empujada por la base obrera de Tucuman, y a la nueva formacién que
iban adquiriendo los militantes del PRT después del 1V Congreso, proceso que se profundizaria después del V
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Congreso que fundo a ERP. Como se ve con claridad no se trata de una confusion entre moral proletaria e
ideologia, € renunciante confunde a ambas con la historia, yaleimos a Santucho, y con la politica.

Para confirmar qué la transformacion arrancaba en la politica un boton alcanza como
muestra. Antes del IV Congreso el PRT levantaba consignas como “la CGT partido politico”
0 como “el partido obrero de Vandor™ ambas expresiones de un economismo seguidistade la
burocracia sindical. En su lugar, en e IV Congreso se proponia: “que, junto con la
preparacion e inicio de lalucha armada, €l segundo gran salto que debe pegar nuestro Partido
es e de transformarse de circulo de propaganda que hace actividad sindical, en partido
revolucionario que hace propaganda de alto nivel politico sobre la vanguardia politica del
movimiento obrero, y una permanente agitacion politica sobre las mas amplias capas del
proletariado... Asi, desentumeceremos los miembros del Partido... [y] crearemos en cada
militante una actitud masaguerrida’.

Eleuterio, ¢aquellas consignas morenistas habran sido las que leyeron Sendic y los vigjos
tupamaros? y, para que calibre[qUeSIro rotskysmo, 1€ amplio con esta citade una nota del El
Combatiente de julio de 1969 *HParatosgrupes—sectas-o-mevirmtentos-seddorevol ucionarios
gue proclaman la ‘ necesidad de lalucha armada’, la cuestion se reduce aincorporar estalucha
COmo un ‘principio’ a su programa... para € partido revolucionario la cuestion es distinta. La
guerra revolucionaria y la construccion del gército del pueblo no es un ‘principio’ del
‘programa maximo’, sino una tarea préactica, concreta, inmediata, cotidiana, que empieza hoy
mismo...” Y como |los comparieros del alaleninistadel PRT eran revolucionarios de verdad no
se quedaron en los analisis sino que |os concretaron ampliamente.

No sélo que no nos vamos a autocriticar de esta “revolucion ideolégica’ sino que esos
cambios fueron la base, el cimiento, de la organizacién que llevé mas afondo en la Argentina
el cuestionamiento del capitalismo y a la lucha por la revolucion socidista. Esta
transformacién amplié la Tendencia leninista nacida a calor de las luchas del proletariado
azucarero en 1965/67, Tendencia que derrotaria a morenismo en € 1V, a neomorenismo en
el V Congreso, y Tendencia cuyos restos (la gran mayoria estaban muerto o desaparecidos)
enfrentd a nuestro renunciante y los suyos cuando en 1978 y en el exterior quisieron
transformar a PRT en un “maduro” partido stalinista, en el mejor de los casos.

T ambién encontramos la misma expresion en €l documento del 1V Congreso de febrero de
1968, refiriéndose a la clase obrera 'y no a la militancia partidaria, bajo € titulo Que sentido
tiene @ “retroceso” de nuestra clase obrera se decia “Tratemos ahora de penetrar en €
sentido del actual ‘retroceso’ de la clase obrera... Nuestra clase obrera industrial, desde €l
surgimiento del peronismo hasta hoy, apoyo la politica y las concepciones de la direccion
peronista y la burocracia sindical. En esta etapa vivié ascensos y descensos, periodos de
luchas y periodos de retroceso, pero e comun denominador de todos ellos fue que la direccion
burguesa y la burocracia sindical siguieran contando con el apoyo de la clase obrera... Hoy la
situacion ha cambiado, la clase obrera vive una en intensa revolucion ideologica. Las
concepciones pequefio burguesas que le inculcd e peronismo, la confianza en las direcciones
sindicales burocréticas, se encuentran profundamente corroidas por las duras derrotas sufridas
en los Ultimos 12 afios y por € gemplo que significa la existencia de una direccion
revolucionaria continental: el castrismo... Por primera vez en 25 afios comienzan a darse las
condiciones para que un reanimamiento de la clase obrera desemboque en un auge
‘verdaderamente’ revolucionario. En la preparacion y en el curso de ese auge, se fortalecerd,
desarrollarq y adquirira influencia en grandes sectores de masas, nuestro Partido; en la

® Vandor fue el arquetipo de dirigente burocratico. Jefe absoluto del movimiento obrero en la década de 1960 y
maestro de todos los traidores a la clase obrera argentina.
9 En enero de 1969 se habia realizado el asalto al Banco de Escobar, primera accion militar importante del PRT.
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preparacion armada y en e curso de ese auge, nuestro Partido fortalecerd el gército
revolucionario, sin e cual, desde Lenin hasta el presente, todos los revolucionarios sabemos
que la victoria es imposible, y a cua debemos comenzar a crear ya mismo, con la
preparacion e iniciacion de lalucha armada’.

Si uno lee todo € capitulo 4 y e capitulo 5 de este documento va a tener una cabal
compresion del radical cambio en la concepcidén ideolégica y politica del PRT,
independientemente del nombre que se le quiera poner no cabe ninguna duda de que significod
una asuncion plena del marxismo revolucionario y sobre todo una verdadera revolucion
politicaen & seno del Partido, nos habiamos sacado de encima el economismo, oportunismo y
‘pacifismo’ morenista. Considero, ademas, que este andlisis que se hacia en 1968 significo un
completo acierto, confirmado por €l Cordobazo, y no sdlo un acierto en lo politico sino
también muestra que en la practica tedrica, € PRT, pensaba en abierta confrontacion con las
esclerosadas concepciones del materialismo dialéctico del stalinismo.

V eamos ahora € controvertido tema de la proletarizacion de los militantes. Esta era una
préctica habitual en algunos partidos de la izquierda argentina, pero en el PRT tenia una
manifestacion bastante diferente, tan diferente como lo eran las lineas politicas. Para nosotros
no era hacer “la experiencia en fabrica’. Tenia por un lado objetivos bien préacticos, llevar la
teoria revolucionariay €l socialismo ala clase obrera y luego organizar la célulay €l comité
fabril partidario en esa fabrica y, complementariamente, e fortalecimiento ideoldgico del
militante. Pero este trabajo no era un esquema dogmético, se podia comenzar por cualquier
actividad, de hecho muchas veces se comenzaba por la sindical, aunque manteniendo la
propaganda y la agitacion politica, y se daba habitualmente el caso de que se llegaba a dirigir
sindicalmente una fabrica antes de construir la célula. Se dieron otros casos en los que se
formaba primero la escuadra del ERP antes de la célula misma, o que € Boletin Fabril del
Partido se ganara la estima de los obreros y multiples variantes del trabajo de organizacion
partidaria entre los trabajadores. Que hubo errores, seguro, pero muchos mas aciertos. Esta
por escribirse esa parte de la historia.

El trabgjo de organizacién partidaria se iniciaba observando pacientemente, participando
en las digtintas actividades de la vida socia de los trabagjadores, “mostrando” una actitud
coherente ante la vida y sus dificultades, no siendo un marciano, actuando con prudencia pero
con firmeza, y luego a través de la propaganda, la agitacion y la participacion plena en sus
luchas. Por otro lado €l no obrero aprehendia hébitos de |la clase obrera que dificilmente un
intelectual tenga incorporados.

Por mi propia experiencia le puedo contar que lo primero que aprendi, en & mismo
momento que me presenté, fue a agachar la cabeza, dejar € orgullo pequefio burgués para
mejor oportunidad. Me preguntaba lo que debia sufrir un proletario de verdad que debe
agacharla, no guiado ideol 6gicamente como lo tuve gque hacerlo yo sino, de verdad, porque
éste si se queda sin trabajo se queda sin comer. El primer dia me tocé participar en €l llenado
de unalosa, 13 hs. con una de descanso y 7 hs. mas a otro dia, hasta terminar. Recuerdo que
luego de comer el asado de falda, que era caracteristico en esa época, a las 3 menos 25 de la
tarde, me descomponia y me caia de cansancio pero aguanté con la cabeza. Que nuestro
renunciante le llame como quiera pero le puedo asegurar que esto servia'y mucho. Le podria
nombrar a varias/os comparieras/os (recuerdo a muchas méas mujeres que hombres) que se
proletarizaron, ninguna/o tuvo esas aucinaciones que cuenta nuestro renunciante, ni mucho
menos vivian en € limite del lumpenaje, todas/os se fortalecieron y muchas/os realizaron
buenos trabajos politicos. Siempre pensé que si he seguido militando, pese a todo, mucho
tiene que ver esta experiencia de proletarizacion, sobre todo los dos afios en una gran fébrica.

Que nosotros no teniamos una vision escoléstica de la moral proletaria queda claro de uno
de los documentos mas leidos en € PRT, escrito en la carcel por Julio Parra a mediados de
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1972, que se llamd Moral y proletarizacion. Mucho se lo ha estigmatizado posteriormente,
pero pocos lo releyeron. Treinta y cuatro afos después se le podran hacer algunas
observaciones, a cua no, pero en lo esencial este es un documento marxista. Con solo citar
breves parrafos se desmorona todo la pirotecnia de nuestro renunciante en torno a la
proletarizacion: “ ¢Quiere decir esto que los obreros por €l sdlo hecho de ser tales estan libres
del nefasto individualismo? Categdricamente no... Pero sucede que € propio papel que €
obrero desempefia en la produccion mercantil, origina en él la tendencia contraria... Asi la
propia situacion de explotado origina en € obrero profundo odio de clases y una tendencia al
igualitarismo... Marx lo sefiala con toda claridad en el capitulo VI del Libro | del Capital
(hasta hace poco inédito) cuando dice: ‘Aqui € obrero esta desde un principio en un plano
superior a del capitalista, por cuanto este Ultimo ha echado raices en ese proceso de
engenacion (del trabgjo) y encuentra en é satisfaccion absoluta, mientras que por €l
contrario, €l obrero en su condicion de victima del proceso se encuentra de entrada en una
situacién de rebeldiay 1o siente como un proceso de avasallamiento’.

¢Cual de las dos tendencias prima en la conciencia del obrero, la tendencia individualista,
negativa que le impone la hegemonia burguesa en la sociedad o la tendencia colectivista
positiva que surge de su caracter de explotado? Es un problema que se resuelve en las luchas
declases’.

Como puede verificar, Eleuterio, no haciamos una idealizacion del obrero, sino que a
desarrollo de su conciencia la veiamos como resultado de la lucha de clases y nos basabamos
en Marx que, algo més que nuestro renunciante, profundizé sobre las contradicciones en la
sociedad capitalista.

Con respecto al estudio es otra falsedad total. Desde la direccion se aentaba con mucha
firmeza € estudio, se leiatodo y dentro del marxismo fundamentalmente los clasicos. No se
recomendaba 0 se desalentaba (nunca se prohibié leer nada) la lectura de manuaes o
resimenes, ni los soviéticos ni los de Marta Harnecker. Se alentaba el estudio individual,
parte del temario de la célula era la lectura, teniamos al menos tres niveles de escuelas de
formacién politica y dos militar, y le puedo asegurar que no producian ninguna asfixia. Yo
estuve en dos niveles, € primero daba una formacion basica en e marxismo y la historia del
movimiento obrero, le puedo contar con qué alegria pasaban por ella los compafieros de las
fabricas a entender tedricamente el proceso de explotacion capitalistay, la de tercer nivel que
consistia en un seminario de un mes con un programa y una tremenda biblioteca a nuestra
disposicion. En e PRT no habia oscurantismo como ha habido en otras parroquias de la
izquierda, alguno més papista que € Papa siempre hay pero no eralareglani lalinea.

Si bien en un momento se comenzé aleer mucho alos vietnamitas no se dej6 de hacerlo con Marx, Engels y
Leniny € resto de los clasicos. Ademéas, la apreciacion del renunciante es a histérica, para ninguna organizacion
en la Argentina fue lo mismo la década del 60 que la del 70, la primera fue la fragua teérico-practica de la linea
revolucionaria, lo cual llevaba al estudio de los clasicos y sobre todo teniamos mas tiempo para hacerlo. Cuando
nuestro renunciante dice que se desdefiaba a los bolcheviques porque eran discutidores, es como todas sus
verdades, es una verdad a medias. No todos pensdbamos asi, menos que menos los dirigentesy s él era un débil
de espiritu no es culpa del Partido ya que ademés de los dirigente fuimos muchos los que empujabamos en otra
direccion. Y, ademés, es una verdad a medias porque |o que realmente no se queria discutir méas, eran temas ya
resueltos como, si partido de masas o partido de cuadros, €l carécter de la revolucion en la Argentina, guerrilla
rural o guerrilla urbana y otros bizantinismos con que se entretenia la izquierda que no metio las patas en €l
barro, las manos en lagrasa, y el dedo en la coladel disparador.

Que en @ PRT no se orientaba hacia una homogeneizacion ideoldgica es ago fécil de
demostrar ya que cualquier militante lo sabia. Seguin €l propio renunciante, en e Bur6 Politico
se estudiaba fuerte, en particular se leiala Ciencia de la Logica de Hegel. Le decia, Eleuterio,
gue cuaquier militante sabia que Santucho no recomendaba la lectura de los manuaes
“marxistas’, sino la lectura de los clasicos sin intermediarios, pero esto para €l renunciante
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parece ser un sintoma del pensamiento positivista (no logro descifrar que quiso decir). En €
préximo titulo amplio sobre € tema.

i“ Qué cuando més andfabeto, més proletario seriae militante”! Sélo se puede decir que es una
afirmacion fasa, jno pensdbamos asi! Todo lo dicho y lo que seguiremos diciendo lo niega
categdricamente. jQue algunos vicios morenistas no fueron superados sino que se
incrementaron! jQué diga cudles! Ese juego de las escondidas es muy usado por la
propaganda burguesa. Bueno, no le podemos pedir a nuestro renunciante otra actitud.
Mientras los dispersos fragmentos del PRT, que é logré destruir, pugndbamos mas ma que
bien por encontrar un camino de retorno, nuestro renunciante se retird por largos anos a
“cuarteles de invierno” —Suecia- para mal escribir sobre la historia heroica del PRT y del
ERP, con el que reafirmaria su derrotero de inconsecuencia ideoldgica, que lo condujo en la
actualidad aformar parte del gobierno justicialista.

El concepto de lucha de clases en el seno del partido no se fue incubando en Santucho, ya

gue esta expresado con toda claridad en €l V Congreso partidario. Pero negar la existenci aﬁ

la lucha de clases dentro de una organizacién revolucionaria, sean partidos o movimientog™
es cerrar los ojos deliberadamente. El renunciante, entonces stalinista, recoge los conceptos,
elaborados en infinitas masturbaciones tedricas y vertidos por los dirigentes de la Cuarta
Internacional trotskysta en polémica con nuestro Partido en la época en que nos armaron una
fraccion, hecho que apurd nuestro algjamiento de esa Internacional. Ellos querian justificar
como actividad principal de militancia la lucha de ideas, desde un cémodo, sin comillas,
Bureau en € centro de Paris. La préctica social influye sobre la conciencia y esta conciencia
se expresa a veces, como lucha de ideas que reflgjan distintas practicas en la actuacion
revolucionariay, otras veces, como lucha de clases producto de intereses bien definidos.

Sobreel mar Xismo-leninismo'y el trotskysmo en el PRT

L a definicion marxista-leninista que asumia € PRT no se emparienta con la del
marxismo-leninismo pensamiento Mao, ni con la de los partidos stalinistas ya que para ellos
era como un dogma en e que todo pensamiento culminaba en Lenin o en Mao, o seaen €
pasado. Por el contrario, con marxista-leninista queriamos decir dos cosas. una estricta, que
no nos reivindicabamos trotkystas; y una amplia. que tomabamos todas las vertientes del
marxismo revolucionario sin cerrarnos sobre ninguna.

Para nosotros esto ya estaba claro, al menos, desde el 1V Congreso, como veremos. Luego,
en polémica con lainternacional trotskysta afirmabamos en € articulo de EI Combatiente del
17 agosto de 1973 Por qué nos separamos de la cuarta internacional:

“Para nosotros €l socialismo cientifico, la teoria revolucionaria del proletariado, ha sido
elaborada en lo fundamental por Marx y Engels. Lenin ha realizado a esta teoria aportes
esenciales, especialmente la teoria cientifica del partido revolucionario, que justifican
plenamente la designacién del socialismo cientifico como marxismo-leninismo.

Mao-Tse-Tung, Ho-Chi-Minh, Giap, Le Duan, Kim-1I-Sung, Fidel Castro y € Che
Guevara han realizado grandes aportes a marxismo-leninismo, en el curso de su experiencia
como dirigentes de la revolucion en sus paises, sobre todo en lo que hace a la teoria de la
guerra revolucionaria y a la construccién del socialismo. Ledn Trotsky, también ha hecho

" No es tan tajante la diferencia entre partido y movimiento. En realidad un movimiento del tipo del 26 de julio
cubano y sus similares no dejan de ser partidos, aunque es verdad que no necesariamente leninistas.
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aportes valiosos, especialmente la teoria de la revolucion permanente y la caracterizacion de
la burocraciay € fascismo. Otros aportes menores podemos encontrar en Antonio Gramsci y
otros y todos los que con aciertos o errores han luchado y luchamos por e triunfo de la
revolucién socialista. Pero ninguno de estos aportes justifica ya el cambio de designacién ala
teoria cientifica de la clase obrera.

Esta no es una mera cuestion de nombres, sino que la 1V Internacional, a sostener que ‘el trotskysmo es el
leninismo de nuestro tiempo’, desvaloriza el aporte de otros revolucionarios y maneja el pensamiento de Trotsky
en bloque, negando sus errores... LalV niega el carécter de verdaderosy completos partidos marxistas-leninistas

alos compafieros viethamitas y cubanos... Y a nadie puede caber duda alguna sobre lo que vietnamitas y cubanos
han hecho en €l terreno de la practicarevolucionaria’.

Resulta comin ante la carencia de conceptos que permitan aprehender nuevas situaciones etiquetar a las
personas, a las organizaciones, y a esas mismas situaciones, tal es el caso del PRT que no cabia en los moldes
conocidos. Como la etiqueta trotskysta sobre €l PRT esta pegada con fuerza en la jerga militante argentina,
merece que ampliemos sobre su constitucion politica e ideolgica. Para €llo voy a citar unas respuestas mias para
un trabajo de tesis de sociologia realizadas €l 29 de setiembre de 2003, en otro contexto y objetivos que la
presente carta pero que abordan el tema. No uso comillas por la abundancia de ellas en esta carta.

En & Partido Revolucionario de los Trabgjadores confluian distintas vertientes: habia
mucha gente que venia del trotskysmo, muchos otros del indoamericanismo y del
nacionalismo, otros eran mas afines al maoismo, incluso habia algunos que simpatizaban con
Stalin, habia compafieros que venian de distintas corrientes universitarias como €l
integralismo, la novedad que incorpora la agrupacion estudiantil MIECE, fundada por Mario
Santucho, en la politica universitaria fue plantear la unidad obrero-estudiantil. El grueso de
los que nos incorporamos a PRT, como no podia ser de otra manera en la Argentina de
aquellos anos, teniamos ascendencia familiar en el radicalismo y en e peronismo. Pero €
PRT fue una identidad nueva. Pudo amalgamar esas distintas expresiones, esas distintas
corrientes. Una expresion de eso es el primer capitulo del Cuarto Congreso, cuando se hace la
valoracion de la estrategia de poder y lucha armada de los clasicos, Marx, Engels, Lenin, del
trotskysmo, del maoismo y del castrismo. Eso fue lo novedoso, lo rico del PRT, no haberse
guedado encasillado en una corriente del marxismo, eso fue lo correcto, creo yo, haber
aplicado sin ataduras mentales el método marxista, la experiencia del marxismo, a una
realidad concreta que era la Argentina, creo que ese fue & ge fundamental de su fuerza en €l
plano tedrico.

-¢El elemento trotskysta era tan fuerte? gente de otros partidos te dice que € PRT era
trotskysta.

Si, para los demés éramos trotskystas. Lo que ocurre es que tenia una componente
importante de ese origen porque toda la gente que venia de Palabra Obrera, eran compafieros
gue se habian formado en € trotskysmo. Por gjemplo, Leandro Fote que era un importante
dirigente azucarero, venia de Palabra Obrera, y é mantuvo la téctica del entrismo en €
peronismo mas ala de la linea del Partido, hasta que se le ocurrié. Hay testimonio de eso, en
la pelicula “La hora de los hornos’ de Pino Solanas, no sé si la sentiste nombrar, a Leandro
Fote lo presentan como un militante del peronismo; el Negrito Fernandez se formo a lado de
Leandro y de Santucho. Los compafieros de Rosario, en Rosario tenia una fuerte influencia:
Luis Pujals, Cacho Delfino, Susana Gaggero, que era la mujer de Luis Pujals, varios
compafieros de Rosario que también se habian formado en e trotskysmo. En Cérdoba el
Gringo Menna y Pichdn Foti. De los compafieros de Buenos Aires me acuerdo de Rubén
Pedro Bonet, que luego fue fusilado en Trelew y que era uno de los compafieros mas
representativos que ali estaba, venia del trotskysmo. Es maés, ahora hay unos comparieros
trotskystas que lo quieren reivindicar aél. Después eso se fue dejando.
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Una cosa que se asociaba con €l trotskysmo eralafirme posicion del PRT con respecto ala
burguesia nacional, nosotros planteabamos que no habia que tener expectativa en la burguesia
nacional, porque la burguesia nacional no jugaba ese papel antiimperialista que le atribuian
las corrientes nacionalistas y las corrientes stalinistas. Esto quedd muy claro una vez que
triunfé la revolucion cubana, alli la burguesia “nacional”, después de una tibia participacion
en contra de la dictadura de Batista, se paso abiertay beligerantemente a la contrarrevolucion
armada. Muchas corrientes que militaban en el marxismo, en particular el PC, y sectores del
peronismo combativo no sacaron esta conclusion. Por ese elemento se nos seguia diciendo
trotskystas. Pero esto no era patrimonio solo de algunas corrientes trotskystas sino que salia
de la experiencia de lucha en Argentina, en América Latina. Se reivindicaban aspectos de
Trotsky, de su participacion en la revolucion rusa, la construccion del Ejército Rojo, lateoria
de la revolucion permanente, la critica a la burocracia soviética, otras cosas no. Ahi estaba el
trotskysmo. Pero 0jo que durante mucho tiempo, y alin subsiste, el mote trotskysta era una
forma de hacer maccartismo dentro de la misma izquierda, incluso, mas correcto seria decir,
de hacer stalinismo. Pero s se estudia la historia del PRT se vera que ya en & Quinto
Congreso la adhesion a la Cuarta Internacional trotskysta estaba condicionada, limitada. A
diferencia de la Cuarta e PRT no se reivindicaba trotskysta, sino marxista-leninista. Estas
diferencias hicieron crisis en 1972 cuando un sector de la Cuarta realizd un trabajo fraccional
dentro de nuestro Partido. Alli nos separamos de esta organizacion y progresivamente nos
fuimos algando de las influencias trotskystas. A nosotros que veniamos de pelearnos con €l
trotskysmo, incluso muchos de nosotros que nunca nos habiamos sentido perteneciendo a esa
concepcion, no nos hacia mucha gracia que nos llamaran asi. Después del 76, 77, hay como
un rechazo a trotskysmo, que progresivamente nos fue acercando al sovietismo, que creo yo
es la parte menos reivindicable del PRT. Pero volviendo a origen de tu pregunta, todas esas
distintas vertientes y expresiones, dieron lugar a una identidad nueva, una identidad PRT o
unaidentidad, que podriamos llamar, revolucionaria.

-¢De maoismo habia elementos?

M és diluidos, més diluidos. Del que se decia que era maoista era Benito Urteaga. Yo una
vez tuve una discusion con él, como se discutia en €l PRT o0 al menos en los organismos que
yo estuve, porgue no habia muchas discusiones, dos frases tuvo la discusion: Benito Urteaga
le daba una gran importanciaa campesinado y yo le dije que en la Argentina el porcentaje de
campesinos era mucho més chico que en China, que la clase obrera era mucho mas grande.
Hizo un gesto como asintiendo, y se me quedd mirando como pensando en lo que le habia
dicho y setermind la discusion. Lo que ocurria, a respecto, era que desde €l punto de vistade
la estrategia del PRT esta discusion ya tenia una resoluciéon préactica, nosotros habiamos
dividido a la Argentina en dos regiones estratégicas. € Sur, urbano, proletario y popular y €l
Norte, rural, proletario y campesino. En general yo he escuchado decir que Benito era
maoista. Pero esto en si no era ni bueno ni malo, era bueno en la medida que expresaba una
pluralidad dentro del pensamiento marxista, que no tenia nada que ver con € pluralismo
ideol 6gico que le quieren imponer a Cuba, 0 que nos quieren filtrar ahora, pluriporqueria dijo
Fidel. ldeologia burguesa agregamos nosotros. Nosotros leiamos cosas de Mao, se
reivindicaba a Mao, la guerra popular, la formacion del gército, leiamos las cuatro tesis
filosoficas de Mao.

L uego comenzamos a leer mucho a los vietnamitas a Giap, Le Duan, Trong Ching, a
Burchett, un periodista australiano que escribié mucho sobre Viet Nam. Hay un autor
importante que se Ilama Michael Lowy, que creo que en su Antologia EI marxismo en
América Latina nos caracterizaba como marxismo viethamita. Segiin Léwy no éramos ni
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trotskystas, ni castristas, ni stalinistas, ni maoistas, sino viethamitas, y lo dice con
fundamento, no es que lo inventa, sino que nosotros tomabamos mucho de la experiencia
viethamita: €l tipo de partido, la relacion partido-gército, la formacion de los cuadros, todo
eso era tomado, copiado cas tal cual de los viethamitas; incluso, creo yo, que en la eterna
polémica acercade si: “partido de cuadros’ o “partido de masas’, la conclusion o la sintesis a
la que Ilegamos que se expresaba como “partido de las masas’ mucho han tenido que ver los
viethamitas. El leninismo estaba recontra presente en nuestra formacion, nosotros |o que méas
lefamos era a Lenin, desde € ¢Qué hacer?, pasando por El Estado y la Revolucién, El
imperialismo, fase superior del capitalismo, El lzquierdismo, enfermedad infantil en el
comunismo, Dos tacticas..., hasta La Insurreccién de Moscu, La guerra de guerrillas, Las
tesis de abril... Cada vez que habia una situacion politica compleja Santucho recurria a Lenin
y es0 lo expresaba en las editoriales de EI Combatiente. Circunscribir laidentidad del PRT a
una de las vertientes del marxismo es equivocado. Incluso a lo ultimo habia compafieros que
admiraban a Stalin, la época menos reivindicable del PRT, sobre todo el periodo del exilio.
De hecho al trabajo que yo hice, de recopilacion de documentos, 1o interrumpo en marzo de
1977 ya que a partir de esa fecha son documentos del exilio que parami no reflgjan la historia
del PRT. De eso voy a hacer un ensayo, documentos no, ahi voy a opinar. Nosotros nos
reivindicdbamos marxistas-leninistas pero yo creo que habiamos generado una identidad
politica propia, que la podriamos definir como el guevarismo argentino y denominarla con la
palabra revolucionarios, ya que éramos la unica organizacién gque tomaba ese adjetivo en su
nombre, otros se |lamaban comunistas, comunistas revolucionarios, socialistas, montoneros,
peronistas, maoistas, trotskystas en cambio nosotros nos llamabamos Partido Revolucionario,
Ejército Revolucionario.

Sobre el partido leninista ademés de su opinién, Eleuterio, he leido la de Osvaldo Chato
Peredo, dirigente del ELN boliviano que integrabala JCR, expuestaen su libro Volvimos a las
montafias. En é tiene opiniones coincidentes con las suyas sobre e concepto de partido
leninista. Aungue con respecto al PRT argentino es muy respetuoso, quizas porque durante
1975 milito en sus filas realizando una experiencia en la fabrica Rigolleau. El carga las tintas

contra sus comparieros bolivianos.

De la lectura de ambos libros y por mi propia experiencia sobre el tema veo con mucha claridad que gran
parte de vuestras criticas a los [lamados partidos |leninistas son correctas pero, creo que, no se corresponden con
nuestro partido ni con nuestra experiencia. Es mas, € PRT se forjé en lucha contra esas concepciones. La
introduccion al documento del 1V Congreso se inicia asi: “Nada estuvo mas algjado de |as preocupaciones de los
‘marxistas’ argentinos hasta el presente que el problema del poder y laluchaarmada’.

El Chato Peredo describe a los integrantes de la maxima direccién gjecutiva del PRT de
Bolivia, nombre que adopté € ELN en 1975, como teorizantes, ratas de bibliotecas,
discutidores, remadores exhibicionistas, que € organismo escindia la actividad politica de la
militar, etc. Si esto es verdad, le puedo asegurar que no se parecian en nada a los aguerridos
miembros de nuestro Burd Politico y que en € PRT la politica siempre se hizo en lo
fundamental armada. El PRT era todo |os contrario a una secta burocrética y discutidora. Era
un partido creado para el combate y forjado en el combate. Que muchas veces se pecaba de
formalismo es verdad pero usted puede afirmar que en e MLN nunca se expreso el
formalismo.

Cre0 que en ambas experiencias, uruguaya y boliviana, se intentaron construir
formalmente partidos como € nuestro, €l que le puedo asegurar tenia muchas virtudes.
Vuestros dirigentes debieron ser |os artistas que tomaran o que les serviay desecharan lo que
no se correspondia con otras realidades -le digo esto fuera de todo paternalismo ya que
nosotros tomabamos de ustedes, de los chilenos, de los bolivianos, de los cubanos y de todos
los revolucionarios-. La diversidad es algo que surge més alla de lateoria. En € mismo PRT
no eralo mismo el Partido en Cérdoba, que en Tucuman, 0 que en Santiago del Estero y todos
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estos diferian con el de Buenos Aires, sobre todo con el de la Capital que fue donde mas
dificultades tuvimos; una confirmacién mas de que éramos un Partido provinciano y €l resto
de laizquierda argentina eran y son partidos metropolitanos.

En la actualidad junto con un grupo de compafieros intentamos construir un partido
inspirado en e PRT y fracasamos olimpicamente, porque la gente tiende a pensar que los
problemas se resuelven tedricamente y que luego la préctica fluye por si sola de la teoria
revolucionaria y sabemos gque no es asi. No he abandonado mi idea acerca de la importancia
de la organizacion de tipo leninista pero creo que no hay que perder de vista que €l nivel de la
organizacion, en todos los aspectos, se corresponde con el nivel de la lucha de clases, y por
supuesto hay gue estar abiertos a las nuevas realidades de la estructura de clases y sectores de
clases de nuestras sociedades y de otros tipos de manifestaciones sociales. Esa apertura
mental la aprendimos en € PRT. Mi gran dilema es, cOmo se construye, 0 se aporta a
construir, una organizacion revolucionaria sin una situacion revolucionaria.

Otro aspecto que ustedes critican creo correctamente, incluyo al Chato, eslaescision dela
organizacion partidaria con €l trabajo entre las masas y la construccion de organizaciones de
masas. Eso es asi en un partido donde se ha adoptado formalmente y superficialmente la
concepcion leninista. En e PRT no sin lucha, a veces sorda pero feroz, se enfrentaban estas
dos concepciones 'y en general, alalarga o ala corta, siempre lograba triunfar la que tenia una
genuinavocacion hacialas masas, y 1os maximos dirigentes siempre apuntalaron a esta.

Le cuento una anécdota con doble moralgja. En abril de 1974 se reunié € |1 Congreso del
Movimiento Sindical e Bases impulsado y hegemonizado por € PRT. En e primer dia se
reunieron los delegados y, ademas de otras resoluciones, eligieron una Mesa Nacional
integrada por quince miembros, doce del PRT vy tres aliados. Al dia siguiente, en € acto de
clausura del Congreso, a gue asistieron unos cuatro mil trabajadores, comparieros de cuatro
agrupaciones pidieron que se ampliarala Mesa a dieciséis integrantes, para incluir uno que los
representara. Se llevo la propuesta avotacion y le impusimos la“democracid’ de los nimeros.
La propuesta fue rechazada. Santucho al bajar del Monte y enterarse de este desastre sectario
realiz6 una furibunda critica 'y e emplificd diciendo que en ese caso habria que haber elegido
tres del Partido y doce aliados. Nuestro renunciante, santuchista de izquierda en esa época, fue
uno de los responsables pero, zorrastron, metio la cola entre las piernas y todo el peso de la
critica cayo sobre Carlos German.

El problema grave se presentd en el exterior donde no estaban las masas (ni Santucho)
como “érhitro” (entre comillas porque no estoy haciendo un culto a espontaneismo, la
politica revolucionaria se hace con y para € pueblo y s este no esta no hay criterio de
verdad). En ese contexto intentamos recurrir a los compafieros con mas trayectoria, mas
probados y con més experiencia. Ya veremos de todo lo que nos acusaron, nuestro

renunciante y sus acolitos, por recurrir alatrayectoria militante.

Sobrela ideologia que nosllevo al desastre.

¢Nuestraideologianos llevo al desastre? ¢A qué o cudl desastre?

No voy arepetir ahora aspectos de nuestra linea para preguntarle cud de ellos nos llevo a
desastre porque la cuestion es mucho mas sencilla.

Si usted compara, ambas organizaciones sufrieron un primer desastre ante las fuerzas represivas de las
mismas proporciones y por razones politicas, mas precisamente, por no adecuar su estrategia, 0 no hacerlo a
tiempo, ante el cambio de etapa. Pero encuentro una diferencia en las politicas de aniquilamiento de las
organizaciones revolucionarias y de sus militantes por los genocidas de aqui y de ala. Las comparaciones son
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odiosas y esta es la més odiosa de las comparaciones, ya que puede originar interpretaciones desafortunadas,
pero usted me ha obligado debido a la virulencia de su criticaz En Argentina la desaparicion forzada y el
asesinato alcanzaron su maxima expresion en América Latina. Metodologia de exterminio no irracional, aplicada
por parte de los militares argentinos y que va atener sus consecuencias.

Con respecto al segundo desastre, que motivo la fragmentacion de las organizaciones, veremos que no sélo
en e MLN sino también en e PRT, luego del primero, crecieron como hongos concepciones dogmaticas
amparadas ambas en € marxismo-leninismo, pensamiento Mao ali, pensamiento Mario Roberto Santucho aqui.
Ese dogmatismo y el sectarismo que lo acompafi6 llevaron a que en las dos organizaciones se produjeran una
serie de divisiones que le quitaron toda posibilidad de reorganizarse efectivamente durante ambas dictaduras. En
€l caso de los tupamaros, usted nos relatd que, en la Tercera Convencién Nacional realizada en 1985 iniciaron su
reconstruccion. Veamos ahora la situacion del PRT.

En 1975 o 76 cualquier militante del PRT preguntado sobre los principales dirigentes del
Partido no hubiesen tenido la menor duda en mencionar a Rubén Pedro Bonet, Juan Manuel
Carrizo, Antonio del Carmen Fernandez, Enrique Haroldo Gorriardn, Juan Eliseo Ledesma,
Domingo Menna, Luis Enrique Pujals, Mario Roberto Santucho y Jorge Benito Urteaga. Entre
los nueve estaba Santucho, nuestro lider. Nueve compafieros, el mismo nimero que los héroes
tupamaros rehenes de la dictadura uruguaya, entre ellos Raldl Sendic, que fueron €l factor
aglutinante de las dispersas fuerzas tupamaras.

El PRT sufrié su primera division por la accion deliberada, como demostraremos, de
nuestro renunciante (entonces stalinista) y no se pudo reunificar no por ser marxista-
leninista sino porque sus nueve principales dirigentes habian sido fusilados o
desaparecidos salvo Gorriaran y ademas otros cinco cuadros del mismo nivel: Castello,
Germéan, Fote, Merbilhda y Pujol también estaban desaparecidos. Entre sus dos Comités
Centrales elegidos en 1970 y en 1975, més los cooptados al CC entre 1971 y 1975y, contando
a los principales cuadros y jefes militares, suman arededor de 100 comparieros, 80 de ellos
fueron muertos en combate, asesinados o desaparecidos. De los seis mil militantes que llegd a
tener, aproximadamente la mitad, o sea tres mil, estdn muertos o desaparecidos, esta Ultima
estimacién fue hecha por integrantes del Equipo de Antropologia Forense. En vuestro caso los
nueve rehenes y muchos otros héroes (la palabra es muy breve para poder significar lo que
son ustedes, la uso porque no tengo otra mejor) tupamaros estaban vivos y arededor de
ustedes afortunadamente se reunificaron, hecho que nos llend de profunda aegria. Yo los
buscaba justamente por eso porgue pudieron reunificarse y vincularse con su pueblo, para que
nos dieran una mano, ¢sino era a ustedes a quién debi haber recurrido?

L eandro Fote fue, sin dudas, uno de los mayores dirigentes obreros de la Argentina. No
solo destacadissimo dirigente sindical azucarero y fundador del sindicato de los obreros
citricolas sino, también, diputado obrero, guerrillero urbano y finalmente guerrillerorural, y s
no tiene aquel reconocimiento es por el sectarismo de la izquierda que no quiere reconocer
semgantes méritos en un militante organico del PRT. Leandro venia de Palabra Obrera,
deberia haber sido trosco, luego no sg, € era Leandro Fote no necesitaba mas. Hugo Castello
otro obrero surgido de la fabrica Fiat en Cordoba, como Ledesma, dirigente de masas y
cuadro organizador del Partido, posteriormente miembro del Burd Politico, verdadero
animador, junto con Fote, de la Mesa Sindical del PRT que coordinaba nuestro renunciante.
Carlos German, que habia militado en e PC, fue un legendario dirigente del proletariado
cordobés, bagjo su direccion la Regiona Cdrdoba se constituyé en la més importante del
Partido, y miembro del Burd Politico, o €l Piqui Pujol que veniadel vigjo PRT, un santafecino
gue habia estudiado en La Plata, expulsado de la Universidad en e 68, reincorporado,
detenido, muy torturado, preso politico, cuadro organizador, olfato de masas, brillante orador
iqué mas se le puede pedir a un compariero! También le quiero nombrar a Eduardo Merbilhda
que s bien no era un histérico, como los nueve, o como Fote, silenciosamente se habia
convertido en uno de los principales dirigentes a punto gque todavia hoy Gorriaran y €
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renunciante se disputan su amistad. Yo pienso que, por la autoridad que habia ganado, de
haber estado vivo Merbilhéala historia de nuestra divisién, quizés, hubiese sido diferente.

Le traigo el recuerdo de esos nombres y podria hacerlo con varios més, el Zurdo Ramon
Rosa Jiménez, César Cerbato, € Negrito Berra Crecencio Ibéfez, Mario Cacho Delfino,
Osvaldo Sigfrido Debenedetti, o e de los Capitanes del ERP: Jorge Carlos Molina, Oscar
Asdrubal Santucho, Guillermo Rubén Pérez, Hugo Alfredo Irurzin, Lionel Mc Donald, Jorge
Arreche, Santiago Hernan Krasuk, y € Teniente Manuel Negrin, el més veterano guerrillero
rural argentino, para decirle que ninguno de ellos estaban vivos a fina de la dictadura, o
Eduardo Foti, que padece con dignidad las consecuencias de la represion. Tampoco estaba el
también Capitan Abigail Attademo, Capitan Miguel, Pedro o Panfleto, sobrenombre que
sugiere gque seria algo dogmético. Pero mire, usted, hasta donde llegd: a frente de los 70
combatientes de la Compariia de asalto a Batallon de Arsenales de Monte Chingolo, lestomé
la mitad del cuartel pese a que nos estaban esperando con artilleria pesada. Mientras
reagrupaba sus fuerzas para ocupar €l resto del cuartel llegaron las tropas del Regimiento 3 de
Infanteria, en tan delicada situacion ensayd un contraataque para permitir la retirada propia.
iQué presencia de animo! jQué capacidad de mando! jQué experiencia militar! jQué huevos!
hay que tener para resolver brillantemente una situacion como esa. Un jefe como € y como
muchos otros no se “encandilaron por la verborragia troscoidal perretista’. Y soy injusto
porque me “olvido” de muchos otros compafieros de similar valor. Usted sabe mejor que yo
gue los militantes se forman en la linea de |a organizacién, estos compafieros se formaron en
lalinea del PRT que no era verborragica, ni troscoidal, si era perretistay de eso estamos mas
gue anchos de orgullo los que no hemos bajado |as banderas.

L e cuento una anécdota menor para que sopese la verborragia troscoidal perretistay € tipo
de partido que era e nuestro, muy distinto al pensamiento Mao uruguayo. Cuando se estaba
organizando el asalto al Batallon de Monte Chingolo, fueron secuestrados Juan Ledesma, Jefe
del Estado Mayor del ERP, que tenia el grado de Comandante y varios compafieros mas. Por
este hecho, del plan operativo original se suspendio la parte que contemplaba la agitacion
politica entre las masas, que incluia movilizaciones con cortes de calles y rutas, tarea a cargo
de la estructura politica del Partido. En una actitud para nada verborrgjica, ni burocrética los
cinco miembros del Secretariado de la Regional Sur de Buenos Aires del PRT —dentro de su
area de responsabilidad estaba ubicado e Cuartel- participaron de la accion. El responsable
militar como jefe de todas las acciones fuera del Cuartel, el responsable politico colaboraba
con el mando de la operacion y los otros tres que no habian sido convocados, cada uno por su
cuenta, se “escaparon”’ para participar en la Batalla de Monte Chingolo, como la llamé
Gustavo Plis-Sterenberg autor de una brillante investigacion sobre estos hechos que le
recomiendo leer. Tres de ellos cayeron en la Batalla: Jorge Arreche responsable militar, Hugo
Colautti responsable del trabajo legal y Alegjandro Bulit responsable de propaganda.

“Lahistoriadictod veredicto”.

No Eleuterio. No hemos llegado a final de la historia. La historia sigue. La verdadera
historia, que se abre paso entre la historia oficial de los vencedores y la historia oficial de los
renunciantes, esta escribiéndose.

La historia esta dictando su veredicto con la publicacion de los documentos del PRT-ERP
gue le recomiendo leer, con la publicacién de La Batalla de Monte Chingolo, cuando se
escriba la historia de la Compaiiia de Monte en Tucuman, cuando se investigue e enorme
desarrollo de masas del Partido, cuando en toda la Argentina Santucho de diablo se
transforme en santo, como esta ocurriendo en Santiago del Estero, la historia dictara otro
veredicto. Por ahora seguimos remando como podemos.

El que yo espero es € veredicto que dicten los pueblos en el préximo auge revolucionario.

28



L as causas de la derrota

Comenzaremos con un breve repaso de lavida del PRT correspondiente a periodo de su mayor crecimiento.

Con la caida de la Dictadura, la consecuente ampliacion de los marcos democraticos y la liberacion de los
presos politicos, €l 25 de mayo de 1973, el PRT se fortalecié mucho. En los tres afios posteriores de 450 pasd a
contar con arededor de 6.000 miembros organicos, sumando: militantes del Partido los que a su vez eran
combatientes, |os combatientes del ERP que no eran militantes del Partido (estos nuncallegaron a ser muchos), y
los militantes de la Juventud Guevarista. El PRT tenia unos 30.000 simpatizantes y contactos y se vendian
semanal mente y en la clandestinidad mas de 10.000 gjemplares de EI Combatiente y quincenalmente 14.500 de
Estrella Roja. De este Ultimo, de cada uno de sus cuatro nimeros legales, se vendieron alrededor de 40.000
gemplares.

El 22 de agosto de ese afio, en el primer homenaje a los Héroes de Trelew asistieron, en Buenos Aires, entre
diez y quince mil personas al acto realizado en la Plaza Congreso, y |os actos unitarios impulsados por €l PRT en
Cordoba, Tucuman y Salta fueron los més numerosos. A los pocos dias en las masivas movilizaciones de
condena al golpe militar en Chile, varios miles de manifestantes se encolumnaron tras las banderas del ERP.

Los sucesivos Congresos del Frente Antiimperialista'y por e Socialismo, liderado por €l PRT, convocaban
cada vez mas comparieros. seis mil en el cuarto realizado en Saenz Pefia, Chaco; de este encuentro recordamos la
masiva presencia de los pueblos Toba, Matacos y Mocovies y las palabras de uno de sus jefes... que ellos eran
pocos huméricamente, por 1o que la liberacion de sus puebl os pasaba por la alianza con la clase obrera argentina.
Posteriormente ocho mil en el quinto, en la ciudad de Cordoba, y finalmente a mediados del 74 se llenaron las
tribunas y campo de juego del estadio del Club Tiro Federal en la ciudad de Rosario con veinticinco mil
asistentes. Rosario, Buenos Aires y Cordoba aportaron el grueso de la concurrencia, pero el impacto lo provoco,
ya con el estadio lleno, el ingreso de los dos mil compafieros tucumanos a grito de: A la lata, al latero, los
ranchos tucumanos son fortines guerrilleros!... alo que la concurrencia respondia jY ya lo ve, y ya lo ve, es €
glorioso Perreté!

Hacia 1973, segun encuestas de la época, la guerrilla contaba con algo mas del 50 % de
apoyo en la poblacion, principalmente entre los trabajadores y la clase media. El PRT centrd
su trabajo organizativo entre los sectores mas dinamicos de las masas, entre los obreros de las
grandes fabricas, en particular en muchas de las doscientas cincuenta fébricas con més de
quinientos trabajadores, € estudiantado universitario y secundario, en las villas y barrios
populares, en el campesinado pobre del noroeste y el noreste.

El PRT, junto a sus aliados del FAS, se encontraron con una situacion tremendamente
complicada, ya que la guerrilla peronista se alined con el gobierno y con Perdn, y €l Partido
Comunista, que en los primeros meses se mantuvo en oposicion a Gobierno, a partir del
discurso de Perén del 12 de junio de 1974 le brindd un apoyo total al ala Gelbard del mismo.
Con sus poco més de cuatrocientos aguerridos militantes, la mayoria cuadros con experiencia,
pero que a su vez cas la mitad recién salia de las carceles y tenia que reinsertarse entre las
masas, debid enfrentar al conjunto de la burguesia que se habia unido con €l objetivo de salvar
al sistema capitalista, ante el peligro de la revolucion social. EI PRT opté por € camino
correcto: apoyar y apoyarse en el impetuoso avance de las masas, su creciente toma de
conciencia, y denunciar y enfrentar la tactica del engafio tramada entre Peron y Lanusse. La
actitud consecuente del Partido con sus principios politicos e ideol6gicos, llevd a que de entre
los sectores populares surgieran hombres y mujeres que se incorporaron masivamente y
dieran lugar a su acelerado crecimiento.

L a aplicacion de esta linea maduré en 1974, un afio de un rdpido crecimiento y de
profunda insercion en el movimiento obrero y con €l fogueo de los oficiales y combatientes
del ERP en cientos de acciones, incluidas dos tomas de cuarteles, una exitosa y la otra
frustrada. Este crecimiento era consecuencia de la sostenida movilizacion de masas que se
mantenia desde € Cordobazo y de la radicalizacién en la consciencia de cada vez mas
amplios sectores populares, en particular la clase obreraindustrial.
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Como € PRT visualizaba bastante claramente |la compleja composicion de clases sociales
de Argentina, en su linea trataba de darle respuestas a todos los sectores que podian
enfrentarse en cada etapa con el enemigo principal. En primer lugar Partido de la clase obrera,
pero no era un partido cerrado ya que por g emplo incorporaba en sus filas hasta sacerdotes,
uno de ellos llegd a integrar la direccion de la Regional Cordoba. Tampoco era un partido
meramente “politico” ya gque todos sus militantes eran combatientes del ERP. Al Ejército no
se lo concebia como el brazo armado del Partido sino del pueblo, 0 sea como un gército
popular que pudiera contener en su seno comparieros procedentes de distintas clases sociales y
de distintas filiaciones politicas e ideologicas del campo popular, ain procedente de los
movimientos y partidos de la burguesia como € peronismo y € radicaismo, o del
cristianismo, etc. Proponiamos una alianza basica entre la clase obrera, € campesinado y la
pequefia burguesia urbana con sus organizaciones politicas y socides, y distintos frentes
tacticos para ampliar al maximo las alianzas de acuerdo a cada coyuntura e intentar aislar al
enemigo principal. Asi se propusieron, primero un Frente Antiimperialistas y por €l
Socialismo y luego distintos frentes con contenido antiimperiaista, democrético, patridtico,
antifascista 0 una combinacién de estos contenidos. No éramos un movimiento pero ello no
implicaba carecer de una politica abarcadora de las mas amplias capas y clases sociales
argentinas, por el contrario, el Partido la propiciaba.

La maduracion de la que estamos hablando se reflgj6 en lareunion del CC de setiembre: en
sus resoluciones sobre organizacion y en el folleto Poder burgués poder revolucionario. En é
Santucho realiz6 un planteo muy audaz, e cual siempre ha sido muy elogiado pero,
indirectamente, recibe criticas vergonzantes luego de la derrota revolucionaria. Desde nuestro
punto de vista Santucho estuvo a la atura de los grandes lideres revolucionarios en
situaciones similares:

“Las tendencias de la lucha de clases argentina que se venian marcando cada vez mas
nitidamente apuntando hacia € fin del proyecto populista, y € comienzo de un periodo de
grandes enfrentamientos de clase, han comenzado a cristalizar a partir del mes de julio de
1974. Perdn, lider de masas, pese a su intransigente defensa de los intereses capitalistas
conservaba aln aguna influencia sobre sectores de nuestro pueblo. Poseia autoridad,
experiencia y habilidad para mantener a flote el desvencijado barco del sistema capitalista en
el tormentoso mar de la lucha obrera y popular; y habia logrado restablecer trabajosa y
precariamente el equilibrio con la maniobra téctica del 12 de junio. Por eso es que su muerte
colocd a la burguesia ante la necesidad de adoptar de inmediato definiciones politicas -que
explotadores y opresores deseaban postergar aln por unos meses- con la consiguiente
agudizacion de la crisisinterburguesa.

Este fenébmeno, un notable impulso del auge de las masas, y un fortalecimiento acelerado
de las fuerzas revolucionarias, politicas y militares, se combinan para configurar € inicio de
una etapa de grandes choques de clases, antesala de la apertura de una situacion
revolucionaria en nuestra Patria. En otras palabras, entramos en un periodo de grandes luchas
a partir del cual comienza a plantearse en la Argentina la posibilidad del triunfo de la
revolucién nacional y social, la posibilidad de disputar victoriosamente el poder ala burguesia
y a imperialismo.

Pero apertura de una situacién revolucionaria... no quiere decir que ello pueda concretarse de inmediato... Ese
periodo -que debe contarse en afios- serd mayor o menor en dependencia de la decision, firmeza, espiritu de
sacrificio y habilidad téctica de la clase obrera y e pueblo, del grado de resistencia de las fuerzas

contrarrevolucionarias, y fundamentalmente del temple, la fuerzay capacidad del Partido proletario dirigente de
lalucharevolucionaria’.

L a primera mitad del afio 1.975 fue de grandes triunfos populares y del PRT y € ERP en

particular. A principios de este afio Santucho, en el editorial de EI Combatiente del 7 de abril,
titulaba Nitidas luchas politico-revolucionarias y analizaba que “los meses de febrero y
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marzo de 1975 han mostrado claramente el nuevo carécter de la lucha de clases, e nuevo
caracter del potente auge revolucionario de la clase obrera y € pueblo argentino y de los
propésitos y limites del accionar de las fuerzas contrarrevolucionarias. El fracaso del gobierno
peronista, la gravisima crisis econémica y la experiencia de lucha y grado de organizacion
adquiridos por nuestro pueblo particularmente en los Ultimos afios, ha dado un nuevo
contenido a los actuales combates obreros y populares... En cuatro frentes principales se esta
hoy combatiendo y en ellos es posible comprobar facilmente que se trata de enfrentamientos
politicos, de fondo revolucionario. En €l Ingenio Ledesma de Jujuy, en los departamentos de
Famaill4, Monteros y Chicligastas de Tucuman, en la ciudad de Cérdoba y en las riberas del
Parana, la clase obreray e pueblo se bate vigorosamente con todos sus recursos y motorizado
por las fuerzas revolucionarias, frente a los personeros del capitalismo que empefian también
gran parte de sus fuerzas... Para comprender cabalmente e momento politico que vive nuestra
Patria es muy importante tener claro que estos cuatro frentes son las trincheras avanzadas del
combate politico-revolucionario... son los primeros choques de una lucha por € poder, de una
verdadera lucha revolucionaria que comienza a tomar fuerza de masas... El carécter politico
de la lucha y la existencia de dindmicas fuerzas revolucionarias politicas y militares le ha
dado consistencia al campo popular y extendera los combates mucho mas ala de su desenlace
inmediato”.

Seis dias después de publicado este editorial €l ERP realizg, en las cercanias la ciudad de
Rosario, la mas grande e importante accion militar exitosa de todo el periodo revolucionario
iniciado con el Cordobazo, ta como podemos leer en e periodico del ERP Estrella Roja:
“Reverdeciendo los gloriosos laureles de San Martin, en las historicas barrancas del Parana,
que fueran escenario de aquel victorioso combate de la guerra de nuestra primera
independencia, la Unidad Combate de San Lorenzo del ERP escribié una vibrante pégina
militar cubriéndose de gloria en € triunfal ataque a batallon de Arsenales 121 del gército
opresor”.

Lo que hizo mas resonante € triunfo de las armas del pueblo fue que los militares lograron
montar €l sistema de defensa del Cuartel, pese a lo cua € ERP logr6 todos sus objetivos
derrotando en combate abierto a las fuerzas enemigas. Curiosamente este hecho de armas no
Se encuentra o0 se encuentra muy disminuido en los analistas que se han dedicado a opacar 0
destruir la historiadel PRT.

A los cuatro frentes principales que mencionaba Santucho se le sumarian en los meses de
junio y julio, luego de afios de preparacion, las luchas del proletariado de Buenos Aires que
llegaba con retraso pero con una acelerada toma de conciencia politica revolucionaria'y con
toda la significacion de su enorme peso numérico. En estas movilizaciones, conocidas como
las jornadas de junio y julio, que se dieron en todo el pais a calor de las discusiones por los
Convenios Colectivos de Trabajo, jugaron un papel dirigente las Coordinadoras de Gremios
en Lucha, constituidas por militantes del sindicalismo clasista y entre ellos, jugando en la
mayoria de los casos un papel dirigente, los militantes del PRT, de Montoneros 'y de la OCPO.
Las luchas obreras de este afio, con peso decisivo en las que se dieron hasta el mes de agosto,
sumaron 25 millones de jorpgdas dehuetge, superando e namero a topas |as realizadas en
América Latina en la décadg™

En € intento de ampliar las libertades democraticas sostenidas por |as luchas recientes, €
PRT, adopt6 tardiamente la propuesta de convocar una “Asamblea Constituyente Libre y
Soberanad’. Mientras Montoneros impulsaba la “ Renuncia de Isabel Perdn y Elecciones Libre
en 60 dias’, y € PC clamaba por un “Gobierno de Amplia Coalicion Democratica Civico
Militar”. Las principales organizaciones del campo popular tenian distintas propuestas y no
Ilegaron a coordinar una politica para darle a ese enorme estado de movilizacion obrera y
popular una salida politica. Santucho, consecuente con su lucha por la unidad, habia titulado

12 Revista Internacional. Praga. 1975.
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el editoria de EI Combatiente y a la vez informe a CC ampliado: Ante las posibilidades
democréticas Forjar y Fortalecer la Unidad, las consignas eran distintas pero no antagénicas,
las tres estaban en el terreno democrético, explicaba Santucho.

Al no lograrse la unidad del campo popular y decaer momentaneamente el accionar de la
guerrilla, @ no lograr “unir la lucha reivindicativa a la lucha democrética y formular,
progresivamente, un Unico programa democratico y relvindicativo, que exponga
sintéticamente las principales aspiraciones del pueblo argentino... en la perspectiva de un
extenso Frente Democrético y Patriético”, comenzé un decaimiento en las movilizaciones tal
como |lo observo correctamente e Partido en un articulo del Boletin Interno del 25 de
setiembre titulado Por qué no se ha concretado la movilizacién. Este boletin, cuyas ideas
hemos resumido al inicio del parrafo, concluia que: “Ta como se desarrolla en el editorial de
EC n° 184 y como lo sefida el informe de la situacion de las masas del Ultimo CE, €l estado
de animo de las masas, si bien es favorable para € trabajo revolucionario, para organizar y
preparar grandes movilizaciones, éstas ni se mantuvieron ni se ampliaron en relacion alas de
junio-julio, lo que produjo unarelativa calma paralas fuerzas enemigas. No se concretaron las
contundentes movilizaciones generales que se requerian para forzar una situacion de
legalidad. Tampoco & Partido supo incidir lo suficiente en las masas como para influir en su
estado de &nimo y en la lucha; y s se hizo, fue sdlo en algunos lugares, como en Cérdoba,
donde se logré la destitucion del interventor fascista Lacabanne, pero no lo suficiente como
paraincidir en e conjunto del pais’.

Como causantes del retroceso en las movilizaciones es necesario considerar dos hechos: La
division del pueblo entre una numerosa vanguardia social, que se identificaba con las
organizaciones revolucionarias, integrada por la clase obrera industrial, gran parte del
estudiantado universitario, elevado porcentaje de la poblacion de algunos centros urbanos
como Cordoba y Villa Constitucion y muchos barrios de otras ciudades muy politizados y
algunas regiones particulares como la poblacién rural de Tucuman y, por otro lado, e grueso
de la poblacion con expectativas en e gobierno peronista y en Peron. El otro, y

complementario con el anterior, es el aislamiento de la clase o ;
3

agotamiento de las clases aliadas y el aniquilamiento de sus dirigenteq )
M onte Chingolo

En este contexto nacional el ERP rediz6, el 23 de diciembre de 1975, el asalto al Batallén
de Arsenales de Monte Chingolo, ubicado a menos de 20 km. de la casa de Gobierno. El
objetivo militar que se perseguia era € siguiente: “De acuerdo a lo se sabia de seguro que
habia, y ala capacidad instalada de nuestros depositos, se pensaba sacar: 900 FAL con 60.000
tiros, 100 M-15 con 100.000 tiros, 6 cafiones antiaereos autométicos de 20 mm. con 2.400
tiros, 15 cafones sin retroceso con 150 tiros, italasas con sus proyectiles, 150
subametralladoras, etc., totalizando aproximadamente unas 20 toneladas’ y desde el punto de
vista operativo “Se consideraba posible cumplir ese objetivo aisando por varias horas el
Cuartel mediante € corte de los 9 puentes carreteros del Riachuelo y las dos rutas La Plata-
Capital Federal, unicos accesos para los refuerzos militares enemigos, y neutralizando las

3 Afios después los Montoneros analizaban que el reflujo de masas habia comenzado a partir del 1 de mayo de
1974, dia en que Perdn los echo de la Plaza de Mayo. En cambio, el PRT, en el CE de abril de 1977, analizaba
que el reflujo comenzé después de las movilizaciones de junio y julio de 1975. Hoy, a la distancia, podemos ver
que en la primera fecha comenzé la desmovilizacion de la Juventud Peronista, del movimiento estudiantil, y de
los barrios, y se amplio la movilizacién reivindicativa del movimiento obrero; al llegar a la época del Rodrigazo
(culminacion de las jornadas de junio y julio) este Ultimo produjo las mas grandes movilizaciones de nuestra
historia. Aunque decreciendo en intensidad, la movilizacion obrera se mantuvo hasta el golpe militar, sobre todo
en el oeste y en el sur del Gran Buenos Aires.
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Comisarias principales con ataques de hostigamiento. Ademas se establecio un cordon

defensiv inci 5 de acceso, a una distancia aproximada de 2000 metros del
Arsenal "

En tanto que el principal objetivo politico era dificultar y retrasar los planes golpistas del
Partido militar. Una accion revolucionaria de tamafia envergadura, si resultaba exitosa,
obligaria los militares a una mayor preparacion del golpe y podria alentar la movilizacion de
masas |o que también dificultaba los planes enemigos.

Como es conocido ese dia se produjo el mayor encuentro de armar entre la burguesiay €l
proletariado de toda la historia Argentina. De la derrota sufrida por nuestras fuerzas y de las
criticas a nuestros dirigentes se han escrito paginas que consumieron rios de tinta y pocos se
detuvieron a analizar en detalle lo ocurrido en la, ahora denominada, Batalla de Monte
Chingolo por Gustavo Plis-Sterenberg en su libro que precisamente lleva este nombre. Del
relato de Gustavo surge un tipo de militante y un tipo de organizacion revolucionaria de
nuevo tipo (muy alejada del marxismo-leninismo pensamiento Mao) que solo se pudo forjar,
como ya le he dicho antes y usted |o sabe por su experiencia, por una linea politica también
revolucionariay de nuevo tipo.

Lo que agui nos importa decir es si esta accion estaba justificada politicamente y s se

inscribia en la linea del PRT o se debia a que los dirigentes del PRT “a esta altur aoan
perdiendo totalmente la conciencia, la iniciativa y entraban en la desesperaci én’?E
afirma el renunciante en €l libro que usted cita. Respecto a lo primero es necesario considerar
todos los elementos de la realidad y no hacerlo bajo un corte populista de la misma. Respecto
a lo segundo creo que significaba un necesario salto en el desarrollo de la guerra y de las
fuerzas militares revolucionarias, opiniones que paso a exponer.

comao
SO 1o

L a mayoria de los andlisis del periodo critican la continuidad de la lucha armada bajo un
gobierno congtitucional pero, esos andlisis, no mencionan un hecho determinante en la
situacion politica, tan 0 més importante que la enorme fiesta popular que significd la asuncién
del Presidente Campora, representante de Perdn y del ala progresista del peronismo, y su
punto culminante con laliberacién de los presos politicos €l 25 y 26 de mayo. Nos referimos a
la Masacre de Ezeiza € 20 de junio de 1973, a solo veintisés dias de asumido €l nuevo
Gobierno. Ese dia, para recibir a Peron que regresaba del exilio, se realizd la movilizacion de
masas mas grande de toda la historia argentina, alrededor de dos millones de personas. La
derecha peronista, responsable de la organizacién del acto, planifico y €ecuté una verdadera
emboscada a las enormes columnas de Montoneros y la Juventud Peronista y en redlidad
contra todos los asistentes a acto. Desde € palco y desde distintos puntos elegidos
tacticamente se lanzd una lluvia de disparos, con armamento de guerra, sobre la masas
indefensa. jLa misma cUpula peronista masacré a sus propios simpatizante! Perén, jefe del
peronismo, realizd declaraciones esa misma noche avalando completamente la matanza. Decir
esta verdad es muy dificil en la Argentina ya que se nos responde con una suerte de terrorismo
ideol 6gico. Les respondemos: jno nos crean a nosotros, lean a Perdn!

Este hecho marco €l inicio de la contraofensiva derechista contra las fuerzas populares que
la habian tomado el 29 de mayo de 1969 con el Cordobazo. El BP del Partido, debido avarios
hechos de signo progresista del gobierno, considerd la posibilidad de suspender la continuidad
de las acciones militares, posibilidad descartada después de Ezeiza. Decision reforzada luego
de consumado e autogolpe contrarrevolucionario del 13 de julio de 1973, que derroco a
Campora, a solo cuarenta y nueve dias de asumido €l nuevo Gobierno. De todas maneras €l
ERP no realizd ninguna accion armada durante € Gobierno de Campora, ni luego de
derrocado este, hasta el mes de setiembre, pese a que nuestro compariero Eduardo Giménez,

14 Ambas citas son del Boletin Interno del PRT n° 98 del 27 de diciembre de 1975.
!5 Luis Mattini, ob. cit. p 435.
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mientras realizaba una pegatina, fue detenido y asesinado el 29 de julio. Es necesario
remarcar la verdad histérica ya que, muy superficialmente, casi todos nuestros criticos no se
toman el trabajo de investigar los hechos y nos achacan haber realizado acciones durante €l
Gobierno de Camporay soslayan ala Masacre de Ezeiza.

L os andlisis que ven en Monte Chingolo las causas de la derrota, por un lado parten de los
miSmos supuestos que los que critican la lucha armada revolucionaria, el mas utilizado es que:
las masas no habian madurado lo suficiente, por lo tanto no era el momento, se debia esperar.
Para los criticos nunca llegard el momento de la lucha con la esperanza infantil de que las
masas |le sagquen las castafias del fuego. En cambio para la concepcion guevarista hay una
relacion, si me permite, dialéctica entre lucha de masas y lucha armada en la que una se
alimentade laotra, y, en particular nuestros criticos, no tienen en cuenta que se trataba de una
gran accion de cuyo resultado dependia la situacion politica posterior. Un éxito hubiese
fortalecido politica y organicamente al Partido y al ERP, hubiese multiplicado a menos por
10 su poder de fuego, se podrian haber armado varias compafias en la zona rural -hombres 'y
mujeres dispuestos habia= y completado el armamento de todas las urbanas. Pero la
afirmacion que puede resultar mas controvertida, que esta en la esenciade lalineadel PRT y
en la del guevarismo, es que una accion victoriosa en ese momento hubiese repercutido
favorablemente en e estado de animo de las masas, fortaleciendo politicamente al conjunto
del movimiento revolucionario.

Debemos recordar que en la otra region estratégica, el Monte, habiamos sufrido pocos
meses antes, el 28 de mayo, una derrota en e plano politico aunque, paraddjicamente, un
triunfo militar. El ERP por intervencion de su Compafia de Monte (reforzada) se dirigia al
departamento de Famailld, en la Provincia de Tucuman, donde estaba asentado el Comando
Téctico delaV Brigada del gército enemigo con € objetivo de tomarlo completamente. Para
ello debié salir del Monte o sea operar en terreno desfavorable. En la marcha de
aproximacion, en el parge llamado Manchad, la cabeza de la columna fue atacada por
fuerzas enemigas. La actuacion de los combatientes y oficiales del ERP fue muy destacada ya
gue pese ala sorpresa batieron a las fuerzas enemigas, y se retiraron ordenadamente. Pero esta
suerte de emboscada enemiga abort6 los objetivos de la accion. Este desenlace negativo del
proyectado copamiento del Comando Tactico y una linea tactica errada que habia fijado la
guerrillaal terreno, sobre la cual no nos vamos a referir ahora, llevaron a que el ERP perdiera
lainiciativamilitar en laRegién y con ellalapolitica.

Por su parte no habia sido completamente exitosa la mayor accion militar [levada adelante
por los Montoneros. El 5 de octubre de 1975 se ocupd parcialmente y se recuperd importante
armamento del Regimiento de Infanteria de Montafia N° 29 con asiento en la ciudad de
Formosa, cercana alafrontera paraguaya.

Anteriormente solo hemos detallado algunos de los hechos méas importantes, los que dan
cuenta de un aflo de enormes avances y de un despliegue inusitado de las fuerzas
revolucionarias, politicas y militares, de las masas y de la vanguardia (debemos agregar que
Montoneros y otras fuerzas revolucionarias se mostraban muy activas en € plano militar y en
la accion de masas) pero que no habian culminado en la unidad de los revolucionarios y del
campo popular sino que este seguia dividido, lo que no permitié explotar a maximo la
situacion favorable generada por las masas en las jornadas de junio y julio. En este contexto
politico y militar se inscribe la decision del PRT, en todo de acuerdo con la tradicion
revolucionaria mundial: la aspiracion a mantener la ofensiva. Dentro de esta concepcion
hay que analizar la decision de redlizar la ocupacién del Comando Tactico delaV Brigada en
Tucuman y latomadel Batallén de Monte Chingolo en el Gran Buenos Aires.

S6lo después de ocurridas las dos derrotas del ERP (y un éxito parcia de Montoneros en
Formosa): una politica en e Monte Tucumano, y la derrota militar y politica de Monte



Chingolo, a las que debemos agregar el desbaratamiento a mediados de febrero de 1976 del
intento del ERP de abrir un segundo Frente rural en El Cadillal, a norte de la ciudad de
Tucuman y, de un primer frente, en la misma zona y en e mismo momento, por parte de
Montoneros; digo sdlo después de estos hechos hubiese sido correcto prever que e retroceso
en las movilizaciones de los Ultimos meses de 1975 se podia convertir en un reflujo de masas,
producto del golpe militar que se esperaba. Se requeria realizar un andlisis muy valiente y
descarnado de la situacion en aquel momento (ahora es muy facil), pero a su vez muy dificil
de redizar por verdaderos revolucionarios que habian logrado, debido a su espiritu de
ofensiva, hacer avanzar las luchas hasta las puertas de un situacion revolucionaria. Este
hipotético analisis nos hubiese indicado que € Golpe militar en lugar de provocar un nuevo
auge hubiese producido €l efecto contrario. Esta conclusion hay que sostenerla con firmeza
pero con vos muy serena, con mucho respeto por los compafieros que tuvieron esa
responsabilidad porque ellos, desde hace muchos afios, no tienen vos.

En varios documentos del Partido se afirmaba que, en la Argentina, se vivia un auge
ininterrumpido del proceso revolucionario iniciado en 1969 con & Cordobazo, y que este se
sostendria por € desarrollo de las fuerzas revolucionarias politicas y en particular militares.
Nuestro renunciante, en su libro Hombres y Mujeres del PRT-ERP, atribuye la vision de un
auge ininterrumpido a contenido positivista (sic.) del pensamiento de Santucho. A nuestro
entender este concepto provenia, mas que de un andlisis 16gico, de una generalizacion de las
revoluciones China, Cubana y Vietnamita, las que eran tomadas como gemplos de
revoluciones donde se habia seguido un procesos de guerra popular prolongada, en los que la
lucha de las masas se habian sostenido en las fuerzas militares de la revolucion.

Coherente con esta concepcion, a producirse el golpe del 24 de marzo, e Comité Central
gue se reunié inmediatamente, 11eg6 ala conclusion de que la ofensiva militar era un paso mas
en la espiral represion-resistencia, la que se quebraria en el momento en que las fuerzas
populares y revolucionarias superaran a las del sistema. En consecuencia se redacté un
[lamamiento en € que se instaba a los jArgentinos a las Armas!, en € se andizaban las
caracteristicas de la dictadura y se concluia que: “No se trata de un régimen provisorio... Es €l

tipo de gobierno definitivo que se dan |agfuerzas burguesasimpertatistas parar tuchar contra

las fuerzas revolucionarias argentinas’[-*l-En—ta—misma—prockama—Santucho—puso—especial
acento en €l elemento principal y permanente de su concepcion revolucionaria: la necesidad
de fortalecer y mantener unido a Partido. Decia a respecto: “Y hoy més que nunca, la
principal de nuestras tareas, la que garantizara avances consistentes en todos |os aspectos de la
actividad revolucionaria, es la construccién del Partido, su consolidacion y desarrollo, su
fortalecimiento incesante”. Ya ve Eleuterio, no hace falta demostrar que en el centro de
nuestra concepcion se encuentra laidea del partido revolucionario, aqui Santucho lo reafirma,
unavez mas, en forma contundente.

Pero mas interesante resulta leer €l parrafo con que @ Robi culmina €l [lamamiento, con €l
gue seguramente usted estara de acuerdo y gque nuestro renunciante olvidd dos afios después.
Cuando muchos afios después volvi a leer el parrafo que voy a citar me causd una viva
impresion, senti que Santucho estaba expresando un mandato, y a la vez una clara vision del
futuro gque se avecinaba, ya que era probable que é y otros dirigente cayeran en la lucha pero
que la continuidad estaria dada por la unidad en torno a CC, y asi lo creiamos firmemente.
Leamos con qué conviccién lo expresaba: “Estrechamente unidos en torno al Comité
Central, siguiendo e elevado y poderoso gemplo de nuestros héroes y martires, los
militantes del PRT cumpliremos cabalmente y con honor nuestras misiones revolucionarias’.

16 Argentinos a las Armas. Editorial de El Combatiente N° 210. Miércoles 31 de marzo de 1976.
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En los dos meses siguientes al golpe laimposibilidad de aplicar |a linea votada y una serie
de caidas de importantes cuadros del Partido y la pérdida de grandes recursos materiales,
hicieron comprender a Santucho que se habia cometido un “error de apreciacion tactica que
nos debilitd en lo ideologico y en lo organico. En lo ideolégico en cuanto dificultd el
enraizamiento de la concepcién de guerra prolongada, y en lo organico en cuanto no nos
orientamos.gonmmaxima energfaasmplificar el aparato y volcar més comparieros alos frentes
de masas’["}-Elerrereensisifa-en—+o haber previsto € reflujo del movimiento de masas.
Inmediatamente se reuni6 e CE, se modifico la linea téctica, la cual consistio en replegar al
Partido y a ERP, una reduccion general de los aparatos nacionales, y de la Compariia de
Monte, dirigir €l trabajo de esos comparieros hacia las masas, suspender las grandes unidades
militares y por lo tanto las grandes acciones, pero manteniendo activos los comandos
guerrilleros ya que “¢el accionar guerrillero mantendra viva la llama de la resistencia popular...
porque en € presente periodotatuchaarmadaocupa e centro detatucha politica, esy sera el
eje de la politica nacional "[®

En un intento por fortalecer al Partido en lo organico, entre otras cosas, se resolvid
democratizar su vida interna, para lo cua debian ser elegidos por la base todos los
responsables de las células, elegir en plenarios estatutarios las direcciones zonaes y
regionales (los Estatutos contemplaban estas elecciones pero muchas veces no se cumplian).
El CC habia sido elegido en agosto de 1975, por un Comité Central Ampliado, previo
plebiscito en la base del Partido consultada sobre la suspension del VI Congreso. Santucho
siempre estuvo muy atento a la democracia interna, esto es de mucha importancia, porque un
partido de combate en € que no hay posibilidad de obtener bienes materiales y en € que la
mayor responsabilidad trae como consecuencia mayores riesgos y compromisos, no esta geno
al surgimiento de desviaciones como €l burocratismo, € culto a la persondidad y la
obsecuencia. Estas desviaciones, en germen, estuvieron presentes en la aceptacion pasiva del
error de Santucho por e Comité Central y luego del conjunto del Partido de lo resuelto por el
CC.

Santucho no desfallecia ante las crecientes dificultades, miraba con optimismo €l presente
y, sin dudas, con mucho realismo percibia la aparente contradiccion entre € reflujo de las
masas y la creciente toma de conciencia de las mismas. A partir de los nuevos andlisis
proponia, como corresponde a un revolucionario, nuevas tareas. “En aparente contradiccion
con € reflujo, las masas viven una intensa vida politica de caracteristicas profundas y
singulares... las masas obreras y populares van dgjando de ser meras espectadoras del choque
entre la guerrilla y las fuerzas represivas y comienzan a tomar partido activamente por los
revolucionarios. Al mismo tiempo amplias capas de proletariado y € pueblo acrecientan su
interés por €l socialismo, comienzan a considerar seriamente la necesidad y la posibilidad de
un profundo cambio de sistema. Y una nueva vanguardia obreray popular, mucho més amplia
que la anterior irrumpe en la politica nacional... Educar y formar esa nueva vanguardia, en €l
curso de la resistencia a la dictadura de Videla, transmitirle la rica experiencia acumulada,
aprender de ella, renovando con su fresco y vigoroso impulso |as estructuras revolucionarias,

es una de las misiones fundamental es de la reciente * prompcion de temptados cuadros que S
forj6 en los primeros seis afios de guerra revolucionaria’ [

Pero que Santucho no tenia una visiéon estrecha de la politica revolucionaria y que no se
plantaba ante ella con una actitud sectaria para nosotros siempre estuvo claro. El ERP desde
su fundacion venia levantando una consigna gque proponia la unidad de las organizaciones
revolucionarias. Cuando esta unidad estaba a las puertas de concretarse nos transmitié su
enorme entusiasmo, en su penultimo escrito que acabamos de citar. Bajo e subtitulo de Un

" Con Fuerza hacia las Masas. Editorial de EI Combatiente N° 220. Miércoles 9 de junio de 1976.
% 1dem. 17.
19 Boletin Interno n° 121, del 14 de julio de 1976.
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gran paso unitario y a continuacion de la frase antes citada escribi6: “Esta gran tarea se vera
considerablemente facilitada por los recientes avances unitarios en e campo revolucionario
gue nos han colocado ante la posibilidad rea e inmediata de construir una organizacion
frentista integrada por € PRT, Montoneros y Poder Obrero, que unifique la lucha
antidictatoria y encauce un transcendental proceso hacia la completa unidad politica 'y militar
de las organizaciones revolucionarias proletarias y populares (el partido de la clase obrera, €l
gjercito popular y e frente de liberacion nacional). Dar este paso significarainiciar un proceso
de convergencia quizas complgo, pero de un positivismo dificil de exagerar”. Luego
analizaba e impacto que este hecho tendria en el animo de las masas, la repercusion a nivel
internacional y daba una serie de recomendaciones para que este paso no se frustrara.

El CE del Partido habia resuelto que Santucho saliera del pais, este solicitd quedarse unos
dias mas para dgjar firmado el acuerdo unitario, é temia que diferencias secundarias pudieran
frustrarlo. Insistia en que si se podia realizar un acuerdo que condujera a concretar los tres
ges estratégicos antes mencionados (partido, e€jército y frente) era aconsgable, s era
necesario, ceder en los demas puntos. Ponia como gemplo e hecho de que Montoneros
impulsaba una CGT en la Resistencia y nosotros no acorddbamos con ella. Es asi que
Santucho ademas de un héroe y mértir de la revolucion lo fue también de la unidad de los
revolucionarios.

El conjunto de resoluciones que rectificaban la linea nunca pudo ser aplicado plenamente,
porque el enemigo fue asestando golpe tras golpe. Poco antes del 19 de julio habian caido el
Comandante Juan Manuel Carrizo y Eduardo Castello. La caida de Santucho origind un
estado de sospecha entre los dirigentes que nos desviaron de la tarea central que era
reorganizar a Partido con la tactica de repliegue. En los meses siguientes cayeron, junto a
muchos compafieros, otros importantes dirigentes. Eduardo Merbilhda, Carlos German,

Leandro Fote y Norberto Pujol, o que nos fmprdiG Teorganizamos eficazmente Esto ttevoa

que un error que se apreciaba como tacticof lse-cenvirtiera-en-estratégice:

Queremos insistir sobre esta conclusion: el error que llevé a la desarticulacion del PRT, luego de haber
realizado los mayores esfuerzos en mantener la ofensiva, fue no prever, y sobre todo no ver, el reflujo de masas
en los términos en que lo hemos expuesto. Incluso en junio/julio de 1976 se estaba a tiempo de rectificar €l
rumbo lo que no se pudo concretar por la caida de Santucho y los demas compafieros. En muchos balances de
esta experiencia se pone el acento en que la equivocacion fue haber continuado la lucha armada durante €l
gobierno peronista, 0o, como veremos, que no fuimos suficientemente marxistas-leninistas. Nosotros ya hemos
dado nuestra opinidn. Para ser consecuentes con la teoria del conocimiento del marxismo debemos decir que lo
primero es un hecho objetivo: muertos, desaparecidos, pérdidas materiales, derrota, exilio, division,
desintegracién como fuerza politica. Lo segundo es un andlisis politico que no tiene en cuenta que aquellos
grupos revolucionarios que apoyaron a gobierno peronista corrieron nuestra misma suerte. En cambio, e punto
en comun a todas | as organizaciones revolucionarias fue no ver el reflujo de masas y replegarse a tiempo. Por su
parte lainsuficiencia de marxismo-leninismo es una abstraccion que no dice nada.

Desde e 20 de junio de 1973, con la masacre de Ezeiza, hasta Monte Chingolo la lucha de
clases habia tomado contornos muy definidos, de un lado la gran burguesia'y e imperialismo
con su Partido militar, €l peronismo burgués y burocratico, la mayoria de la dirigencia radical
y las demas formaciones politicas de la burguesia; del otro la clase obrera fundamentalmente
laindustrial de las grande fébricas, el sindicalismo clasista con sus Coordinadoras de Gremios
en Lucha, las Ligas Agrarias, los curas del tercer mundo, los cristianos por €l socialismo, €l
peronismo revolucionario, dignas individualidades del radicalismo y de otros partidos
burgueses, la intelectualidad revolucionaria, gran parte del estudiantado universitario y las
organizaciones revolucionarias gque los acaudillaban. Los dos polos de la lucha de clases se

2 Los conceptos tactica y estrategia son relativos. Si tomamos en cuenta que el PRT denominaba a su estrategia
como de una guerra popular prolongada, el error cometido fue de orden tactico, lo cual no quiere decir que fuera
de menor importancia.
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disputaban los sectores intermedios de las masas, en la resolucion de esta lucha jugd un gran
papel afavor de la burguesia €l peronismo burgués y burocrético. La fuerzas revolucionarias
pusieron todas sus fuerzas por mantener la ofensiva iniciada con el Cordobazo y esas fuerzas
mantuvieron la disputa hasta finales de 1975. Valoro como absolutamente correcto haber
aceptado €l desafio. Disputa que a nuestro entender comenzo a definirse en la segunda mitad
del afo 1975 por los motivos enunciados.

Como acaba de leer Eleuterio, en mi opinion, la derrota de las fuerzas revolucionarias y de
las masas argentinas se dio en € terreno de lalucha politica, no en €l ideol égico.

A esta altura del andlisis es legitimo preguntarse si € agotamiento de los sectores aliados
del proletariado y luego del proletariado mismo se produjo por la téactica del engafio de la
burguesia con e Gran Acuerdo Nacional, la accion terrorista de los paramilitares, la cuia
metida por Perdn y el peronismo burgués y burocratico entre €l grueso de la poblacion y sus
sectores sociales de vanguardia, los fracasos de las Ultimas y mas importantes acciones
guerrilleras, o una combinacion de elos y otro factor de suma importancia que hemos
mencionado, la divison en la vanguardia. Pero como nuestra intensiéon no es dar una
respuesta cerrada, y para que € balance nos sirva como guia ante posibles futuras situaciones
revolucionarias, le cedemos la palabra a Santucho quien, en su Ultimo escrito, nos degjé como
ensefianza cudl debe ser la actitud de un revolucionario ante las mas grandes dificultades:

“Pero los profundos cambios que registra la realidad nacional no provienen de una
evolucion lineal e incruenta. Como todo proceso revolucionario se viene desarrollando en
espiral, con avances y retrocesos, en tendencia siempre ascendente, y a costa de sensibles
pérdidas. Como dijo Mao Tsé Tung ‘luchar, fracasar, volver aluchar, volver afracasar, volver
aluchar hasta la victoria es unaley de lucha revolucionaria. En la guerra de nuestra primera
independencia los gjércitos patrios intentaron avanzar dos veces por Bolivia hacia Per(, hasta
descubrir €l triunfal camino de Chile; Bolivar, a su vez, fue 4 veces vencido en Venezuelay 4
veces se exilio, hasta encontrar en su quinto intento el camino de la victoria definitiva. Asi
ocurre y ocurrira en nuestra guerra revolucionaria. Cada paso adelante ha sido conquistado
atravesando pruebas y errores, sufriendo dolorosas pérdidas... Y en este momento de reflujo
de las masas... las fuerzas revolucionarias podran analizar serenamente las experiencias,
“hacer un alto en e camino’, reagrupar, reorganizar y consolidar el potencial revolucionario

para estar en condiciones de aportar vigorQsgy OrganiZadamente para fa maximma extension y

potencia del préximo auge obrero-popul ar”f

Raspuestaala supuesta colonizacién del MLN por € PRT

Una primera respuesta que, creo, casi nos eximiria de otros comentarios es que usted nos
acusa de haber introducido en e MLN una concepcion politica que no tiene absolutamente
nada que ver con la nuestra. Muy dificilmente nosotros hayamos podido introducir en el
movimiento tupamaro esa concepcion |lamada marxismo-leninismo pensamiento Mao ya que
nos era completamente ajena y hasta antagénica con la nuestra.

M ar xismo-leninismo pensamiento M ao

Usted nos vincula a esa ideol ogia denominada marxismo-leninismo pensamiento Mao, con
la que nosotros no tenemos nada que ver, mucho menos que ustedes ya que entre 1964 y 1965

%! Diez afios de luchas y experiencias. Editorial de EI Combatiente N° 225. Miércoles 21 de julio de 1976.
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formaron un Coordinador con comparieros de esa tendencia ideoldgica y algunos regresaron
a MLN vy llegaron a la direccién tupamara, como usted mismo lo informa. Nosotros no
estamos vinculados ni histérica ni ideol6gicamente con ese pensamiento. Es més, aqui en la
Argentina también existe esa corriente y tiene, al menos, dos vertientes bien definidas las
cual es nunca tuvieron nada que ver con nosotros, ni nosotros con ellos. Por |o que conozco, he
leido y comprobado en la militancia préctica, esas corrientes se parecen a lo que usted
describe en sus criticas de |os grupos que ocuparon la direccion del MLN después de 1972.

En cambio nosotros no habldbamos de construir un partido, lo construimos y
fundamentalmente en el proletariado de las grandes fébricas, para ello antes nos tuvimos que
desprender del lastre morenista que se negaba a tomar en sus manos la lucha politica y
condenaba a la organizacion a un timido sindicalismo combativo. Nosotros no habldbamos de
construir un gército, aqui también tuvimos que derrotar tedricamente a morenismo el que en
algun momento llegd a coquetear con la lucha armada pero que le teniaterror panico a efusion
de hemoglobina. En enero de 1969 iniciamos la lucha armada revolucionaria y fuimos
construyendo esa fuerza militar a calor del combate armado, en julio de 1970 fundamos €l
ERP. Teniamos un semanario partidario EI Combatiente y una revista quincena del ERP €l
Estrella Roja, a través de ellos se homogeneizaba la linea politica y la linea militar, no la
ideologia, al menos en el sentido que usted la usa. En €llos se reflgjaba la historia de lucha de
nuestro pueblo y la lucha de otros pueblos del mundo. Para nosotros no habia contradiccion
entre e internacionalismo proletario, el latinoamericanismo y la lucha naciona. En las
reuniones importantes se cantaban e Himno Nacional Argentino, La Internacional y la
Marcha del ERP, y eso nunca se vivié como una contradiccion. La bandera del Partido era
roja con la sigla PRT en negro, la bandera del ERP combinaba los colores de la bandera de
San Martin con la estrella roja del socialismo. Lo que nunca nos sentimos fue nacionalistas,
no adheriamos a la artificial linea Rosas Irigoyen Perdn, ni a la de Mitre y Roca
Antiimperiaistas s, latinoamericanistas también, que teniamos un proyecto para la nacion
argentina seguro, que éramos argentinos y no rusos, ni chinos también, que metiamos las
raices en lo mas profundo de nuestra historia no 1o dude, si hasta en los inicios llegamos a
publicar una revista bilingte, en castellano y en quichua. Si a eso es alo que usted llama la
homogeneizacion ideoldgica entonces si, le digo, que no coincidimos, pero en ese caso lo
invito a que critique directamente nuestra concepcion y no lo haga a través de la critica al
marxismo-leninismo pensamiento Mao que, como ya dije, nos es completamente ajeno.

Clara Aldrigui resume e testimonio del militante tupamaro Martinf’l“al-conocersetas——
resoluciones de Vifia del Mar en € Pena Libertad, los dirigentes historicos estimaron que
revelaban no tanto la influencia de las organizaciones marxista-leninistas de Chile, Argentina
y Cuba, sino € peso politico que habian adquirido en la direccion militantes de origen pro-
chino, como Kimal Amir”, luego e propio Martin relata que: “el Regiona de la isla ocultd
deliberadamente... la carta de los comparieros presos, es decir la autocritica que analizaba las
razones de la derrota, elaborada en €l Penal en 1973, y que no tenia ningln punto de contacto
con las resoluciones de Vifa’. Como usted dice, Eleuterio, “areconocimiento de parte...” y de
una parte que tiene mucho mas valor que la de vuestros y nuestro renunciante.

Por su parte vuestro renunciante Luis Alemafly reconoce que integrantes de la direccion
tupamara conocieron en Chile a militantes brasilefios, bolivianos y chilenos del MIR con
quienes realizaron un proceso de maduracion que los llevé a adoptar el marxismo-leninismo
en febrero de 1973. Este renunciante involucra en esta decision principa mente a chilenos del
MIR y cubanos. Aclara que € objetivo méas importante que se logré en Vifa del Mar fue
impedir que se reiniciaran las acciones armadas. Luego amplia € propio renunciante diciendo

22 Testimonios para La izquierda armada. Ideologia, ética e identidad en el MLN Tupamaros. Clara Aldrighi.
Ediciones Trilce. 2001. Montevideo. Uruguay. P. 99.
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que posteriormente el PRT-ERBtuvo una gramdfsma mftoencra em e N de Argentina,
pero también el Partido cubanof®

Mas interesante resulta el testimonio de “Elena” ya que por la forma de expresarse o sigue
en el MLN o siente un gran respeto por é: “... Pero nuestra aceptacion del marxismo no tenia
nada que ver con los dogmatismos que |os renunciantes quisieron imponer después, la ‘ pureza
marxista-leninista’ y las formas de aplicarla. Curioso, porque luego terminaron en € Partido
Nacional, creo... Se fueron para construir el partido segun la ideologia, y no hicieron nada.
Nada de nada. Desmovilizaron, eso si. A pesar de esta adhesion al mar xismo-leninismo, ni
el MIR ni e PRT quisieron mantener relaciones con elos cuando fraccionaron la

organizacién; comprendian que una cosa es o que se dice y otra lo que se hace. Y que

habfan sido ellos mismos los que habian mantenido los vinculos con el MIR y el PRT”F*
Lalecturadel libro de Aldrighi resulta muy esclarecedora a respecto. De los citados y de varios testimonios
mas resulta claro que la asuncion dogmética del marxismo-leninismo y de la concepcién del partido tenia su
origen en el estado de conciencia creado por la derrota. En aquel momento nuestros dirigentes no habian vivido
una experiencia similar, como nos toco luego a los que sobrevivimos. Recién pasados varios afios pudimos
comprobar comportamientos similares en nuestra organizacién y comprender estos fendmenos mentales.

Detengamonos en lo que termina diciendo “Elena’, ni e MIR ni e PRT continuaron
teniendo relaciones con los renunciantes. Eso fue asi porgue nosotros teniamos relacién con €
MLN através de su direccion y en ese momento ellos eran la direccion. Tenga en cuenta que
éramos muy respetuosos de vuestra organicidad, a igual que con la de las demaés
organizaciones de la Junta. De la misma forma actué siempre el PC cubano con nosotros. En
1978 en plena lucha interna dentro del Partido, nuestro posteriormente renunciante y sus
aliados en la direccién, “descubrieron” a supuesto agente infiltrado que habia entregado a
Santucho y, ademas, se le cargaba con una larga lista de hechos. El supuesto agente era un
miembro del BP que se alineaba con la mayoria del CC. Los compafieros del PC cubano
siempre mantuvieron las relaciones con nosotros a través del Secretario General. Pese a €llo
nunca se nos ocurrié echarle la culpa a los cubanos de nuestros males. Nuestros males eran
gravisimos pero eran nuestros.

De las palabras del vuestro renunciante recién citado quedan despegjadas, s acaso
subsistiera alguna duda, las responsabilidades en la ruptura del MLN, € dice: “Llego a la
Argentina en 1974 discrepante con todo, con €l ERP, con e proyecto de asimilar ed MLN a
ERP... Ahi comienza el proceso de ruptura del MLN, a partir de los que tomamos distancia.
Laruptura lainiciamos nosotr os, ni bien yo salgo de Uruguay para Argentina”.

Pasemos, ahora, a andizar las cuatro causas que usted esgrime como elementos de la
colonizacion del MLN por e PRT:

Usted dice que “Aquellos dirigentes del MLN fueron encandilados por la verborragia
troscoidal perretista muy conocida por |os viejos tupamaros. Por cuatro causas’.

Esto méas que una opinién es un afrenta, como hay varias en su texto. Le confieso que me he
propuesto no entrar en ese juego, pero esté seguro que me esta costando un gran esfuerzo,
quizéslo logre por la ata estima que siempre he tenido y sigo teniendo por ustedes.

“Una: por su juventud en e MLN y -paraddjicamente- por su extraccion de clase en €
sentido de sus antecedentes militantes’.

Es una causa fuerte, la misma que le permitié a nuestro renunciante catequizar a sus
acolitos, desperretizarlos en las escol asticas —estaban destinadas a demostrar que la tierra no
se moviay que Santucho y € PRT eran democratas revolucionarios- escuelas de cuadros de
[taliaen 1978.

2 1dem 22. P. 99.
% idem 22. P. 123.
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“Otra: porque algunos de €llos, habiendo sdo derrotados en la | Convencion Nacional de
enero de 1966 cuando propusieron exactamente lo mismo, se tuvieron que ir pero luego,
reconociendo su error, abandonaron €l ‘Partido’ que en vano trataron de construir y reingresaron
al MLN, llegaron por casuaidad y por nuestros propios errores ala Direccion”.

En nuestro caso larevanchano se dio portada por los mismos hombres, Nahuel Moreno y los
suyos nunca volvieron a PRT, pero algunas de sus ideas se ensefiorearon en e CE de abril de
1977 en Roma. Peor todavia, ahora se habian puesto €l ropgje dd stalinismo y € sovietismo que
nosotros muy bien habiamos rechazado y criticado durante muchos afios. Se volvia a una suerte
de pacifismo, a la espera dd auge gue nos redima de los males del retroceso, no explicito,
solapado, muy conocido por los vigios militantes de la Tendencia leninista. Virgje del que cas
todos fuimos participes, aungque no necesariamente conscientes. Pero observe que aceptamos
pasivamente € virgie en € plano ideoldgico en € que no teniamos esa homogeneidad que €
renunciante y usted nos atribuyen; cuando este virgje se intentd aplicar en lo politico se produjo
la reaccion de la vigja Tendencia leninista. Ya ve como las derrotas nos llevaron, en busca de
explicaciones tedricas “profundas’, por caminos mas equivocados gque |os supuestos errores de
laépocade periodo revolucionario.

“Otra: porque a fata de andlisis y respuesta serios venia muy bien esta envasada
‘explicacion’ que explicabatodo sin explicar nada’.

Coincidentemente en ese CE de Roma se hizo mucha aharaca diciendo que habiamos
descubierto e origen de los errores a comprender que € reflujo de masas no habia
comenzado con €l golpe del 24 de marzo sino después de las movilizaciones de junio y julio
de 1975. Simple canto a espontaneismo como vimos en las causas de la derrota. Y
pregonaban que no lo habiamos detectado, a reflujo, por no haber sido suficientemente
marxistas-leninistas.

“Otra: tal vez la decisiva: se necesitaba urgentemente una buena racionalizacion, 1o méas
grandilocuente e ‘izquierdistal posible parajustificar lo injustificable: quedarse en € ‘ comodo’
-para los dirigentes- exilio, sin arriesgar, de ser posible, un milimetro de pellgo, una gota de
hemoglobina propia’.

Léase usted El partido de calidad escrito por nuestro renunciante en 1978, simele la
consigna de la insuficiencia de marxismo-leninismo, mas las escolasticas escuelas de Italia,
la adopcion de la palabra “ cientifico” que usaban cada tres renglones cubria su falta de ideas,
y la grandilocuente Tendencia Marxista-Leninista pensamiento Mario Roberto Santucho que
proponia un temario de discusion que iba desde la revolucion agricola a espacio virtua y
comprobara gue la misma receta y la misma actitud de vuestros renunciantes cobro vida en
nuestro Partido revestida de una profundizacién del marxismo-leninismo.

En lanucade PRT

L uego de la caida de Santucho, Urteaga y Menna, € 19 de julio de 1976, en los meses
anteriores Carrizo y Ledesma y a mediados del 74 € Negrito Fernandez, € Unico miembro
titular de Burd Politico del PRT que quedd con vida fue € a la postre renunciante. El afirma
gue fue designado (no elegido) Secretario General por € CE reunido en agosto, sus acolitos
en un documento de mayo de 1979 dicen que fue designado en forma interina, por su parte
Gorriaran afirma que en esa reuniéon Norberto Pujol planted que no habia condiciones para
elegir Secretario Genera y se aceptd. Més ala de las formas son opiniones confluyentes.
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La presién enemiga se acentud en los meses siguientes sobre el conjunto de la
organizacion, en particular sobre la direccion y los principales cuadros y estructuras. Pese a
las enormes dificultades e conjunto de la militancia partidaria no baj6 los brazos y sigui6
luchando con la misma entrega.

En setiembre de este afio salieron a exterior € renunciante y Gorriardn con el objetivo de
establecer vinculos internacionales y crear condiciones en el exterior para replegar parte de la
direccion partidaria y otros cuadros politicos y militares. Al regresar Gorriaran, en diciembre,
se encontré con gue varios de los principales cuadros habian desaparecido: Merbilhda, Fote,
Pujol, German y Mc Donald. Se completo la lista de comparieros a replegar a exterior junto
con los demas miembros del BP y algunos cuadros de la direccion del trabajo politico
“Legal”. El repliegue de estos comparieros se efectud entre enero y marzo de 1977, quedando
acargo del Partido y del ERP una Direccion Interior integrada por tres compafieros.

Poco después, en abril de 1977, se realizd una extensa reunion del CE en Roma (asistimos
varios gue integrabamos el CC). Esta reunidn no aporto, en € mejor de los casos, nada nuevo
yaque su principal conclusion politica fue que: el reflujo de masas habia comenzado luego de
las jornadas de junio y julio. Situacidn que ya estaba presente en los andisis de la direccion
partidariay publicado en el Bl de setiembre del 75 que hemos citado. Diez dias de discusion
para tan poco. En realidad a estar pensando y escribiendo este trabgjo me di cuenta que ese
analisis contenia, desapercibidamente, un cambio en la concepciéon del PRT. La derrota nos
hizo retroceder hacia lo que habiamos llamado el espontaneismo, el cual se expresaba con
pensamientos como este: Si e reflujo comenzé en julio del 75 no se debid hacer Monte
Chingolo y se debid suspender la actividad militar a la espera del nuevo auge, un canto a

morenismo que habiamos derrotado en 1968.

Pero que el proceso de nuestra division no se dio en el plano de laideologia, como usted afirma, sino en el de
la politica, de a poco vaair quedando claro. Yavimos el primer punto. Veamos ahora el segundo. En la misma
reunion de Roma, consolidamos €l virgje hacia €l stalinismo o sovietismo: se aprob6 el alineamiento con la
URSS y su teoria de los dos campos —la contradiccién fundamental campo socialista vs. campo capitalista; las
tres vertientes —los paises socialistas, el movimiento obrero de los paises capitalistas y los movimiento de
liberacion nacional- y la URSS como bastién fundamental. La JCR paso a ser una simple Coordinadora, es por
esto que €l renunciante, en su libro, escandaliza sobre este punto. Ninglin mazazo, revisionismo puro. Esta
resolucion que se presentd como el abandono definitivo del trotskysmo no era mas que una justificacion tedrica,
ante el desconcierto, por la derrota que no se lograba asumir. De estas resoluciones casi todos fuimos participes,
pero ya veremos que cuando esta linea ideol6gica se intent6 llevar al plano de la politica practica, estallaron las
diferencias.

El CE €ligio, ad referéndum del CC, a futuro renunciante como Secretario General y al BP que qued6
integrado por el renunciante, Enrique Gorriaran, Julio Oropel, Leopoldo (0 Rogelio Galeano) y el Vasco Daniel
Marin. Recuerdo que € argumento mas concreto que se esgrimié fue que como é estaba en funciones que
siguiera: “no vamos andar haciendo cambios ahora” dijo alguien, que creo era Leopoldo. A mi me parecid
suficiente el argumento debido a que pensaba que esta eleccion era una cuestion secundaria, ya que el Partido
estaba unido y esa unidad se habia consolidado en todos esos afios de lucha; por lo tanto no habia que
preocuparse porque € colectivo resolveria correctamente los problemas. jEstaba equivocado!

Otro punto que sutilmente fue contrabandeado en el documento que “resumi@” las resoluciones de Roma, y
gque més adelante seria asumido como bandera de firmeza revolucionaria por los acélitos del renunciante, fue la
cuestion de sobre quién habia caido la derrota, si sobre la vanguardia exclusivamente o también sobre €l
movimiento de masas. La primera posicion en apariencia es mas revolucionaria, mas de izquierda, pero en la
préctica es otro canto al espontaneismo. Como comprobamos en la practica posterior este argumento abrié de par
en par las puertas para que todo tipo de concepciones reformistas se colaran en |os movimientos revol ucionarios
y que en la actualidad impregnan muchos genuinos esfuerzos populares. En cambio la posicién derrotista, como
la Ilamaron los acdlitos, tenia en cuenta que la vanguardia era tal y en consecuencia esas masas acompariaron
hasta el final. Es mas, luego del golpe fue la clase obreraindustrial y de servicios la protagonista principal de los
enfrentamiento aladictaduray s no paso ala ofensiva, como correctamente habia previsto Santucho, fue porque
se habia quedado sin vanguardia. Lo dicho no niega el reflujo de masas, pero los acdlitos, en las asfixiantes
escuelas de Itaia, en lugar de estudiar € marxismo se dedicaron a beber como mana del cielo la metafisica
materialista de DIAMAT stalinista. No podian comprender que el profundo reflujo de masas no excluyé que las
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luchas obreras continuaran a menos durante un afio mas, hasta que finalmente y junto con su vanguardia se
consumara su derrota durante 1977, a manos de la dictadura terrorista.

Pero la posicion triunfalista no era inocua, en la reunién del Ejecutivo los comparieros del Comité Interior
habian informado que, al asumir, se encontraron un Partido paralizado y que éste, ahora, se encontraba “formado
esperando la orden de combate”. Por parte de alguno de los asistentes hubo un intento de reaccion, neutralizado
por Leopoldo para no ventilar, en e plenario de la reunién, las diferencias en a Burd Politico. La
irresponsabilidad izquierdista tuvo consecuencias inmediatas.

Finalizada la extensa reunién del CE los comparieros del Comité Interior regresaron a la Argentina. Casi
inmediatamente, en los primeros dias de mayo, se inicié una serie de caidas que se prolongaron hasta principios
de julio y que alcanzaron toda las estructura nacional del Partido. Desde Europa fueron enviados varios
compafieros para hacer contactos con los sobrevivientes y replegar al exterior a los que estuvieran en una
situacion comprometida; o sea cas la totalidad de los compafieros que quedaban. En este contexto alguien dijo
“a exterior todo € mundo”’ y gran parte de los compafieros salieron. El renunciante fiel a su posicion
izquierdista escandaliza contra esta decision. Afirma que no se cumplié con € “muy elaborado plan de repliegue
hacia el movimiento de masas’. Puras patrafias, no habia plan. La decision del repliegue se tomo en junio de
1976, se lo profundizé verbalmente luego de la caida de Santucho, se le dio otra vuelta de tuerca cuando volvié
Gorriaran en diciembre, se insistié confusa y contradictoriamente en el Ejecutivo de Abril de 1977, y justamente
por esto Ultimo no se aplicaba, cayendo la estructura nacional. El renunciante, Leopoldo y Oropel, la troica
izquierdista del BP no habia asumido que “é error de apreciacion téctica nos debilitd en lo ideolégico”,
Santucho en junio de 1976 vio mucho mas legjos que todos los “cientificos” andlisis del renunciante, la troica 'y
sus acdlitos.

Hace unos afios me informaron que el que dijo “a exterior...” fue el compafiero Mario de Capital, creo que
sobre €l terreno tomé una decision valiente y acertada.

En lanuca, dos

Conla mayor parte del Partido en el exterior, con pocos recursos y la incomprension del campo socialista,
salvo el PC cubano, de la Socialdemocracia 'y de todo el progresismo europeo, ya que para ellos en la Argentina
se habia derrocado un gobierno fascista (fascistoide lo [lamaba Santucho), lo cual era aproximadamente cierto
pero incompleto, habia peor: la Dictaduraterrorista. La solidaridad la tuvimos que ganar a pulso. En esto hay que
destacar |a persuasiva tarea de los compafieros a cargo de las relaciones politicas en Europa acompafiados por la
militancia partidaria.

En 1978 los militantes del Partido nos encontrabamos, en su mayoria, diseminado en casi todos |os paises de
Europa, un nimero importante de ellos concentrados en dos escuelas en Italia, pero también habia numerosos
compafieros en México, Brasil, Venezuela y algunos otros paises de Latinoamérica, cuatro nucleos de militantes
de masas y otro de inteligencia en Argentina y, una enorme cantidad de compafieros presos en las carceles y un
ndmero similar estaban todavia con vida en los campos clandestinos de la dictadura.

En el marco de esta situacion, en diciembre de 1977 y en abril del afio siguiente, se realizaron dos reuniones
del CC que no resolvieron nada, absolutamente nada. La falta de acuerdos en €l BP que no trascendia, salvo en el
CC de abril de 1978 en el que informaron que habia habido diferencias pero que estas ya estaban superadas, nos
tenia paralizados. Después de esta Ultima reunion los animos comenzaron a calentarse.

El ala postre renunciante apur6 los planes para transformar a PRT de partido de combate (como habiamos
sido) en un timido partido stalinista clasico, obviamente disfrazado; en forma vergonzante se aceptaba la lucha
armada pero en los hechos se trabajaba en la direccion opuesta (afio 1978); en el mas oportunista de los andlisis
se consideraba que la derrota habia sido s6lo de la vanguardia pero no de las masas. El plan de ruptura estaba
bien pensado, a los nuevos militantes se les podia inculcar € stalinismo o el sovietismo, disfrazado de
profundizacién del marxismo-leninismo, a los vigjos “perros’ de la Tendencia leninista que habian fundado €l
ERP era mas dificil hacerles tragar gato por liebre. Lareaccion surgio de lavigjamilitancia partidaria o a menos
lo que quedaba de ella que estaba dispersa en varios paises.

Luego de una numerosa cantidad de indecisiones se resolvié que un grupo del CC y otros comparieros
fuésemos arealizar una escuela politica a Cuba. Eleuterio, le tengo que confesar que tengo una estructura mental
ingenua ya que recién a esta altura comencé a sospechar que las cosas no andaban bien. Le cuento un chismecito
delainterna. En unareunion preparatoria de nuestro vigje a Cuba, de la que participabamos sélo cinco personas,
e futuro renunciante me paso, por debajo de la mesa, una tirita de papel en la que se lefa: “Consulta a los
miembros del CC. Esta de acuerdo con la realizacion del VI Congreso. Si — No. Tache lo que no corresponda.
Secretario General”. Me tom6 por sorpresa ya que realizar un Congreso en esas condiciones era un despropdsito.
Al findlizar la reunion, mientras € futuro renunciante hablaba con los otros dos comparieros presentes, le
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pregunté a Julio Oropel, miembro del BP, ¢de qué se trata esto?, mostrandole €l papelito. Me respondié: “no g,
preguntale a Luis’. Guardé el papelito y me dije, jesté todo podrido! y comenceé a preocuparme por €l futuro del
Partido. Me quedé pensando en que ya no éramos una gran familia, se estaban jugando métodos desconocidos en
el PRT desde el V Congreso.

En su afan de sacarnos del medio, para travestlr el pasado heroico del Part|do de Santucho y el Negrlto
Fernandez, nos enviaban a Cuba. Nos dijeron y escribrere - otest
simultdneamente preparaban la “renovacion del C
italianos.

El dulce era tentador jCémo negarnos a conocer la cuna de nuestro suefio! Bajo protesta fuimos. Pero no
calcularon que estaban cometiendo un error, nos reunieron en un mismo lugar, en el que ademas soplan vientos
de revolucion, estos vientos (para nada estoy hablando de injerencia cubana, ellos eran respetuosos, como |o
fuimos nosotros con ustedes, de la organicidad) nos ayudaron a despabilarnos. A los pocos dias de llegar,
después de un intercambio de opiniones, nos dimos cuenta que ninguno habia querido ir dada la gravedad de la
crisis partidaria. A Gorriaran, que venia de una visita alas FAR colombianas, le expusimos nuestra vision de la
situacion partidaria la cual dijo compartir. Luego de un silencio de mas de dos meses nos llegaron tres
documentos juntos.

Del primero surgian diferencias acerca del papel del Partido en €l Frente Antifascista o Antidictatorial, pero
esta era una diferencia secundaria en € sentido de que no atentaba contra la unidad partidaria, ya que se podian
contener esos matices e incluso sintetizarlos en un debate de ideas.

El segundo, era un mamotreto de 65 paginas en dos tomos llamado El Partido de calidad firmado por €l
Secretario General de entonces. A nosotros que sabiamos de memoria el Qué hacer de Lenin, y lo habiamos
aplicado, nos venian a decir que la derrota del PRT habia sido por un insuficiente dominio del marxismo-
leninismo en cuestiones de organizacion. Me he tomado el trabajo de releer estas aburridas y tediosas paginas, de
€llas no se puede sacar unaidea, es sdlo una arenga abstracta llena de buenas y malas intensiones. Y a ve que esta
cantinela de la insuficiencia de marxismo-leninismo no se escuchd solo en las filas tupamaras, a nosotros,
nuestro renunciante, troica y acdlitos, también nos corrian con la necesidad del estudio del marxismo-leninismo
y, qué cree usted que estabamos estudiando nosotros, justamente eso, pero asi y todo espantaban con esa
bandera

El tercero era una comunicacion en la que se llamaba a VI Congreso partidario, practicamente a otro dia de
nuestra partida hacia la escuela en Cuba, convocatoria que no habia sido formulada por el CC como
estatutariamente correspondia, incluso sabiendo que la mayoria de este no estaba de acuerdo.

Para no aburrirlo voy a destacar solo dos elementos que se daban alrededor de esta convocatoria, ademas de
la ilegalidad partidaria: Se proponia un temario maratonico, que justificaba la inaccion de la direccion y la
permanencia en Europa, y van a reconocer una falta més grave todavia: “el llamado a Congreso se hizo publico
mediante el Boletin Interno 112 y mediante una charla del Sec. Gral. dada en Madrid, acompafjede-te-—para

conversar con distintas fuerzas politicas, alos efectos de que aportaran su propia experiencia...”

iCongreso del PRT publico en Europay con invitados de ese continente! No me voy a extender sobre lo
gue esto significaba parala Argentina de 1979.

En estas circunstancias enviamos una propuesta de suspensién del Congreso, una inmediata reunién del CC,
quién en todo caso resolveria sobre esta convocatoria, reemplazar el Congreso con un CC ampliado y con un
temario acotado poniendo la atencidn en los planes de retorno al pais.

Fue entonces que utilizaron el arma mortal, € golpe en la nuca definitivo, acusaron de
anti democraticos y fraccionalistas ala mayoria del CC, reitero la mayoria del CC pasamos a
ser “los fracciondistas’ y la minoria “el Partido”. El pecado de lesa marxismo-leninismo
santuchismo fue pedir la reunion de la maxima direccion partidaria en condiciones
estatutarias. Pero no solo de los estatutos, también se habian “olvidado” del mensgje de
Santucho a la semana del golpe: “Estrechamente unidos en torno a Comité Centra...”. El
“trotskysta’ y “democratajrevotucionario™Santucho Se“banco™* tres afios siendo minoriaen e
CC liderado por Morencf '} -eHmarxistaleninista“madure’ne-se-Bancd ni una solareunion.

% El CC habia quedado reducido a 11 miembros. En los temas centrales que venimos y seguiremos exponiendo
fue quedando claro que habria una mayoria de seis miembros y una minoria de cinco. Esta distribucién no
necesarlamente se reflejaba en todas las demas cuestiones.

® Boletin Interno n° 113 del 16/1/79, correspondiente a la fraccion encabezada por el renunciante. A partir de
este nimero comenzaron a salir dos BI, uno de cada sector.
2 Al ganar Santucho la mayoria Moreno se retiré del CC y del Partido en enero de 1968.
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Habiamos explicado que en la editorial de EI Combatiente del 9 de junio, que reflgaba las
resoluciones del CE recién reunido, Santucho nos habla de un “error de apreciacion tactico
gue nos debilitd en lo ideol6gico y en lo organico”, € explica detalladamente las implicancias
de este error, €l cambio en lalinea y enumera una serie de medidas précticas de correccion.
Leamos como valoraban, el renunciante y los suyos, esas conclusiones de Santucho y del CE
con lamayoria de sus cuadros vivos: “La valoracion de nuestros errores, por parte del CE, ha
gquedado ampliamente superada por la autocritica actual”. ¢Le suena Eleuterio? Pero hay mas.
“No fue gordeapreciacionm tactjca, Sino errores de caracter estratégico de origen
ideol égico%

Santucho en un texto escrito poco antes de morir, que no se ha conservado, afirmaba que habiamos
“manegjado sblo briznas de marxismo”. El renunciante para combatir esos males ideoldgicos que segin €l
provenian de la época del morenismo, que tardo 10 afios en descubrir y luego de la derrota partidaria, se habia
apropiado de esa expresién de Santucho, modificada a su gusto como “insuficiente dominio del marxismo-

leninismo”, para introducir a la militancia partidaria en e estudio de la obra del DIAMAT (materialismo
dialéctico) stalinistay para que con estas “nuevas herramientas tedricas’ descubriésemos el origen de la derrota.

Bajo el edogan de que Santucho y la direccion partidaria padecieron de una insuficiencia de marxismo-
leninismo procedieron aliquidar la concepcién revolucionaria del PRT. Veamos sdlo unos breves parrafos de un
kilométrico documento para conocer como opinaban a momento del ataque fraccionalista:

“Lo que el Partido carecid, fundamentalmente, fue de una estrategia precisa para €l proceso revolucionario
argentino, que definiera cientificamente las etapas de la revolucion, |as clases a derrotar en cada etapa daday las
alianzas en dichos periodos. Confundimos frecuentemente formas de lucha con estrategia, téctica politica con
respuestas coyuntural es, desarrollandose simultaneamente un erréneo concepto de ininterrumpibilidad (jsic!) del
proceso revolucionario que no tenia en cuentaflujos y reflujos en lalucha de las masas.

Esta fata de precision en nuestra estrategia, estos equivocados conceptos acerca de la
tacticay su relacion con la estrategia, la carencia de unamayor precision en las fases posibles
del proceso revolucionario argentino y plataformas programaticas para esas fases, son la
expresion concreta de nuestro insuficiente dominio del marxismo-leninismo; y es lo que
explica que invariablemente la pauta que se repite en la experiencia de los ultimos nueve
anos, es que en las distintas coyunturas damos una respuesta parcialmente correcta, producto
de un andlisis que en lo general es correcto, pero que en su implementacion, invariablemente
adolece de gruesos errores. Porque la respuesta a la coyuntura no prevista, es
fundamentalmente improvisada sobre la marcha’.

Para que se ria un poco Eleuterio, jgargara de palabras!, pero curioso, en su libro €
renunciante le atribuye a Santucho un pensamiento positivista porque proyectaba politicas
para € futuro. Vaya uno a entender al aprendiz de fil6sofo. Pero no desesperemos hay mas.
“Es importante tener en cuenta que el insuficiente dominio del marxismo-leninismo, la corta
experiencia y juventud del Partido, favorecia la convivencia dentro de la organizacion de las
corrientes no leninistas, las cuales, segun la agudeza de la lucha, la presién del enemigo,
cobraban mayor o menos influencia”’

jQué sinuoso equilibrio para no decir la lucha de clases en € seno del partido, por la
presion de las clases hostiles, cuyo niicleo es la contradiccién pequefia burguesia-prol etariado!

Un dltimo esfuerzo Eleuterio y no lo atormento mas.

“Tal es e caso més conocido y claro de la desviacion militarista de los afios 71-72, que
condicionarop [ Saramente Nuestras— posibilidades de participacion en la apertura
democrética”%

Mire lo que uno viene a descubrir en este tipo de investigaciones. La mentada desviacion militarista del afio
1971, ya analizada largamente por el Partido en 1973, se dio en un momento en € que la mayor parte de la
direcciéon partidaria habia sido detenida: Santucho, Gorriaran, Menna, Bonet, Foti y Pujals desaparecido,

mientras que Benito Urteaga se batia casi solo contra ellay Carlos German se destaco por orientar correctamente
su trabajo en Cordoba. La pregunta que me queda para nuestro renunciante es. ¢Qué hacias tu en la guerra, papa?

*8 E| destacado es del original. VI Congreso, mayo 1979.
%9 LLas cuatro ultimos citas son de VI Congreso, mayo de 1979.
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Volviendo a relato histérico le cuento que los revisionistas se atrincheraron bajo la
autoridad del Secretario General y como no podian plantear abiertamente sus concepciones:
abandono de lalucha armada, que la derrota habia sido solamente de la vanguardiay no de las
masas, partido stalinista tipo europeo, Congreso publico con invitados de ese continente,
eliminaciéon de los puestos dirigentes de las vigjos militantes de la Tendencia leninista; se
enmascararon detras de la ampulosa definicion de Tendencia Marxista-Leninista pensamiento
Mario Roberto Santucho. Lo de pensamiento es una ironia que me permiti para mostrarle
hasta qué punto las derrotas producen comportamientos similaresy s no se lo pusieron fue
justamente porgue no proveniamos de esa cultura politica, pero no dude de que actuaron en

consecuencia.

El renunciante confiesa en su libro que le falto valor para plantear sus posiciones afondo. Con esta expresion
quiso conmover a lector demostrando un rapto de honestidad y humildad, mentiras, pura pose para la foto. No
planted sus posiciones porque se quedaba solo, ni sus acdlitos lo hubiesen seguido de conocer sus planes,
muchos de ellos fueron seducidos por el discurso ideologizado del renunciante, aunque no todos. No era facil
descubrirlo, le quedaban las mafias de su origen sindicalero, discursear por izquierda y cerrar por derecha. En
1980 cuando sus seguidores, que él habia catequizado en las escuelas de Italia, descubrieron sus verdaderas
actitudes, méas que sus posiciones que nunca pudieron superar, 10 pasaron a la base y se convirtié en nuestro
renunciante.

L uego de trastabillar con la estratagema del Congreso, para recuperar la iniciativa, no
vacilé en acusar de agente enemigo a un integrante de la mayoria del CC y miembro del BP.
Justo veinte afos después, en diciembre de 1998, en un bar del barrio de Boedo en Buenos
Aires, me confeso que se trato de una locura sectaria.

Pero no les alcanzd, luego realizaron una conferencia de prensa en Madrid en la que se
denunci¢ a supuesto agente enemigo, la“expulsion del traidor alarevolucion Gorriaran” y la
“expulsién como traidores a PRT” del resto de la mayoria del CC. Con este movimiento no
quedo ningun resquicio para continuar la discusion politica, que casi no habia comenzado por
los motivos expuestos. Un mes después regresamos |os miembros del CC que estdbamos en
Cuba, los comparieros comenzaron a conocer los hechos que estamos narrando y en dos
semanas se equilibraron |as fuerzas 1o que nos permitio realizar un esfuerzo méas por mantener
la unidad, pero méas por voluntarismo que por reales posibilidades de revertir una situacion
consolidada. Integramos la Comision de Fiscalizacion y Control hacia el Congreso, en ella
estaban en absoluta mayoria pero como no esperaban la reaccion de la militancia partidaria
boicotearon sus funciones. Como alli se sentian duefios de los destinos de la fraccion que
lograron construir, terminaron reconociéndose, a los gritos, como los responsables de la
division del Partido.

Para tranquilizar su conciencia el renunciante escribié en e prélogo a la segunda edicion:
“permitaseme algunas consideraciones... que me llevan a dar por cerrada la historia del PRT-
ERP... Existe hoy una ruptura historica que tiene multiples manifestaciones pero que se
sintetizan... en e ocaso de la era industria y la caida de las absolutizaciones de la
modernidad”. Aqui, sin tapujos, exhibe su soberbia no se sentia satisfecho con haber destruido
el PRT, ahora “decretaba’ su muerte definitiva. Esta clase de inveterados elitistas luego seran
los tedricos de la horizontalidad, €l situacionismo y esas nuevas formas que adoptd, en €
campo popular, la ideologia de la clase dominante. Con este tipo de razonamiento esta
propiciando la disolucién del PC cubano para que, todos los que nos juntamos bajo la
herencia guevarista, corramos presurosos a Departamento de Estado norteamericano a
preguntarle a Francis Fucuyama cdmo continuaria la historia del lagarto verde del Caribe y
los suefios de libertad de los pueblos de la América Latina.
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Un dia a principios de 1976 llegd Benito Urteaga, como habitualmente lo hacia, a la
reunion semanal del Secretariado de la Regional Sur. En un momento, fuera de toda
afectacion, en un dialogo natural que se referia a las dificultades que tendriamos ante el
inminente golpe militar dijo que: mientras quedara un solo militante del PRT vivo este
seguiria existiendo.

Pese a la tragedia que significd para todos nosotros la division partidaria un destacamento
de nuestro sector, encabezado por Gorriaran, es justo decirlo, participé en la ofensiva fina
gue culmino con € triunfo de la Revolucion sandinistay posteriormente otros contingentes se
sumaron a colaborar con el Frente Sandinista en Nicaragua. En el hermano pueblo de Sandino
y Carlos Fonseca |os aguerridos militantes del PRT cumplimos otras misiones revolucionarias
y degjamos en ellas un héroe como Hugo Alfredo Irurzin ascendido luego a Comandante
sandinista.

g,Cémo valoraba nuestro renunciante a Santucho en 1983/87?

En € libro del cua usted toma las citas @ renunciante dice: “Pero, alin en esta sencilla

minuta, este Santucho convive con € otro, € ‘demadcrata revolucionario’, con sus prejLifios

politicos que lo llevan a no entender la politica, ni siquiera a nivel de politica sindical”f’H-e
dice porgque Santucho impulsaba una corriente sindical por la“guerray el socialismo’ que era
resistida por los dirigentes sindicales que militaban en € PRT. Pero ain en esto Santucho
demostré ver mas ala de la nariz de Pinocho de nuestro renunciante ya que preveia la
necesidad de la lucha sindical en condiciones de maxima represion y por lo tanto de
clandestinidad. Claro, afirma eso luego de la derrota revolucionaria y de la proliferacion de
concepciones oportunistas y pro capitalistas que, con e prestigio de haber sido Secretario
Genera ddl PRT y con e de Comandante Jefe del ERP que nunca gjercié, é contribuye a
embellecer.

Pero para penetrar en lo méas profundo de su pensamiento nada mejor que leer, no sus
criticas sino, sus mas encendidos el ogios que escribe como epitafio de su mentor y Jefe: “... e
argentino, que reflejd mejor que nadie en su garra, en su talento, en su indiscutible altruismo,
a la generacion de su tiempo. Cualquiera hayan sido sus limitaciones y errores, no invalidan

en lo més minimo ; cay e papel del hombre en la
transformacién social”

Claro, de politica Santucho no entendia nada, de organizacién revolucionaria tampoco, de
formacion de cuadros ni que hablar, representante de la clase obrera argentina una locura,
tampoco principal enemigo del capitalismo en la Argentina, pensador revolucionario ya seria
un exabrupto, y menos que menos maximo exponente del guevarismo en Argentina como |o
ha llamado hace poco un joven intelectual argentino.

Solo la garra, € talento, € altruismo, la ética, sus errores y limitaciones. Yo me pregunto
¢cuantos argentinos/as por generacion merecen estos calificativos? Sin lugar a dudas muchos
miles, quizés millones. ¢Por qué, entonces, todavia recordamos, hablamos, escribimos,
homenajeamos, nos inspiramos, los jovenes que se acercan a las ideas revolucionarias |o
tomar como referencia? Me respondo: Lo que a Santucho no le perdonaran nunca, ni la
burguesia, ni los pseudo intelectuales pequefio burgueses, ni nuestro renunciante, es que haya
sido e mejor de todos, € que sacO6 a marxismo argentino de su comoda modorra y 1o

%0 |_uis Mattini, ob. cit. P. 114.
% |dem 30 p. 475.
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transformé en una politica revolucionaria. El que puso en un rincén a la burguesia y la tuvo
groggy, en definitivael que construyd una politica que le disput6 el poder.

Me sigo preguntando ¢por qué nunca se desmitifica al Che, a Sendic, a Enriquez, a
Fonseca, a los Peredo, a de la Puente, etc. etc? ¢Por qué esa safia con Santucho? Serd que era
provinciano, negrito, por sus venas corria sangre indigena, felcho para la estética occidental y
cristiana, hablaba con la zeta, no da para péster, no es una respuesta pero ayuda. No o sé,
quizés asi ocurra con cada lider revolucionario en su propio pais. Como vivo en la Argentina
y tenemos el cuero curtido de recibir lonjazos “propios’ sobre nuestra historia, este que llegd
de Montevideo no |o esperabamos. Espero haber contribuido en algo para cambiar la errénea
idea que usted expresa sobre nosotros en En la nuca.

A\ cuerdo con usted en muchos puntos de vista. Quiero resatar tres.

Uno es la banalizacion y manipulacion de la autocritica. Esta, en muchos casos, se
transformoé en el levantamiento cotidiano de la bandera blanca de rendicion ante el enemigo.
No ahorran esfuerzos para gue les crean: jahora somos serios, nunca mas la revolucion!

Otro es cuando usted asume que fueron foquistas -entiendo que como recurso polémico ya
gue no lo fueron- y que les fue bien, jy como, si hasta captaban militantes en otros paises! En
nuestro caso nos acusan de haber sido militaristas (también foquistas pero no es una acusacion
seria) les respondemos que si, tomabamos cuarteles y pensdbamos y pensamos que la lucha
armada es parte esencia de lalucha revolucionaria 'y que en determinados momentos la lucha
de masas se sostiene en lalucha armada.

El tercero es que la derrota no fue nacional sino latinoamericana'y mundial. Por lo tanto
gue no es bueno flagelarse buscando la “quinta esencia’ de la derrota o, € €ixir que nos
redima de ella, ya que como estos no existen esa infructuosa busqueda a lo Unico que conduce
es a un vaciamiento de las concepciones revol ucionarias.

Eleuterio, por mi parte, hemos llegado a fina de esta polémica. Le cuento una anécdota
de la adolescencia. Tendriamos 13 o0 14 afos, la edad que aqui se le llama “del pavo”. Con
mis amigos nos reiamos de los nombres de nuestros padres. El que se llevé las pamas de la
pavada adolescente fue Candido Eleuterio. Como me ha ocurrido en muchos casos, y creo que
en genera ocurre, un nombre desprovisto de la persona que lo porta puede sonar mas lindo o
mas feo, pero cuando se encarna en personas reales ese nombre se resignifica. Para mi,
después de la adolescencia y ya entrado en la juventud, € nombre Eleuterio siempre estuvo
asociado a los grandes hechos de la historia uruguaya. Desde la otra orilla le envio a usted
Eleuterio Fernandez Huidobro un afectuoso abrazo de militante.
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