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PARA LOS CIUDADANOS Y
CIUDADANAS DEL MUNDO QUE NO
HAN CLAUDICADO NI TIENEN
INTENCION DE CLAUDICAR.



Hace 15 afos escribi que «izquierda» era un término
muy ambiguo, capaz de ser utilizado al hablar tanto de
Leonid Brezhnev como de Antonio Guiteras. Por esto no lo
utilizo cuando hago analisis o cuando trato de explicar o
interpretar algo. Pero la pregunta es muy importante,
porque el capitalismo es el gran enemigo de la especie
humana y del propio planeta, y es muy necesario que se le
combata a muerte. Comienzo por decir que ese «hombre
de izquierda» estd obligado a ser anticapitalista. Por cierto,
también estd obligado a superar este calificativo
«hombre», y aprender a calificarse «ser humano». El
lenguaje nunca es inocente, y superar el machismo es tan
dificil que debemos ayudarnos también con el lenguaje.
Pero continuo...

Ese ser humano tan ambicioso no debe ser solamente
un “anti”. Sobre todo deberd ser un creador de nuevas
relaciones sociales e interpersonales, de una nueva actitud
ante la naturaleza, de nuevas instituciones. Para lograr
todo esto tendrd que hacerse consciente, crecer mucho y
cambiarse a si mismo en el curso de un prolongado y
complejo camino de luchas. Y eso no sera posible si solo
mira al mejoramiento humano, a su dimension individual.

Tendran que ser grandes grupos de seres humanos
los que asuman esas tareas, y tendran que ser capaces de
convocar y convencer a muchos millones para que los
acompanen y se vuelvan creadores junto a ellos. Tendran
que hacer politica, pero una nueva politica que no solo se
oponga a la del capitalismo, sino que sea radicalmente
diferente a ella. Tendran que tomar el poder politico y
ejercer ese poder para que se logren defender las
conquistas populares y sobre todo para lograr ir creando
una nueva sociedad. Pero para todo esto es necesario que
no se trate del poder de un grupo, y que el poder esté
siempre al servicio del proyecto.

Como ves, la cuestién no es nada facil, pero todas las
cosas importantes son muy dificiles; y esta, a mi parecer,
es la mas importante hoy para la humanidad. Si logramos
avanzar bastante por ese camino, nos iremos convirtiendo
en una sola “izquierda”. Y llegara un dia en que ocupemos
todo el espacio.

Fernando Martinez Heredia (febrero de 2011)
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PRESENTACION: NADA HUMANO DEBE SER AJENO A
LA IZQUIERDA.

Desigualdades sociales en salud, el naufragio del hombre,
Galileo y la Inquisicién, el compafero Presidente, la ciencia y la
tecnologia contempordneas, la transicidn-transaccién politica
espafola, Miguel Hernandez y su segunda muerte, la aceptacién
inconsciente de valores de burgueses, Armenia, Afganistan y el nuevo
exterminio imperial, empresas sin alma ni principios, Venezuela y el
imperio, racionalismo y planificacion econdmica, economistas
ecologistas criticos y documentados, crisis civilizatorias, sindicalismo
alternativo, desmanes farmacéuticos, muros caidos Yy otros
levantados con diligencia, arte y compromiso, nuevas enfermedades
gue siguen sin ser conocidas ni reconocidas, periodismo critico, el
papel social de las denominadas nuevas tecnologias, wikileaks y los
escandalos de la diplomacia usamericana, ciudades deseadas, los
oscuros alrededores del 11-S, feminismo critico, ciencia médica y
laboratorios farmacéuticos, marxismo y spinozismo, Argentina y los
desaparecidos, Nietzsche contra la democracia, la Bolivia de Evo
Morales, la dura situacién de los trabajadores y trabajadoras
espafoles. Etcétera, largo etcétera.

El conjunto puede parecer abigarrado pero no tiene por qué ser
inconsistente. Estd en los origenes y en la sal de la tierra de la
tradicién. Por si fuera poco, en el clasico de los cldsicos. El
revolucionario de Tréveris, en las preguntas que le formulara su hija
Laura Marx, también de imborrable recuerdo, no sélo eligid a
Espartaco como héroe sino también a Kepler; no sélo hablé del rojo
como su color favorito sino de la modestia y de su deseo inagotable
de estudiar, aprender y leer; no sélo sefald, en una de las mas
grandes afirmaciones metddicas que nos ha sido dado conocer, que
era bueno y necesario dudar de todo, que no de todos, sino que apeld
al clasico, a Publio Terencio Africano, y recordé aquel “Homo sum,
nihil humani a me alienum puto”, humano soy, y nada humano me
debe ser ajeno.

Nada nos debe ser ajeno, nada nos puede ser ajeno, si la
izquierda quiere ser lo que siempre han aspirado a ser los comunes
no entregados, los que ni han claudicado ni piensan claudicar
(aunque estén dispuestos, innecesario es decirlo, a aprender de la
teoria y de las practicas a rectificar una y mil veces): una fuerza
social que no sdlo aspira a anular ninguna libertad individual sino que
quiere alcanzar las condiciones que las posibiliten realmente, y para
todos y todas (Manifiesto Comunista dixit), que quiere abonar una
transformacion civilizatoria que no sitle el beneficio econdémico (sdlo
el necio confunde precio y valor, nos ensefié don Antonio Machado) ni
las interesadas posiciones de poder en lugar destacado, Unico
crecientemente, de todas o casi todas las relaciones sociales.
Tampoco la estupidez y el sinsentido desde luego. Y no es poco,
aungue sea insuficiente, lo que ya estd construido con éxito, esfuerzo
y militancia en el dmbito de las alternativas reales.



Contrariamente a lo que suele afirmarse (la izquierda esta muda,
suele gritarse), no estoy seguro que incluso ahora, en tiempos de
incertidumbres que no de silencio, las izquierdas no hayan dicho
cosas de interés o cuanto menos no hayan sefalado nudos y hayan
explicitado con valentia dudas, limites, conjeturas, practicas posibles,
errores y voluntad de revision y rectificacion. No es poco; es mucho
de hecho.

Es buena sal y excelente alimento para senderos que exigen ser
recorridos. Las entrevistas aqui recogidas, algunas de ellas publicadas
en revistas imprescindibles como El Viejo Topo, sin permiso o
Papeles ecosociales, amén de paginas electrénicas como
www.rebelion.org y afines, asi lo indican en mi opinién.

Para no abrumar al lector/a, estas ochenta entrevistas seran
editadas en cuatro volimenes. Una en cada trimestre de 2011 si es
posible. Esta es la segunda entrega [1].

Pidamos la voz, la paz y la palabra, aunque no baste con ello. Lo
ha apuntado con nitidez nada mas y nada menos que Warren Buffett:
“La lucha de clases existe, de acuerdo; pero es mi clase, la de los
ricos, la que da la batalla... y vamos ganando”. éAlguien se atreve a
contradecir a mister Buffett en su apretado pero significativo
diagndstico? éVamos a permanecer inactivos sin falsar la segunda
parte de la conjuncién? éSon los ricos, los descreadores de la Tierra,
segln expresiéon de Manuel Sacristan, los Unicos que deben dar
batallas que presuponen victoriosas?

Lucio Magri abre su imprescindible El sastre de Ulm [2]
recordando un encuentro del PCl de finales de los ochenta: “Durante
una de las abarrotadas asambleas en la que se tenia que decidir si se
debia cambiar de nombre al PCl, un compafiero dirigié a Pietro Ingrao
una pregunta: “Después de todo lo que ha sucedido y sigue
sucediendo, éestas seguro de que con la palabra comunista se puede
aun definir un gran partido democratico y de masas como el que
hasta hoy hemos sido, como aln somos, y al que queremos renovary
reforzar para llevarlo al gobierno del pais?” Ingrao, que ya habia
expuesto ampliamente su desacuerdo con Occhetto y habia
propuesto seguir otro camino, respondid, un poco en broma, aunque
no tanto, empleando una famosa parabola de Bertolt Brecht, “El
sastre de Ulm”. Ese artesano, empecinado en la idea de confeccionar
un aparato que le permitiese al hombre volar, un dia, convencido de
haberlo logrado, se presenté ante el gobernador y le dijo: “Aqui lo
tengo. Puedo volar”. El gobernador lo condujo ante la ventana del alto
edificio y lo desafié a demostrarlo. El sastre se lanzé y obviamente se
espachurré sobre el adoquinado. Con todo, comenta Brecht, algunos
siglos después los hombres consiguieron volar. Yo, que estaba
presente, encontré la respuesta de Ingrao no sdélo aguda, sino con
fundamento”.

No resulta dificil coincidir con Magri: aguda y con fundamento.

Notas :
[1] Desde la izquierda (l). Ochenta entrevitas y un breve epilogo.
http://www.rebelion.org/docs/118846.pdf
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[2] El Viejo Topo, Barcelona, 2010. Prélogo de Manuel Monereo.



ENTREVISTA A JOHN BROWN
“EL ARSENAL QUE DEBERIAMOS UTILIZAR A ESTAS
ALTURAS DEL SIGLO DEBERIA CENTRARSE EN TODOS
LOS MEDIOS NECESARIOS Y POSIBLES PARA QUE
PERDAMOS EL RESPETO AL ESTADO Y AL CAPITAL Y
RECUPEREMOS EL RESPETO POR NOSOTROS MISMOS.
PARA ELLO NO SON NECESARIAS LAS ARMAS
OFENSIVAS, SINO LA INTELIGENCIA ESTRATEGICA DE
MASAS QUE CONSIGA BLOQUEAR LOS FLUJOS DE
MERCANCIAS Y LOS FLUJOS DE COMUNICACION
DIRIGIDOS DESDE EL PODER.”

Colaborador de rebelién y de otras paginas alternativas de la
red, John Brown es autor, entre otras publicaciones, de La dominacién

liberal. Ensayo sobre el liberalismo como dispositivo de poder.
&

Me gustaria preguntarte por asuntos de filosofia y
politica que, como es sabido, no forman sistemas disjuntos.
Empiezo por el primer ambito. Tu sueles declararte
spinozista. éQué crees que tiene mayor interés en la obra del
autor de la Ethica more geometrico demonstrata?

La obra de Spinoza es la mayor contribucién de un solo autor al
pensamiento materialista que se haya hecho hasta hoy. Lo que tiene
mayor interés para mi en el spinozismo es la permanente lucha de
Spinoza contra la abstraccién. Para Spinoza estamos siempre ya en lo
concreto, en lo complejo y en lo plural: lo complejo no debe ser
deducido. A diferencia de las filosofias que parten de un principio y
una esencia, el materialismo parte de la pluralidad como algo siempre
ya dado: los infinitos dtomos y el vacio que los separa en Demdcrito o
Epicuro, Dios como la causa y el efecto de los infinitos modos que lo
constituyen en Spinoza, o, antes, la confluencia imprevisible, no
regida por ningun principio de unidad, de la fortuna y la virtud en
Maquiavelo.

Esto es lo que significa ese aparentemente mistico comienzo de
la filosofia por el concepto de Dios. No se trata aqui de una teologia,
sino de una indispensable deconstruccién materialista de la idea
imaginaria, ideoldgica dirlamos en términos marxistas, de Dios. Dios
-una sustancia infinita que consta de infinitos atributos que se
expresan en infinitos modos - no es sino la complejidad siempre ya
dada, como Unico horizonte especulativo y practico. Todo lo demas es
mistificacion, obra de la imaginaciéon cuando no de la supersticion. Si
Dios se disuelve en la infinita complejidad de lo real -los infinitos
modos que constituyen la realidad finita-, el hombre corre la misma
suerte: el concepto de “hombre” no es sino la imagen especular del
de Dios. Sélo el delirio teleoldégico universal que constituye el universo
del “sentido comun”, o lo que es lo mismo, de la ideologia, para los
cuales el mundo ha sido hecho para el hombre, y existe “algo” o



“Alguien” que todo lo ha dispuesto en su beneficio, permite pensar
los conceptos de Dios y de Hombre. El hombre, como sujeto libre,
rinde culto a Dios, también Sujeto libre que ha organizado el mundo
en favor del hombre vy exige de él ese culto. Desde Jendéfanes y
Epicuro nadie habia combatido la idea imaginaria y antropomorfa del
absoluto con tanta energia como Spinoza. Nadie habia combatido
tampoco con tanta radicalidad la idea “antropomorfa” del hombre.

Ser spinozista hoy, ¢qué quiere significar? éIntolerancia
ante la supersticion como has senalado tu mismo en alguna
ocasion? ¢No hay algun peligro que nos convirtamos en algo,
digamos, politicamente muy extraino como ha sido el caso del
ex spinozista y ex althusseriano Gabriel Albiac?

Mdas que intolerancia ante la supersticién, lo que hay en el
spinozismo -y en general en el auténtico materialismo- es una
necesidad de entender los mecanismos de la supersticién. Como
afirmaba Althusser, el materialismo consiste en “no contarse
cuentos” (“ne pas se raconter des histoires”). Es este un requisito
indispensable de la libertad. Para ello, sin embargo, es necesario
producir el conocimiento teérico de la ilusién, es preciso conocer la
ilusién por sus causas. Es lo que hizo Spinoza, pero también lo que
hizo Marx en el Capital: pasar de las relaciones efectivas que son la
esencia del capitalismo a sus formas fenoménicas y explicar estas
ultimas como efecto necesario de las primeras. El antihumanismo
tedrico, la critica radical de las ilusiones morales y politicas, el
reconocimiento de gue todo poder se basa en una correlacién de
fuerzas son, a mi juicio, elementos fundamentales de cualquier teoria
materialista de la historia y de cualquier ética materialista tanto
individual como colectiva. Liberarse de la idea imaginaria del hombre
es una exigencia de la libertad intelectual y practica.

Sin embargo, el problema de la libertad que se conquista
duramente por y con el conocimiento verdadero, es que nada la
garantiza y un materialismo, aislado de todo compromiso politico
comunista y practicado en un entorno universitario y periodistico,
como ocurrié en el caso de Albiac, puede facilmente degenerar en un
cinismo misantrépico, en un pesimismo antropoldégico, un libertinismo
triste. No creo que el problema sea del spinozismo, ni de Althusser,
guienes siempre combatieron toda forma de antropologia. El
antihumanismo tedrico no es una misantropia reaccionaria y elitista,
sino, por el contrario, un requisito tedrico indispensable para una
practica individual y colectiva libre de ilusiones ideoldgicas.

Aunque vya has dado pistas en tus respuestas,
permiteme insistir sobre una nocion que has usado: cuando
hablas de materialismo, éde qué materialismo estas
hablando? é¢No contarse cuentos, de eso se trata? Anado
ademas, é¢esa permanente lucha contra la abstraccion de la
que hablas no es contradictoria con el proyecto de una
“Ethica”, que no es sdlo una ética desde luego, demostrada,
no es poco, al modo o estilo de los geometria clasica?



Materialismo: recordaba Althusser en sus Ultimas obras que el
término no era muy feliz y que la contraposicién materialismo-
idealismo era bastante menos clara de lo que parece. Existe en toda
filosofia un elemento materialista que la despega de la ideologia y de
lo imaginario: las filosofias, en general, procuran, al menos en parte,
no contarse cuentos o no sélo contarse cuentos, no adular al sujeto
que interpelan de modo que pueda reconocerse en lo que dicen.
Existe asimismo en las filosofias idealismo e ideologia,
reconocimiento imaginario y no sélo concepto.

Materialismo e idealismo existirian por lo tanto de manera
tendencial en cada filosofia como los términos de un insuperable
conflicto. De ahi que, a la hora de buscar una filosofia para el
marxismo, Althusser procurase encontrar una nueva linea de
antagonismo que permitiese entender mejor el conflicto constitutivo
de la filosofia: el principio de razdn. Existen asi filosofias que se
fundan en el principio de razén y pretenden que es posible una
explicacién racional de todo, un saber absoluto, y otras que se sitdan,
como podriamos decir imitando el titulo de Freud, “mas alld del
principio de razon”. Mas alla del principio de razén se encuentran los
materialistas clasicos como Demécrito, Epicuro o Lucrecio,
Maquiavelo, Spinoza y Marx, pero también Martin Heidegger.
Heidegger hizo en su escrito sobre el principio de razén una critica de
la contraposicién idealismo-materialismo, concebidos como las dos
ramas de un pensamiento sometido al principio de razén. Frente al
principio de razon esta lo aleatorio, el clinamen de Lucrecio/Epicuro,
la fortuna de Maquiavelo y las formas de causalidad estructural que
se encuentran en Spinoza y Marx. Se constituye asi un nuevo frente,
en el que lo que esta en juego es que la historia no se conciba como
el despliegue de una esencia sino como el resultado aleatorio de un
encuentro de elementos no ligados. Se trata de hacer compatible el
materialismo histérico con la practica de la politica, con lo aleatorio
de la coyuntura.

Y en cuanto a la lucha contra la abstraccion...

En cuanto a la lucha contra la abstraccién, uno de los aspectos
materialistas de la filosofia de Hegel es su rechazo de la abstraccion:
ahora bien, la abstraccién para Hegel es lo concreto de la experiencia
comun, el lenguaje de las verduleras. Frente a la abstraccién de la
conciencia inmediata en la experiencia comun, estd el concepto, que
debe producirse a través del duro trabajo de las mediaciones internas
a la conciencia. Lo concreto no es lo inmediato, sino el resultado del
paciente trabajo del concepto. En idéntico sentido, el modelo
constructivista euclidiano en que se basa la Etica de Spinoza sirve
para dos cosas: impedir el reconocimiento inmediato, el libre curso de
la imaginacién que “reconoce” el sentido de los términos Dios,
substancia, alma etc. y, sobre todo, producir, construir a partir de la
productividad de las nociones comunes, el concepto de lo concreto, la
idea adecuada, lo concreto pensado. Existe, con todo una importante
diferencia entre Hegel y Spinoza: para Spinoza la idea y lo ideado no
se identifican nunca, no se integran nunca en una esencia comun



superando sus diferencias a través de la negacién. El circulo y la idea
del circulo seran eternamente dos cosas distintas.

Déjame que vindique el lenguaje de las verduleras y
permiteme también que, en el caso del circulo, senale que yo
no estoy tan seguro que la cosa y su idea sean, eternamente
o no, dos cosas distintas en este caso. Sea como sea,
hablabas antes de “antihumanismo teodrico” como sinonimo
de critica radical de las ilusiones morales y politicas. éNo hay
algun problema en el uso de ese término? ¢Qué conseguimos
usando la expresion “antihumanismo”? ¢Liberarse de la idea
imaginaria del hombre implica librarse de cualquier
aproximacion al concepto hombre o ser humano? ¢Se infiere
también de ello la negacion, uso términos althusserianos, del
continente cientifico de la antropologia? éClaude Lévi-Strauss
fue un charlatan?

Quien tendria que justificarse a este respecto es el que afirma,
no el que niega. Aparte de la evidencia imaginaria y de lo “concreto”
ideolégico en que todos nos reconocemos, aparte también de la
teoria zooldgica o bioldgica de lo que es la especie humana, la idea
de hombre soélo tiene un uso ideolégico dentro de los dispositivos
modernos de gestién de la poblacién y en la economia politica. En la
teoria, en la filosofia materialista o en la teoria materialista de la
historia ese concepto no tiene cabida. Para escribir el Capital, Marx
tuvo que deshacerse de la evidencia ilusoria del hombre, sus
necesidades y sus intereses, en la que se basa la economia politica:
concebir los individuos como portadores, vectores (“Trager”) de las
relaciones sociales. Como le dijo Laplace a Napoledn cuando este le
pregunté por el lugar de Dios en su sistema de mecanica celeste, un
marxista podria decir respecto del “hombre”: “no he necesitado esa
hipétesis”.

En cuanto a que la antropologia sea un “continente cientifico”,
esto es algo que no se puede atribuir a Althusser...

No pretendia hacerlo. Usaba la terminologia que él uso
en alguna ocasion para referirse, por ejemplo, a la Historia, al
continente “historia” segun su forma de decir.

La antropologia es wun espacio intermedio entre el
cuestionamiento sobre el hombre propio de las “ciencias sociales” y
“humanas” y la historia materialista o cientifica. Lévi-Strauss no es un
charlatan, pero tampoco es un humanista teérico, por mucho que
hable de antropologia. Su objeto, a pesar de ciertas ambigiedades,
no es el hombre.

Ese compromiso politico comunista del que también
hablabas antes, équé significa hoy para ti? ¢En qué consiste el
comunismo del siglo XXl en tu opiniéon?

El comunismo en el siglo XXI creo que es idéntico en lo esencial
al comunismo en el siglo XIX tal como lo veia Marx. A lo que no es
idéntico es a una aspiracién socialista. El socialismo, al igual que la



dictadura del proletariado sélo puede ser una mediacién evanescente
del comunismo, un momento de transicién inestable entre capitalismo
y comunismo en el que se dan todas las “condiciones de inexistencia”
(Althusser, Spinoza) del comunismo. Perseverar en el socialismo
conduce al error y al horror de Stalin, quien, a diferencia de Marx y de
Lenin, considera que existe un “modo de produccién socialista”. Un
modo de produccién socialista es, en términos de Althusser, algo asi
como un “logaritmo amarillo”, una contradiccién en los términos.
Histéricamente lo Unico que representd el socialismo fue la pesadilla
ya prevista por Marx en el libro lll del Capital de un “capitalismo sin
capitalistas”, donde el Estado reproduce policialmente las relaciones
sociales basadas en el trabajo abstracto y en el valor, sin que exista
un mercado auténomo.

Naturalmente, el comunismo es otra cosa: la libre produccién
de los comunes, sin Estado, sin clases, sin mercado y sin derecho. El
capitalismo de hoy ya ha descubierto las virtualidades de la libre
asociaciéon de trabajadores libres y las parasita y explota. La
estrategia comunista tiene hoy por finalidad liberar esas relaciones
sociales y esos comunes productivos ya comunistas.

Si mi memoria ha acunado bien esta moneda, creo que
fue Althusser en sus Elementos de autocritica, un texto de
principios o mediados de los setenta, quien senald que la
ausencia del legado de Spinoza en las aproximaciones y
desarrollos de la obra marxiana era uno de los puntos débiles
de la tradicion. ¢éEs asi en tu opinion? éQué pueda aportar la
lectura de Spinoza a la interpretacion de Marx?

Althusser buscé en Spinoza la filosofia de Marx. Esa filosofia que
subyace al Capital, pero que Marx jamas llegé a formular. Una lectura
spinozista del Capital aleja numerosas tentaciones: 1. en primer lugar
la de una interpretacién dialéctica de la historia, que concibe, a la
manera de Hegel, el acontecer y los cambios histéricos como
despliegue de una esencia en la que estos cambios estan
preinscritos; 2. en segundo lugar, permite fundar tedricamente la
tesis de Marx de que ningdn concepto tedrico tiene caracter
ahistérico: toda realidad es una esencia singular que depende de
unas condiciones de existencia (sobre)determinadas. Una perspectiva
spinozista nos permite, por ejemplo, reconocer que, para Marx, a
diferencia de lo que ocurre en la economia politica, no existe el
trabajo ni el valor en general, sino que estas categorias deben
necesariamente integrarse en un modo de produccién y en las
condiciones de existencia reales de este modo de produccién. Frente
a la dialéctica, por lo tanto, lo que propone una lectura spinozista de
Marx es una explicacion de lo plural y lo complejo por y en lo plural y
lo complejo.

Por tanto, en tu opinidn, éel legado dialéctico-hegeliano
en la obra de Marx no tiene ninguna interpretacion que
permita frutos politico-tedricos? La dialéctica, si me permites
la broma analitica, seria un cuento, uno de los cuentos que no



deberia narrar un materialista que se precie de serlo.

Si, al igual que cualquier pensamiento teleolégico, pues la
dialéctica, como bien explica Hegel, es una teodicea. No hay
materialismo dialéctico: es otro “logaritmo amarillo”.

Hablando de la tradicion marxista y de aquellos anos.
<Queda algo de interés en la obra de autores como Althusser,
Ranciere, Dominique Lecourt, Balibar, etc? éHay ahi jugo
sustantivo que exprimir?

Depende para quien. Si de lo que se trata es de defender un
proyecto teérico o politico “moderno”, esto es, adaptado a la
hegemonia definitiva del capital, en estos autores poco hay que
exprimir. Con Althusser, por ejemplo es imposible hacer una defensa
del Estado de derecho como las que hoy estan de moda en ciertos
sectores de la izquierda: para Althusser -como para Marx-, el
“concepto clave” de la teoria marxista es el de dictadura del
proletariado. Con Ranciere también es dificil defender Ilas
“democracias” actuales que, para él constituyen prototipos del
régimen policial, de aguel que gestiona el reparto de lugares sociales
entre los distintos grupos, sin preocuparse de la existencia de ese
grupo sin lugar, de esa clase sin clase que Marx Illamaba
“proletariado”.

Hablas, sin embargo de autores muy distintos entre si.
Althusser sigue siendo la gran referencia tedrica de un marxismo gue
opta por un materialismo sin concesiones, integrado en la “Unica
tradicion materialista”, la de Demécrito, Epicuro, Lucrecio,
Maquiavelo, Spinoza, Marx, etc. Ranciere se sitla en otro plano y en
alguna medida, lo que intenta recuperar son las tradiciones politicas
del movimiento obrero real frente al marxismo “teoricista”, por un
lado, y frente a los aparatos de representacién de la clase obrera.
Ranciere critic6 muy duramente a Althusser en su libro La leccion de
Althusser, pero hay una importante dosis de malentendido entre los
dos; Althusser, en sus escritos de mediados de los aflos 70 acepta
explicitamente muchas de las criticas de Ranciere. De Ranciéere, son
por otra parte indispensables sus reflexiones sobre la democracia
como poder de la parte sin parte, del sector del pueblo que queda
fuera del reparto “policial” de las posiciones sociales. Mal que le pese,
lo que llama Ranciere “democracia” coincide en lo esencial con lo que
Marx denominara “dictadura del proletariado”. Las reflexiones de
Balibar sobre la ciudadania no carecen de interés, aunque cada vez
se orienta mas hacia una concepcién neutralista del Estado
capitalista, que lo integra mdas en la tradicién republicana francesa
-en su versién radical- que en el marxismo. Con todo, la aportacion de
Balibar al estudio del Spinoza politico es sumamente valiosa. En
cuanto a Lecourt, considero que sus trabajos de epistemologia siguen
teniendo gran interés. Tampoco hay que olvidar los trabajos de
Macherey sobre Spinoza y su seminario aln en curso en Lille sobre “la
filosofia en presente”.

Tres preguntas sobre lo que has seinalado. ¢Qué es para



ti la dictadura del proletariado? ¢iLa izquierda comunista debe
seguir vindicando esa nocidn incluso después de lo que se ha
hecho en su nombre en sociedades y momentos historicos
muy recientes? ¢En Cuba o en China, por ejemplo, existe o ha
existido una dictadura del proletariado?

Abandonar la dictadura del proletariado en la teoria marxista de
la historia es lo mismo que abandonar la ley de la caida de los graves
en la fisica de Newton. Marx asi lo entendia y lo dijo muy
explicitamente en su carta a Weidemeyer. La idea de dictadura de
clase es consustancial a la concepcion marxista de la politica en las
sociedades de clase y concretamente en el capitalismo. La dictadura
del proletariado es sélo el reverso necesario de la dictadura de la
burguesia. Sin embargo, las formas politicas de la dictadura de la
burguesia no tienen por qué ser siempre “dictatoriales”, esto es
violentas y liberticidas; existe un capitalismo democratico y también
existen capitalismos dictatoriales en el plano politico como el
Pinochet o el de Ben Ali en Tunez. En el caso de la dictadura del
proletariado, sus formas politicas no pueden ser nunca
“dictatoriales”, al menos en lo que se refiere a la relacién de los
érganos de gobierno a la mayoria social proletaria.

En China y en Cuba, como en la propia Rusia o en la Comuna de
Paris, ha habido claramente momentos de dictadura del proletariado,
sobre todo al principio de los procesos revolucionarios, que luego
fueron sustituidos por formas autoritarias de gobierno, por esa
perpetuacidon del socialismo de la que hablamos antes. Esas formas
autoritarias han tenido cierta utilidad, pues han liberado a China y a
Cuba de la dependencia respecto del imperialismo y han permitido a
China convertirse en un polo capitalista autbnomo, una potencia
regional. En cuanto al futuro de Cuba, las cosas no estan claras: es
posible un paso a un capitalismo nacional de mercado controlado por
el Estado como en China, pero también existe la posibilidad de un
desarrollo comunista a partir de la gigantesca acumulaciéon de
comunes productivos y cognitivos que se da en la Isla. Un regreso
puro y simple a la dependencia, al mercado mundial, me parece
improbable.

Hablabas también, criticamente, de la defensa del
Estado de Derecho que tan de moda estd, en tu opinion, entre
sectores de la izquierda. ¢no hay que defender pues el Estado
de Derecho? éLa tesis que senala la inconsistencia entre el
Estado de Derecho y el modo de produccion de capitalista te
parece poco sensata?

Muy buenos y queridos amigos mios defienden esa tesis que ya
fue defendida por ilustres marxistas como Kautsky y Bernstein. Creo
que desde el marxismo es sencillamente indefendible. Por ello tienen
que inventarse dentro de Marx o importar en el marxismo desde la
antropologia un invariante antropolégico que sirva de base
iusnaturalista al Estado de derecho.

En cuanto a la inconsistencia entre capitalismo y Estado de
derecho, es la misma que existe entre feudalismo y religién. Si se es



creyente, puede pensarse que la religién tenia un valor transcendente
gue le hacia superar incluso en la Edad Media el marco feudal, si no
se es creyente, se analiza el funcionamiento de la religion dentro del
modo de produccion feudal y basta. Quien piensa que el Estado de
derecho es portador de valores eternos, al igual que el hombre como
sujeto de los derechos del Estado de derecho, es un creyente, no un
materialista. En cuanto a la conveniencia politica de levantar las
banderas de la burguesia cuando esta estd agrediendo a media
humanidad en nombre de los derechos humanos y el Estado de
derecho, mas vale no hablar. Puestos a resucitar términos, me parece
mil veces mas util el de dictadura del proletariado, siempre y cuando
no se separe de la dictadura de la burguesia que es su necesario
trasfondo. El Estado de derecho es hoy un regalo envenenado: su
funcién es semejante a la del libre cambio que Inglaterra imponia a
todos los paises en el siglo XIX, reservandose el derecho de defender
su propio mercado. Hoy, el Imperio impone a todos el Estado de
derecho, reservandose el derecho soberano a  actuar
dictatorialmente. Ese regalo, por lo demas, de obligada aceptacion,
mas vale que se lo queden. Nosotros nos quedamos con una
democracia no estatal ni representativa, o, lo que es lo mismo, el
comunismo.

“Althusser sigue siendo la gran referencia tedrica de un
marxismo”, has senalado. Pero él mismo, en su ultima obra,
El porvenir es largo, hablaba de que su lectura de Marx no
habia sido muy profunda, que habia hablado de oidas en
algunas ocasiones, para impresionar, que habia trabajado
menos de lo que se pensaba la obra del autor de EI Capital.
cExagero tal vez? ¢Se flageld acaso? <éYa eran malos
momentos?

He visto personalmente los libros, los ejemplares de la obra de
Marx utilizados por Althusser, llenos en cada pagina de notas y de
subrayados, también los centenares de paginas de manuscritos
preparatorios de Pour Marx o de Lire le Capital. No son indicios de un
conocimiento escaso o de oidas. Sabido es que la exigencia
despiadada del superego en algunas estructuras psiquicas obliga al
sujeto a autohumillarse. Como recordaba Freud en El malestar en la
civilizacién, son siempre los santos los que se sienten mas culpables.

Lacan fue un pensador que cautivé a un sector numeroso
e importante de la izquierda europea, fuera marxista o no.
<Qué opinion te merece su obra?

Lacan es a Freud lo que Althusser es a Marx. Gracias a Lacan
podemos hoy leer a un Freud distinto del que nos presenta el
freudismo norteamericano, secuaz de Anna Freud. Lacan considera
gue la tarea del psicoanalisis no es la de “normalizar” el ego, ni de
completarlo, lo que, por lo demas es tarea imposible, sino la de
permitir al analizante -que no es un paciente- vivir con su sintoma.
Tanto Freud como Marx son autores que nos enseflan a ver nuestra
sociedad y nuestra subjetividad como realidades esencialmente



divididas. Intentar “normalizar” un sujeto neurético es someterlo al
orden social que en gran medida es origen de su malestar.

Lacan es ademas quien, desde los afios 50 anticip6 el “giro
linglistico” al afirmar que “el inconsciente esta estructurado como un
lenguaje”. Lacan nos permite, por otra parte, pensar con mayor
radicalidad en qué consiste el materialismo. No basta para Lacan gque
el yo sea un efecto del no-yo conforme a la definicidon fichteana del
materialismo, 0 que la conciencia sea un efecto del ser social (Marx).
La tesis del materialismo no puede ser una mera inversion de la tesis
idealista seguln la cual el yo es originario y el no yo es derivado. Un
materialismo que se limite a invertir la tesis idealista no ha salido del
idealismo. Lo que aporta Lacan al materialismo -y esto es decisivo- es
la idea de un sujeto dividido por el lenguaje, y de un no-yo, el Otro del
orden de los significantes, necesariamente incompleto. La concepcidén
determinista y finalista de Ila historia que se asocia con las
formulaciones vulgares del marxismo se basa en la idea de una
“determinacion en ultima instancia” del acontecer histérico por la
esfera econdmica. La economia es una esfera que adquiere su
entidad propia en el capitalismo gracias a wuna presunta
autorregulacién: es un todo auténomo y autodeterminado con todas
las caracteristicas del Yo del idealismo. Romper con esta concepcion
supone reconocer que la economia no se autorregula, no se funda en
si misma. Esto es lo que tienen en comun Lacan y Marx.

Apuntas, siguiendo a Lacan, que intentar normalizar a
un “sujeto neurdtico” es someterlo al orden social que, en
gran medida, es la causa de su malestar. éUn enfermo mental
(pongamos, una persona bipolar o0 un individuo
esquizofrénico) es un sujeto neurdtico? Si fuera asi, ¢no
habria entonces que “normalizarle”? ¢Qué habria que hacer
con él entonces?

En los casos que citas se trata de psicosis, no de neurosis.

Tienes razon. Disculpa el error.

De todas formas, aparte de normalizar a la gente, para lo que
ya existen policias, médicos, socidlogos y psicélogos, pueden hacerse
otras cosas: para empezar, respetar su singularidad y considerar que
el trabajo sobre su sintoma corresponde al “enfermo”, incluso cuando
se trata de un psicético. Es esto lo que el psicoanalisis intenta hacer
tanto en su dispositivo clasico, el “divan”, como en las instituciones
en que su practica puede producir efectos. No se trata de no hacer
nada con los psicéticos, sino de hacer algo que les permita alcanzar
por si mismos el minimo de enganche con el lenguaje necesario para
la vida social. Por otra parte, la institucidn, incluso el encierro, pueden
ser Utiles como medios de protecciéon del enfermo frente a un entorno
social que consideran hostil y que les es hostil. Para ello, institucion y
encierro no deben ser un fin en si, un elemento sustancial de la cura,
sino un marco para una actividad del sujeto sobre si mismo con
asistencia de individuos capaces de escuchar, incluso de escuchar su
silencio.



Hablabas también de la anticipaciéon lacaniana del “giro
linglistico”: el inconsciente esta estructurado como un
lenguaje. Pero eso, mirado con calma, es decir mucho y es
decir muy poco. Todo, o casi todo, puede tener una estructura
afin a la estructura de un lenguaje. Por lo demas, ¢itodo
lenguaje, natural o formal, tiene la misma estructura o una
estructura afin? é¢Qué singulariza esa estructura?

A (casi) todo se le puede dar la estructura de un lenguaje por
que casi todo es simbolizado por un lenguaje. El animal que habla no
tiene ningun conocimiento de la realidad, ningun contacto con la
realidad que no haga intervenir el lenguaje. Esto lo decia ya
Aristoteles, mucho antes que Lacan. Lo que aporta Lacan es un
desarrollo coherente de ciertas tesis freudianas sobre la relacion
entre el inconsciente y el lenguaje. El lenguaje no sélo, ni sobre todo,
es un medio de comunicacion. En el lenguaje existen fallos, errores,
lapsus que apuntan mas alla de él mismo, hacia el sujeto del
inconsciente. Decia Lacan en Televisibn que Freud se habia
adelantado a Saussure y que, en realidad era el verdadero fundador
de la linguistica, al descubrir la estructura linguistica del sintoma en
la psicopatologia de la vida cotidiana y en el chiste, asi como en el
trabajo del suefio. Con ello lo que descubria Freud, a través de estos
“fallos” en la comunicacién interindividual era la centralidad del
significante, del aspecto material de la palabra, en el lenguaje. El
lenguaje se hace visible como estructura, como cadena significante,
en el momento en que falla. Sin los sintomas que apuntan al sujeto
del inconsciente, el lenguaje seria invisible como sistema, se
confundiria imaginariamente con las cosas como ocurre en todas las
teorias representativas de la significacién linglistica. El lenguaje abre
la posibilidad de mentir, mostrando asi la presencia-ausencia del
sujeto. Significante y sujeto (del inconsciente) son asi inseparables.
En términos de Lacan: “un significante representa un sujeto para otro
significante”, mientras que un “signo” es aquello mediante lo cual un
sujeto representa una cosa para otro sujeto.

Castillo del Pino, irénicamente, hablaba de Charlacan y
Alan Sokal y Jean Bricmont, con cuidado y matizadamente,
criticaron en Imposturas intelectuales algunos abusos logico-
metaforicos, en su opinion, de Lacan y también de otros
autores y autoras franceses. éQué opinion te merecen estas
aproximaciones criticas?

Chomsky lo definié como “un brillante charlatdn consciente de
serlo”. Yo creo que Lacan no lo desmentiria, pues siempre afirmé que
su prosa hablada representaba la posicién del analizante que aplica la
regla fundamental del psicoandlisis, la libre asociacién. Hablar como
el inconsciente es hablar como un charlatan. Sin embargo, las
aproximaciones criticas de Sokal y Bricmont son burdas
simplificaciones. Conste que la broma literaria de Sokal me parece
divertida y su éxito es indice del grado gigantesco de pedanteria y
papanatismo de que hacen gala muchos intelectuales de la izquierda.



Por lo demas, estoy convencido de que la Etica de Spinoza habria sido
incluida por estos senores entre las “imposturas intelectuales”. Y es
gue existe una relacién bastante estrecha entre la Etica more
geometrico demonstrata de Spinoza y el discurso deliberadamente
barroco de Lacan: en ambos casos se trata de impedir un
reconocimiento inmediato del lector en lo que dicen; el lector tiene
gue trabajar sobre lo leido y lo leido tiene que trabajar en él, para
producir un concepto. Es lo contrario de la concepcién empirista del
conocimiento -y de la lectura- que es habitual, y para la que existen
hechos y datos transparentes que hablan por si mismos y que basta
leer en la realidad como en un “libro abierto”. Esta concepcién
empirista es considerada por Lacan como una posicién imaginaria:
Spinoza lo dijo en los mismos términos.

Dejo aparte lo que conjeturas sobre la Ethica de Spinoza.
Ellos, de hecho, no la incluyeron en ninguna serie de
imposturas y es altamente probable que tuvieran
documentadas noticias de ella. Broma literaria, dices, sus
Imposturas intelectuales. No lo pensaron ellos asi, no lo
parece cuanto menos. éPor qué su éxito es indice del grado
gigantesco de pedanteria y papanatismo del que hacen gala
muchos intelectuales de izquierda? ¢No inviertes la critica? Es
eso precisamente lo que ellos critican a Lacan y a otros
autores: que, en ocasiones, en ocasiones que ilustran con
referencias y seleccion de textos, hablan, por ejemplo, del
axioma de eleccion o del teorema de incompletud goédeliano
sin tener ninguna idea consistente y fructifera de lo que estan
hablando. éNo habias dicho tu mismo antes que ser
materialista era no contarse cuentos?

Es también una forma de papanatismo negar a cualquier otro
discurso la utilizacién de temas y de resultados de la ciencia. Insisto,
no sélo Spinoza, sino Platén y tantisimos otros caerian bajo la critica
de Sokal y Bricmont. El planteamiento inicial de Sokal y Bricmont es
una broma, una broma tomada en serio como todas las buenas
bromas, pero una broma, ni mas ni menos. Hacer un collage de textos
de filésofos postmodernos y presentarlo como articulo a una
publicacién de la universidad de Duke sometida a “peer review” me
parece una humorada excelente, sobre todo porque la cosa colé.

Si, de acuerdo, ése es el origen del libro.

Todo chiste nos hace reir sefialando un punto de realidad que
no queremos aceptar conscientemente, que reprimimos. En este
caso, se trata de la pedanteria de cierto discurso progre que hace que
algunos respondan aprobativamente de manera pavloviana a lo que
huela a politicamente correcto, sin preguntarse por la coherencia del
texto. Tal vez, sin embargo, el texto tuviera mas coherencia de lo que
los propios autores del pastiche pensaron y no haya que ser tan
severos con el comité editorial de la revista. Es muy facil hacer un
pastiche de grandes filosofos con aspecto verosimil. En la Edad media
eran frecuentes los textos como el Liber de causis que mezclaban



alegremente tematicas aristotélicas y platénicas. Lo fascinante es que
los textos tenian su coherencia y sirvieron incluso de inspiracién a
toda la filosofia arabo-musulmana clasica. Pensar que el hablante o el
escribiente es duefo del significante es una ilusién de la que el
psicoandlisis lleva mas de un siglo intentando liberarnos.

Cambio de tercio. ¢Tienes alguna predileccion por algun
autor del marxismo italiano? <¢{Gramsci sigue siendo un
pensador a tener muy en cuenta? ¢(Te interesa algun otro
pensador o pensadora? ¢Lucio Magri, Rossana Rossanda?

Gramsci es para mi un autor fundamental en cuanto es el gran
pensador marxista de la lucha de clases ideoldgica y, aunque no
utilice este término, sino el de hegemonia, de la dictadura del
proletariado. Gramsci nos permite mejor gque ningun otro gran
marxista -desde luego mucho mejor que Lenin- comprender la
complejidad de los dispositivos de poder de clase. En ello es un poco
reconocido precursor de Michel Foucault. En cuanto a Rossana
Rossanda, como lector del Manifesto y de sus magnificos articulos, la
admiro como periodista y como intelectual, pero no es un personaje
comparable a Gramsci.

Déjame que te pregunte por autores que tienen
actualmente gran o una notable influencia en amplios
sectores de la izquierda europea y mundial. Empiezo por
Negri. ¢Qué opinidon te merece su obra y su resurgimiento?

Negri no sélo es Negri. Poco se entiende de su obra si se la
separa del marxismo auténomo italiano donde antes del propio Negri
destacan las obras de Panzieri y sobre todo de Tronti. Es fundamental
para el marxismo de finales del siglo XX el doble vuelco que da el
autonomismo al marxismo de la Tercera Internacional: 1. en primer
lugar la afirmacion del caracter determinante de la estructura interna
del proletariado, su composicidon de clase: obrero profesional, obrero
masa, obrero social; 2. la afirmacién de la subjetividad obrera como
elemento determinante de la lucha de clases, frente al pasivismo,
victimismo y consiguiente mesianismo y milenarismo propios de la
izquierda. Para Negri, la lucha de clases no es mera lucha contra la
explotacidn, sino expresién de una potencia que al afirmarse se abre
paso frente a la explotacién. Nada que no esté ya dicho en Spinoza. El
propio concepto de “multitud” utilizado en sentido positivo a la
manera de Spinoza, frente al concepto negativo de multitud de la
tradicién politica occidental, desempefa un papel fundamental en la
teoria y en la politica de Negri. La multitud describe la pluralidad
interna de un proletariado desterritorializado, precario, fuertemente
marcado en su nueva identidad a través de las nuevas formas de
trabajo por la centralidad del lenguaje y de la comunicacién. La
multitud es asimismo la clase sin clase que despliega, que produce y
reproduce los comunes productivos: a diferencia del pueblo de la
filosofia politica que era unificado por el Estado o de la clase obrera
del marxismo de la lla y llla internacionales que se veia unificada por
el Partido, la multitud no necesita ninguna instancia representativa



para acceder a su unidad, pues su unidad esta siempre ya dada en
los comunes productivos. Los conceptos de Negri son, para un
spinozista politico, pero también y por lo mismo, para un marxista,
fundamentales si se quiere comprender algo del caos social y politico
del capitalismo tardio.

En cuanto a Zizek. ¢Es tan interesante su obra, su cada
vez mas voluminosa obra, como suele afirmarse entre algunos
sectores de la izquierda marxista?

La obra de Zizek es interesante en la medida en que aplica de
manera sumamente creativa la teoria psicoanalitica al analisis de la
realidad social y politica. Aprecio mucho la radicalidad con que
reivindica conceptos como el de dictadura del proletariado o sus
analisis sobre el terrorismo y la violencia. Sin embargo, Zizek tiene
también una dimensidén espectacular y comercial que me resulta
cargante. Desde el punto de vista filosofico, su intento de conciliar la
dialéctica hegeliana con la enseflanza de Lacan -a pesar de lo que
afirma el propio Lacan sobre Hegel- me parece condenado al fracaso.

Aunque no sean autores propiamente de la tradicidon
marxista, écrees que la obra de Deleuze, Derrida o Foucault
tiene interés para la izquierda en estos tiempos de
contrarrevolucidon conservadora y aguda lucha de clases?

Yo distinguiria. Muchos andlisis de Foucault sobre los
dispositivos de poder son de enorme actualidad. También Deleuze
constituye un auxiliar fundamental a la hora de comprender la
sociedad biopolitica y el régimen de control en que vivimos. En
cuanto a Derrida, no creo que tenga gran interés para la izquierda,
aunque Althusser lo consideraba el mayor fildsofo francés vivo.

La postmodernidad es, como se ha afirmado, ¢la
ideologia del capitalismo en su fase mas despédtica y al tiempo
terminal?

En su fase mas explotadora y al tiempo terminal, el capitalismo
no tiene que elaborar ninguna ideologia que no sea directamente la
ideologia practica del mercado y de la socializacién a través del valor
y del trabajo abstracto. Esa ideologia se impone a machamartillo,
pero no creo que tenga mucho que ver con la postmodernidad. Lo
que se llama postmodernidad es un espacio intelectual muy poco
definido en el que se incluye el postestructuralismo francés, el nuevo
feminismo, los “queer studies”, los estudios postcoloniales etc. Hay
muchas obras de gran valor en esa corriente y también mucho
papanatismo, pero no se puede decir que sea la ideologia del
capitalismo actual. Creo que ciertas tendencias radicales
postmodernas se han ganado el odio de ciertos marxistas
tradicionales porque inciden en realidades que estos se niegan a ver:
la pluralidad irreductible del nuevo proletariado, las nuevas formas de
poder, el caracter directamente politico de lo privado, la imposibilidad
de considerar la realidad colonial desde una perspectiva meramente
victimista, los mestizajes etc. Un mosaico barroco imposible de



representar que espanta con toda la razén a toda organizacién
politica que prentenda ejercer una representacion universal, sea esta
el Estado burgués o los partidos “obreros”.

Has hablado en algun texto de “la necesaria incompletud
del orden del significante”. éPuedes traducir la afirmacién a
un lenguaje menos afrancesado? éPor qué necesaria?

El orden del significante no es francés sino castellano.
“Incompletud” es ciertamente un galicismo, pero me parece mejor
introducirlo que hablar del “caracter incompleto”. El orden del
significante es la cadena en que los significantes linglisticos se
relacionan oponiéndose unos a otros, de tal modo que la Unica
definicién de cada uno de ellos es la presencia/ausencia de uno u otro
rasgo en comparacién con los demas. Por otra parte, el individuo
humano queda determinado como sujeto por el lenguaje: el ingreso
en el lenguaje hace imposible la satisfaccidon directa que obtenia el
nino del seno materno o, en general de la madre. El lenguaje es el
instrumento que divide al sujeto separandolo del objeto de deseo con
el que estaba identificado. Como decia Freud: “el bebé es el seno”.
Esto significa que, a partir de la resoluciéon de la crisis edipica, todo
deseo tiene que formularse linglisticamente como una demanda
dirigida a otro. La demanda pide, sin embargo, siempre algo distinto
de lo que el sujeto desea, algo que queda inevitablemente fuera del
lenguaje. El lenguaje, por motivos estructurales, es incapaz de
simbolizar el objeto de deseo que es, asimismo la causa del deseo,
porque el sujeto que sélo puede constituirse como sujeto en él y por
él, excede en su propia ex-sistencia y en el objeto-causa de su deseo
lo que en él se puede expresar. Frente al sujeto coherente del
cartesianismo que se considera transparente a si mismo, Lacan
reconoce en el sujeto una falla insalvable e interpreta el cogito ergo
sum como un cogito “ergo sum” donde la existencia y el saber
constituyen una alternativa: “pienso o existo”, pienso ahi donde no
existo, existo ahi donde no pienso. En otros términos, o estoy en el
orden del significante (pienso) o en el del ser (existo). Si el sujeto (el
Yo) esta dividido, el orden del significante estd “agujereado” por el
sujeto que lo habita y evita. En otros términos mas sencillos, cuando
hablamos, el decir (el hecho de que decimos) queda oculto y no
expresado bajo lo dicho. La enunciacién no se enuncia nunca en el
enunciado.

En el ambito del marxismo espanol, ¢qué autor crees que
ha aportado mas cosas a la tradiciéon?
Lo que esperas que diga es que ha sido Manuel Sacristan...

Efectivamente, eso esperaba de ti.

Pues si, es lo que diré. Dicho esto, estoy poco de acuerdo con
Manuel Sacristan y en general con la “tradicién”. En concreto,
discrepo de Sacristdn en su interpretacion positivista de Marx (ya
sabes lo que pienso de los hechos y de los datos). Sin embargo, sus
traducciones e interpretaciones de Marx y de Lukacs colmaron un



enorme vacio y contribuyeron a difundir la Paideia marxista en el
Estado Espafol. Con Sacristan, se empezé a leer a Marx.

Pues, la verdad, espero no molestarte, pero no me ha
quedado claro qué piensas de los hechos y de los datos. éNo
es bueno saber, por ejemplo, que el paro en Espana supera el
20%, que la pobreza en Catalunya afecta a un 15% de las
familias o que el 30% de los trabajadores de Nissan se han
opuesto a un acuerdo que congela sus salarios y que les hace
trabajar mas dias y con mayor explotacion, control y
disciplina empresarial? ¢No sirve para nada saber todo eso?

No sirve para nada sin una teoria adecuada. Los datos en si no
tienen ninguna existencia. El término “dato” (del latin dare, dar)
sugiere una donacién que nos hace la realidad, pero la realidad no
nos da nada en términos de conocimiento que nosotros mismos no
produzcamos. Sélo desde una posicién tedrica determinada puede
haber una experiencia cientifica, sélo asi existen “datos”, que son los
datos pertinentes de una teoria cientifica dada. Después de
Canguilhnem, Bachelard, Althusser y Kuhn creo que no puede
afirmarse que los datos preexistan a la teoria y que la teoria se limite
a “interpretarlos”. Esta concepcidén empirista pertenece a la ideologia
espontanea de los cientificos, pero poco tiene que ver con la practica
real de lo cientificos. Aqui conviene sequir el consejo que daba Marx
y, a la hora de comprar, no fiarse demasiado del tendero. Para eso
sirve la filosofia.

Y por qué crees que Sacristan hizo una lectura
positivista de Marx? ¢En qué se concreta esa interpretacion?
Por lo demads, si fuera asi, ¢qué pecado habria cometido
transitando ese sendero?

La filosofia, como toda practica humana, estd en la naturaleza,
y en la naturaleza no hay pecado, sélo hay efectos que a su vez son
causas. Una concepcién positivista de Marx desfigura a mi juicio el
pensamiento de Marx reduciéndolo a la practica de historiadores y
economistas prehistéricos, esto es anteriores a la fundacién de la
ciencia de la historia por Karl Marx. Es exactamente lo mismo que
hacen quienes reducen el psicoanalisis a una psicologia. Por lo poco
gue he leido de Sacristan, tengo entendido que reprocha a Marx una
indecision entre la “science” anglofrancesa, positivista y la
“Wissenschaft” alemana con pretensiones metafisicas y de saber
absoluto. No quiero entrar, por ahora, en un debate que me obligaria
a releer lo poco que he leido de Sacristan y a leer lo mucho gque aun
no he leido, pero creo que Marx no se sitla en ninguno de estos
modelos, ni siquiera en una combinacién de ambos.

No entremos pues en el debate. De los actuales
marxistas espanoles. ¢Tienes interés en la obra de algunos de
ellos? ¢Por qué?

No vivo en Espafa y tengo poco contacto con el marxismo
espanol. Supongo que hoy no se podra decir como Baroja en los afos



30 que “Marx es un autor poco leido entre los marxistas espanoles”,
pero no conozco bien el panorama. La obra de mi amigo Carlos
Ferndndez Liria a solas o con Luis Alegre Zahonero o mi otro viejo y
querido amigo que es Santiago Alba, me parece interesante: plantea
problemas que son fundamentales, pero no creo que los resuelva
adecuadamente. No me extenderé sobre esto: estoy preparando mi
recension de su ultimo libro, “El orden de El Capital”.

John Brown fue un abolicionista estadounidense del siglo
XIX. En Wikipedia puede leerse esta informacion: “El 16 de
octubre de 1859, con un reducido grupo, y pretendiendo crear
un refugio donde albergar esclavos previamente liberados por
las armas, asalto y tomdé el arsenal estadounidense de
Harpers Ferry (Virginia) y se hizo con el control de la ciudad.
Su grupo fue rodeado por una compania del Ejército bajo el
mando del coronel Robert E. Lee. Diez hombres de Brown,
entre ellos dos de sus hijos, murieron en la batalla que se
produjo a continuacion, y él fue herido y obligado a rendirse.
Fue detenido y acusado de traicion y asesinato, siendo
ejecutado el 2 de diciembre de 1859, en Charlestown
(Virginia), convirtiéndose asi en un martir de la causa
abolicionista para algunos, y un extremista para otros”. éQué
homenaje quieres hacer con tu nombre, ademas de recordar
la figura de este luchador enorme? éQué arsenal deberiamos
tomar a estas alturas del siglo y de la historia?

Lo de “John Brown” es antes de nada un pseuddénimo, un falso
nombre, que, como todos los nombres es primero un significante que,
al enlazarse con otros, produce efectos de significado y determina a
un sujeto como tal. Lo mismo ocurre, por cierto con mi “auténtico
nombre”. Lo primero que busqué fue el nombre mds corriente posible
en una lengua que no fuera la mia, pero que tampoco fuese exdética.
Sin pensarlo mucho, elegi John Brown. Lo del ilustre capitan cuya
apologia escribiera Thoreau y que, por sus actos, se convirtié en un
cladsico de la accion directa y en uno de los pocos blancos que
tuvieron el honor de ser jefes de un quilombo, vino después. Primero
estd el significante y después todas sus metonimias.

El arsenal que deberiamos utilizar a estas alturas del siglo
deberia centrarse en todos los medios necesarios y posibles para que
perdamos el respeto al Estado y al capital y recuperemos el respeto
por nosotros mismos. Para ello no son necesarias las armas ofensivas,
sino la inteligencia estratégica de masas que consiga bloquear los
flujos de mercancias y los flujos de comunicaciéon dirigidos desde el
poder. Bloquear estos flujos es reapropiarselos, aungue sea
temporalmente, como ocurrié recientemente en Francia. Tenemos un
ejemplo mas reciente aun en la revolucién tunecina, en la gue un
pueblo sin armas neutralizé a un gigantesco aparato represivo, y
sigue conquistando cuotas crecientes de libertad y de poder. Los
acontecimientos de Tunez no son el resultado de una huelga obrera
clasica, sino de una huelga metropolitana de masas que paralizd la
capital y las principales ciudades, una huelga paraddjica de los



parados, de la juventud urbana con formacion, incluso universitaria,
gue nutre las filas del precariado en Africa del norte, pero también en
Europa. Reconocer la potencia de la nueva composicion del
proletariado y evitar toda nostalgia de los sujetos de la historia
perdidos -y que tal vez nunca existieron- como la clase-obrera-
representada-por-su-Partido es lo que nos permitird reanudar con una
auténtica “estrategia comunista” y abandonar definitivamente la
melancolia que atenaza a la izquierda.

¢Eso implica, déjame preguntarte esto para ir
finalizando, «que Ila izquierda debe abandonar sus
instrumentos clasicos: el partido, los sindicatos? éComo se
consigue perder el respeto al Estado y al Capital? éNo
podemos perder ese respeto y no ser capaces de generar
nada consiste y que nuestra revolucion se diluya en el aire?

Todo depende de la “consistencia” que se persiga. No creo que
con los instrumentos del régimen representativo burgués, con sus
aparatos de Estado, se pueda fundar nada que realmente lo supere.
Las revoluciones pasadas no se han diluido en el aire, pero si en el
horror de una caricatura del régimen burgués. La autogestién
anarquista durante la revolucién espanola sirve todavia de ejemplo,
mientras que el régimen de Stalin sigue desprestigiando hoy las
luchas anticapitalistas. Naturalmente, partidos y sindicatos pueden
ser hoy medios de resistencia, pero han de ser abandonados en favor
de otras formas de organizacién social y politica coherentes con el
comunismo. La representacion se basa en el individuo propietario, es
antitética respecto del libre acceso a los comunes productivos, es
incompatible con el comunismo, no por un romanticismo democratico
rousseauista, sino por motivos que tienen que ver con las condiciones
materiales, con las relaciones de produccién comunistas.

Permiteme una ultima pregunta. El fallecimiento de
Jacques Texier el pasado 13 de enero de 2011 casi me obliga a
ello. Cuando antes hablabamos de dictadura del proletariado,
y de dictadura de la burguesia y de sus formas concretas,
puede haber dado la impresion que el concepto de
democracia no era objeto de tu devocion. Texier, en cambio,
hablé de revolucion y democracia en la obra de Marx y Engels.
Déjame ahora reproducir un texto de Alma Allende, de 25 de
enero de 2011, una crdnica sobre lo que esta sucediendo en
Tunez estos ultimos dias. Dice asi: “Hay algo siempre naif en
la palabra “democracia” cuando la pronuncia un burgués que
no se pregunta de donde proviene su riqueza ni en qué fango
se apoya su libertad. Pero hay algo enorme, grandioso, muy
serio, emocionante y casi estremecedor en esa palabra
gritada rabiosamente por jovenes que sobreviven a ras de
tierra. No hay nada de extrano en que sean pobres y no sean
comunistas; lo extrano es que sean pobres y no pidan pan ni
un rey bueno ni la intervencion de Dios. Eso es lo que
desearian nuestros medios occidentales y nuestros gobiernos



colonizadores; eso es lo que esperarian los socidlogos y los
misantropos. Pero hete aqui que estos barbaros iluminados,
algunos de los cuales no tienen ni siquiera carnet de
identidad, se presentan en la capital, a pie o en sus
camionetas abiertas, y exigen “democracia”. En un proceso
que recuerda mucho a los primeros anos de la revolucion
bolivariana, tienen la boca llena de “formas” que exigen un
contenido, que no son compatibles con cualquier modo de
gestion de la economia, que chocan con la hipocresia de
nuestras instituciones europeas: democracia, constitucion,
gobierno del pueblo, dignidad”. éQué te sugiere esta
reflexion? ¢(Tienes fuerzas para un comentario de texto para
finalizar la entrevista?

Vamos alla. Creo que mi amiga Alma tiene toda la razén, incluso
mucha mas razén de lo que cree. Yo no me opongo a la democracia,
muy al contrario, pero la democracia sélo cobra su sentido cuando es
la exigencia del demos, esto es de la parte sin parte de la sociedad
(Ranciere), de los que no son nada, en términos de Marx, del
proletariado. Ya sabes que en la democracia griega, los cargos
politicos no eran electivos -sélo lo eran los “técnicos”- porgue una
eleccién es siempre una discriminacién entre ciudadanos conforme a
algun criterio: su saber, su fuerza, su popularidad, su riqueza etc. En
la ciudad griega, los ciudadanos libres son iguales, son individuos que
se rigen por la “isonomia”, esto es la igualdad definida por la ley de la
ciudad, el nomos (sustantivo verbal del verno nemein, “repartir”), que
expresa una determinada participacién en lo comun de la ciudad, en
su tierra, en su rigueza, en su poder militar etc. Entre los que son
libres e iguales conforme al nomos no puede haber eleccién, sino
simple sorteo. El mdas pobre y el menos culto de los atenienses podia
asi ocupar las mas altas magistraturas. Esto, hoy, nos parece
surrealista y digno de la “Loteria de Babilonia” de Jorge Luis Borges vy,
sin embargo, una de las sociedades mas cultas y libres que conocié el
mundo se rigié asi. Esto supone hoy que un mendigo podria ser
presidente de la Republica.

La reivindicacién de las “formas” legales de la igualdad (la
isonomia), nada tiene que ver con la idea de una democracia
representativa, ni con el Estado de derecho burgués (valga la
redundancia). Lo que la gente en TUnez y en medio mundo reivindica
tiene un sabor mas antiguo y mas auténtico que las modernas
republicas de propietarios. Lo que en los suburbios de Caracas, al
igual que ahora en Tunez, pero también en los movimientos de
resistencia contra la Europa neoliberal se defiende y se exige es el
libre y directo acceso a los comunes productivos, a la potencia
colectiva material e intelectual como medio de produccién de la vida
y del orden politico. Supongo que nuestra amiga Alma, después de
vivir y narrarnos en directo y con suma brillantez este estallido de
poder constituyente que esta barriendo las tiranias (con formas
representativas, por cierto) del mundo drabe podré sacar de ello las
consecuencias tedricas y politicas que se imponen. Defender la
democracia no es defender el Estado de derecho: es oponerse al



Estado y al derecho en cuanto ambos se basan en la propiedad
privada o publico-estatal e impiden la liberaciéon de los comunes.

Esto parece una mera sutileza tedrica, pero tiene inmediatos
efectos politicos. Que nadie se llame a engafno: ni en Venezuela ni en
el Norte de Africa, es posible una democracia representativa, un
Estado de derecho que respete la propiedad. No es posible, porque
las poblaciones no lo pueden tolerar so pena de recaer en la miseria y
en la opresidn, condicidn necesaria de las mayorias sociales en los
paises de capitalismo dependiente y cada vez més en los del propio
centro capitalista. Sélo la salida de la dependencia respecto del
mercado mundial y del capitalismo globalizado permitird establecer
democracias. Precisamente por ello, estas democracias que deben
garantizar el acceso a los comunes y el desarrollo de estos frente a
todas las formas de propiedad (incluso las estatales), no pueden
adoptar las “formas” juridico-politicas asociadas a la propiedad y al
mercado cuya sintesis es el Estado de derecho.



ENTREVISTA A ANTONIO CUESTA.

“SEGUN DENUNCIO HRANT DINK EN RELACION AL
DISCURSO SOBRE EL GENOCIDIO, ESTE NO SE UTILIZA
EN TERMINOS HISTORICOS Y ESTA BLINDADO POR LA

DIASPORA CON UNA DOBLE INTENCION: POR UNA

PARTE ES UNA “CUESTION NACIONAL” QUE IMPIDE
SU ASIMILACION EN LOS PAISES DONDE SE
ENCUENTRAN; Y EN SEGUNDO LUGAR SIRVE PARA
INCREMENTAR SU INFLUENCIA POLITICA EN LOS
ESTADOS DE ACOGIDA. CON EL AGRAVANTE DE QUE
TAL DISCURSO NO SOLO BLOQUEA EL DIALOGO
ENTRE TURQUIA Y ARMENIA, SINO QUE ADEMAS
PERJUDICA LA INTEGRACION DE LA MINORIA
ARMENIA EN LA SOCIEDAD TURCA”

Antonio Cuesta es corresponsal de Prensa Latina en Turquia y
un ciudadano altamente interesada en temas de historia vy
periodismo. Lleva colaborando con www.rebelion.org desde casi una
década y con Prensa Latina desde 2004, primero en Tunez y luego en
Turquia. Es autor de Euskalherria (Hiru) y Guatemala (Libros Libres,

Rebelidn).
*k Xk *k

Se habla en ocasiones de lo sucedido en Turquia a
principios de siglo contra la minoria cristiana armenia como
del primer genocidio del siglo XX. ¢Puedes explicar
sucintamente qué pasé?

Lo ocurrido en Turquia, sobre todo a partir de abril de 1915, fue
un vasto programa de limpieza étnica dirigido principalmente contra
la minoria cristiana armenia, organizado y ejecutado por miembros
del Comité de Unién y Progreso (CUP), que era el partido gobernante,
y utilizando para ello unidades irregulares y grupos paramilitares.
Como consecuencia, y pese a que las cifras nunca podran ser
conocidas con exactitud, entre 700 y 900 mil personas murieron a
causa de las matanzas, y también debido a las durisimas condiciones
en que fueron deportadas al desierto de Siria, las enfermedades y el
hambre.

Hablas del partido gobernante en el Imperio otomano,
¢no? ¢Quiénes formaban el CUP? iQué ideologia tenia esa
organizacion?

El CUP como organizacién politica procede del movimiento
denominado los “Jévenes Turcos”, y se nutrié6 de numerosos oficiales
del ejército. Esta corriente fue la mas influyente en el Imperio
otomano en los inicios del siglo XX y se basaba fundamentalmente en



el pensamiento positivista de Comte. Su ideologia pretendia al tiempo
la modernizacién de las estructuras del Estado y el mantenimiento de
la figura del Sultdn asi como de ciertas tradiciones musulmanas
propiamente turcas. Y todo ello bajo el titulo de monarquia
constitucional, en un intento de imitar el modelo de democracia
liberal-burguesa pujante en esos afios en Europa. Fueron los
creadores del nacionalismo turco, que hasta ese momento no existia.

¢Y quiénes formaron parte de esos grupos paramilitares
de los que hablabas?

Al inicio de la 12 Guerra Mundial, en el verano de 1914, se cred
la denominada Organizacién Especial, integrada por unidades de
paramilitares. Este cuerpo de voluntarios pasé a depender del Comité
Central del CUP y estaba integrado fundamentalmente por tribus
kurdas, prisioneros convictos, e inmigrantes del Caucaso y los
Balcanes. Los responsables provinciales del CUP también formaron en
diferentes regiones del pais nuevos escuadrones.

¢Cudles fueron las causas de aquella matanza, de
aquella “limpieza étnica”?

El CUP ya llevaba tiempo alentando la hostilidad hacia las
minorias no musulmanas como plan de homogeneizacidon social.
Pensaban que deshaciéndose de ellas frenarian el deterioro y la
descomposicién de un Imperio en decadencia. Lo que ocurrié fue que
en medio de una brutal ofensiva de las tropas aliadas tanto por el
oeste, en los Dardanelos, como por el este, en el frente ruso, algunos
dirigentes del CUP vieron la oportunidad de llevar adelante la
“solucidn final” contra la poblacidon armenia.

Pero también hay que tener en cuenta que los armenios eran
una minoria poderosa e influyente, y que en muchos casos los
perpetradores del genocidio aprovecharon la ocasién para expoliar y
hacerse con un patrimonio econémico de valor incalculable. James
Petras nos recuerda que “la desintegracién de los imperios provoca
holocaustos”, y el caso armenio es un ejemplo cierto en donde al
tratar de acabar con un grupo importante en lo econdmico se llevaron
a cabo masacres a gran escala.

cY por qué, segun parece, el Estado turco no acaba de
reconocer lo sucedido?

Bueno, eso no es del todo cierto. En un primer momento, tras la
derrota y la firma del armisticio de Mudros (30 de octubre de
1918), el nuevo gobierno otomano establecié una comision de
investigacion e inici6 una serie de juicios contra los
responsables del genocidio. También el gobierno nacionalista
(rebelde) de Ankara, dirigido por Mustafa Kemal, mostré su
disposicion de castigar a los criminales. Ambas
administraciones admitieron que se habian cometido
“crimenes contra la humanidad”, y criticaron las masacres
llevadas a cabo durante la 12 Guerra Mundial. Incluso
entendieron que los juicios eran politica y socialmente



necesarios.

Ahora bien, las potencias aliadas decidieron -a través del
Tratado de Sevres- que el castigo contra “los turcos” seria la
desmembracion del espacio otomano y la 'balcanizacién' del
territorio mediante unidades étnicamente homogéneas.
Existen numerosos documentos y testimonios de los
vencedores en los que se califica al “pueblo turco” como
culpable de los asesinatos. Los aliados nunca quisieron juzgar
a los culpables, de hecho les dieron asilo a muchos de ellos en
la isla de Malta, y posteriormente los dejaron escapar, pese a
que en tres ocasiones los gobiernos de Estambul y Ankara
pidieron formalmente su extradicidén.

La victoria de las tropas nacionalistas de Mustafa Kemal
“Atatiurk” en la guerra de liberacion puso punto y final a
cualquier tipo de arreglo con justicia para las victimas. Desde
ese momento, desde la fundacidon de la moderna Republica de
Turquia, se extendiéo un manto de olvido y se promovid la
ignorancia entre los ciudadanos. El ejército ha sido desde
entonces la columna vertebral de la Republica, configurando
un Estado al margen de la sociedad, incluso en abierta
oposicion a ella, y estableciendo una serie de dogmas que
incluyen medidas legales para quien los desafie. El ejército,
garante de la estructura de poder, ya ha llevado a cabo
numerosos golpes de estado para suprimir cuantas revueltas
puedan cuestionar o modificar los dogmas sobre los que se
sustenta la Republica. El manto de la ignorancia continua
extendido, y cada vez es mas urgente que la sociedad llegué a
conocer qué ocurrio en aquellos anos de guerra.

Senalas que la victoria de las tropas nacionalistas de
Mustafa Kemal “Atatiurk” en la guerra de liberacion puso
punto y final a cualquier arreglo con justicia para las victimas
y que desde la fundacidon de la moderna Republica de Turquia
se extendié un manto de olvido y se promovio la ignorancia
entre los ciudadanos. Pero, ¢por qué? ¢Atatirk no liderd una
guerra de liberacion? ¢Por qué extendio ese hilo de ignorancia
que denuncias?

En realidad Atatirk pretendid crear un nuevo Estado,
rompiendo para ello con cualquier vestigio del pasado. Este borrén y
cuenta nueva afecté a todos los aspectos de la vida, desde la
indumentaria, el calendario o el idioma, pasando por supuesto por el
modelo politico y econdmico. Ello signific6 deshacerse de cualquier
recuerdo o rémora de la época anterior, incluidas claro esta las
paginas negras del anterior régimen. Lo cierto es que eso ha
funcionado hasta nuestros dias. Los ciudadanos de Turquia no sdlo
ven el periodo otomano como una cosa lejana en el tiempo, incluso la
perciben como una realidad ajena a ellos, como si hubiera tenido
lugar a miles de kildmetros, como si se hubieran liberado e
independizado de una dominacién externa. El académico turco Taner



Akcam define a la sociedad de Turquia como ignorante, apatica
y silenciosa, matizando que ello se debe a la profunda
ignorancia e indiferencia sobre su pasado. No se basa en el
olvido, para olvidar primero es preciso conocer.

Si no ando errado, en general, la izquierda ha hablado
poco de lo sucedido. ¢Por qué?

La verdadera izquierda en Turquia es valiente y comprometida.
Recordemos al periodista tristemente asesinado Hrant Dink, de origen
armenio. Este intelectual de izquierdas incomodaba tanto a los
nacionalistas de un bando como del otro, y por eso fue asesinado.
Creia en la reconciliacién de los turcos y los armenios tanto como en
la necesidad de acabar con las injusticias sociales en ambos paises.
Dink recriminaba a la diaspora y al gobierno armenio sus constantes
criticas a Turquia, mientras se pasara por alto el principal problema
de los armenios que no era otro que la pobreza. Dink estaba en
contra de las presiones del lobby armenio para conseguir el
reconocimiento del genocidio por parte de los gobiernos (una
veintena en la actualidad), o la promulgacién de leyes como la
francesa de 2006, en la que se tipificaba como delito la negacién del
genocidio armenio. Incluso llegd a mostrar su intencién de viajar al
pais europeo, cuando la ley entrara en vigor, para quebrantarla. Pero
no tuvo la oportunidad.

Y mas recientemente un grupo de intelectuales,
académicos y periodistas turcos iniciaron una campana en la
que pedian disculpas “a sus hermanos armenios”, al tiempo
que rechazaban la injusticia que suponia la indiferencia y la
negacion del gran desastre que sufrieron los armenios
otomanos en 1915. En apenas unas horas la campaina recogio
miles de firmas a través de internet.

Pero, perdona que insista, un periodista de izquierda
como Dink, con las posiciones que defendia, apenas es
conocido en las izquierda europea occidental.

Bueno, eso pasa no sélo con la posicidon de la izquierda turca.
De manera general, Turquia es una gran desconocida en Europa
occidental.

Hablabas hace un momento del lobby armenio. éQuiénes
lo componen? ¢Donde actuan con mas fuerza?

La didspora armenia estd liderada por poderosos grupos de
presién econdmica y en algunos casos, como en Libano, por
dirigentes religiosos. Alli donde han conseguido tener una mayor
influencia -Francia, Argentina, Brasil, Libano- sus postulados se oyen
con mas fuerza y pretenden erigirse en “la voz del pueblo armenio”,
aunque desde luego las condiciones sociales y econdmicas, y me
atreveria a decir que incluso las culturales, poco tienen que ver con lo
gue se vive en Armenia. Piensa que la mayoria de cuantos integran la
diaspora nunca han vivido en Armenia ni en Turquia.



La ciudadania armenia que consiguié emigrar, ¢se ha
mantenido politicamente activa a lo largo de los anos?

Desde hace siglos, la comunidad armenia ha mantenido por
todo el mundo importantes centros comerciales y de pensamiento. De
la India a Europa occidental, pasando por Persia, la didspora armenia
-al igual que la dirigencia de su iglesia- siempre adopté el papel de
garantes de los valores de la comunidad. En el ultimo siglo y medio la
corriente migratoria se dirigié hacia Estados Unidos y Sudamérica, asi
como una importante ola de refugiados a Rusia y Libano después de
1915. En los ultimos anos la actividad politica de la didspora ha
estado centrada en desarrollar un poderoso lobby. Segln denuncié
Hrant Dink en relaciéon al discurso sobre el genocidio, éste no se
utiliza en términos histéricos y esta blindado por la diaspora con una
doble intencién: por una parte es una “cuestiéon nacional” que impide
su asimilacién en los paises donde se encuentran; y en segundo lugar
sirve para incrementar su influencia politica en los estados de
acogida. Con el agravante de que tal discurso no sélo bloquea el
didlogo entre Turquia y Armenia, sino que ademas perjudica la
integracidon de la minoria armenia en la sociedad turca.

Entonces, en tu opinién, écual deberia ser el discurso
sensato, razonable, las finalidades justas, de la diaspora
armenia?

No querria ser yo quien tuviera que definirlo. Pero no estaria
mal para comenzar una labor de deconstruccion de todos los mitos y
falsedades sobre los que se asienta el imaginario del pueblo armenio.
El discurso de Hrant Dink era ejemplar en eso, y también el de una
serie de intelectuales armenios honestos que tratan de ofrecer otra
visidn de la historia.

Armenia formo parte de la Unidon de Republica Soviética
Socialistas. ¢Como se produjo su incorporacion? éCual fue su
situacion durante la existencia de la Unidn Soviética?

La actual Armenia surgié tras la disolucién de la Confederacién
de Transcaucasia en 1918, sobre territorios del antiguo Imperio ruso.
De ahi surgieron tres republicas que declararon su independencia:
Georgia, Armenia y Azerbayan. En 1920 Armenia fue asimilada por la
Unién Soviética, y permaneci6 como republica federal hasta la
disolucién de la URSS, en que declaré su independencia. Durante
todos esos afios Armenia se convirtié en una de las mas présperas
regiones de la Unidon gracias, en gran medida, a que alli se
establecieron importantes empresas de alta tecnologia.

Tras la desintegracion de la URSS en 1991, écomo se
produjo la separacion de Armenia?

La separacidon no fue problematica desde el momento que la
poblacion local mostré su deseo de constituirse en pais independiente
y la URSS, muy poco tiempo después, fue disuelta. Los mayores
problemas vendrian al pretender anexionarse el enclave de Nagorno-
Karabaj en territorio de Azerbayan. Tres afios de guerra que



provocaron el hundimiento de la economia armenia y el cierre de sus
fronteras con sus vecinos turcos y azeries.

cY cual es la situacion politica de Armenia actualmente?

Armenia vive una situaciéon econdmica muy complicada. Han
tenido que sortear su aislamiento con una mayor, casi total,
dependencia de las empresas rusas. Su Unica via de
aprovisionamiento de productos rusos pasa por Georgia, pero tras la
guerra del pasado afo las cosas se han puesto aln mas dificiles.
Ademas ha visto como importantes proyectos energéticos de la
regioén -los oleoductos Nabucco y BTC- e incluso el trazado de una
linea de ferrocarril sortean su territorio dejandoles sin parte en el
negocio ni en su aprovechamiento. Si a todo ello anadimos las
presiones de Estados Unidos, la Uniéon Europea e incluso de
empresarios, para romper el predominio comercial ruso en Armenia
se entiende que el presidente Serge Sargisian se haya visto empujado
a mirar hacia Turquia.

Se habla estos dias en la prensa internacional de nuevos
acuerdos entre los gobiernos de Turquia y Armenia. éSobre
qué puntos? éDe qué se trata?

El pasado sabado Turquia y Armenia normalizaron sus
relaciones diplomaticas por primera vez en la historia. Aungue
Turquia fue uno de los primeros estados en reconocer |la
independencia armenia tras la caida de la URSS en 1991, nunca
establecieron relaciones diplomaticas plenas debido a la invasién por
parte de Armenia de Nagorno-Karabaj y de otras siete provincias
pertenecientes a Azerbayan, aliado de Ankara.

Pero lo firmado el sabado, una serie de protocolos que prevén el
establecimiento de relaciones, la apertura de la frontera comin vy la
creacion de una comisiébn de expertos que estudie el llamado
“genocidio armenio”, aun debera ser ratificado por los parlamentos
de los respectivos paises. Y no es mdas que el inicio de un camino
lleno de dificultades que ojald pueda servir no sélo a los gobiernos
sino, sobre todo, para un mayor entendimiento entre ambos pueblos.

cQué posiciones defienden los ciudadanos armenios de
la diaspora sobre este punto? Creo que también hay una
fuerte discusion interna en torno a esos acuerdos turco-
armenios.

Tanto en la didspora como en el interior de Armenia existe una
fuerte oposicién nacionalista que critica los acuerdos. La didspora en
concreto se ha erigido en un contrapoder y no duda en criticar o tildar
de traidor al presidente Sargisian. Pero lo cierto es que estos sectores
se empefan en reescribir y utilizar la historia como herramienta de
uso para sus propuestas ultramontanas. Afirmaciones como que Dios
eligi6 Armenia para situar ahi el paraiso terrenal y cuya poblacién
desciende de Noé, quien encallé su nave en el monte Ararat tras el
diluvio universal, son transmitidas en todas las escuelas primarias
armenias en cualquier parte del mundo. Segln denuncia el



académico Razmik Panossian muchos académicos occidentales de
origen armenio que no suscriben las tesis nacionalistas son a menudo
tildados como “traidores” por historiadores e intelectuales de
Armenia y también de la diaspora.

Hablas del presidente Sargisian y deduzco entonces que
sus posiciones, en este ambito, te parecen razonables. ¢Es el
caso?

Entiendo que Sargisian intenta sobre todo alcanzar una posicién
de viabilidad para su pais. Una viabilidad dentro de los parametros de
la economia mundo capitalista. Pero centrandonos en la cuestion del
restablecimiento de relaciones con Turquia, el desbloqueo de la
cuestion puede y debe servir para tender puentes de encuentro entre
dos pueblos que han tenido un largo pasado comun, pero que desde
hace décadas mantienen un frio distanciamiento cuando no una
abierta hostilidad.

Finalmente, para acabar, tu mismo hablabas de camino
lleno de dificultades. ¢éCOmo crees que se puede alcanzar una
situacion de armonia, de reparacion de injusticias, de
superacion que no olvido de lo sucedido?

En eso confio mas en la capacidad y la inteligencia de los
movimientos y organizaciones sociales, que desde luego en los
gobiernos. Como ocurre de manera casi general los intereses de estos
suelen ir en perjuicio de los beneficios para los primeros. Un primer
paso, Yy no pequefio, seria el de aclarar que la posicion del estado
turco nada tiene que ver con la de “los turcos”.

En primer lugar porque esté término es reduccionismo
que incluye también a kurdos, circasianos, judios, ortodoxos,
armenios, alevies, y otros muchos grupos étnicos-culturales
que el término “turcos” ignora y sepulta. Y en segundo lugar
porque el Estado fue construido como un cuerpo aparte de la
esfera social, el cual se ve a si mismo como una entidad
especial y se organiza casi en oposicion a sus ciudadanos.

Gracias, Antonio, muchas gracias por tus documentadas
respuestas.



En el 150 aniversario de la edicion de El origen de las
especies, en el bicentenario del nacimiento de Darwin.

ENTREVISTA A JOAN DEVIS SOBRE DARWIN Y EL
DARWINISMO’,

“LA COMPETITIVIDAD NO ES EL UNICO FENOMENO
QUE EXPLICA LA EVOLUCION. ESTA IDEA APARECE
CON FUERZAS RENOVADAS EN LA “TEORIA
ENDOSIMBIOTICA DE LA CELULA” DE LYNN
MARGULYS EN LA QUE DESCRIBE EL PASO DE LA
CELULA PROCARIOTA A LA CELULA EUCARIOTA COMO
UN PROCESO DE FUSION DE DIVERSOS ORGANISMOS
QUE COLABORAN MUTUAMENTE EN LA
SUPERVIVENCIA (¢TAL VEZ EL APOYO MUTUO DE
KROPOTKIN?). DICHO EN OTRAS PALABRAS: EL
APOYO MUTUO FAVORECE LA ADAPTACION Y, POR
TANTO, LA SUPERVIVENCIA”.

Doctor en biologia con una tesis sobre “Flora y vegetacion del
Prepirineo Central Cataldn (Solsones - Alt Urgell)”, Joan Devis ha sido
profesor de ciencias experimentales en el IES Terra Roja de Santa
Coloma de Gramenet y actualmente es profesor en el Centro de
Formacién de Adultos Singuerlin de la misma ciudad. Partidario firme
y tenaz del software libre, intervino activamente en la organizacién
de las “Primeres Jornades Populars de Programari Lliure - Tecnolliure”
celebradas en Santa Coloma de Gramenet en octubre del 2008, y ha
participado como formador en numerosos cursos sobre Linkat y
software libre. Presidente del Centre d'Estudis de la Natura del
Barcelones Nord, es igualmente colaborador del Grup de Geobotanica
i Cartografia de la Vegetacié del Centre de Recerca de Biodiversitat
Vegetal de la Universitat de Barcelona.

tUna version recudida de esta entrevista aparecié en El Viejo Topo,
diciembre de 2009.



Doscientos anos del nacimiento de Darwin, 150 anos de
la publicacion de El origen de las especies. Es el ano Darwin
sin duda. éPor qué El origen de las especies es un clasico de
la ciencia? ¢Ddnde reside su importancia cientifica?

Diria que la explicaciéon, tal como pasa con algunos temas
vitales de nuestra existencia, hay que buscarla en la religién y su
extenso dominio cultural y intelectual de la sociedad de aquellos
tiempos. Personalmente pienso que a lo largo de los siglos siempre ha
habido personas que han sido criticas con los conceptos religiosos, ya
sea de forma abierta o, las mas de las veces, encubierta de mil
formas diferentes (en ello te iba la vida).

Desde este punto de vista, la aparicion de El origen de las
especies abre puertas y ventanas dejando entrar una gran cantidad
de aire fresco en forma de nuevas ideas que son cientificamente
explorables. Si a esto le afadimos que la época de la que estamos
hablando es un periodo de gran evolucién cultural y técnica, con
replanteamientos novedosos en el mundo de la geologia, la fisica, la
quimica, ....y también la biologia (por supuesto), tenemos en la olla -
el libro “el origen de las especies” -, los ingredientes necesarios para
hacer una buena sopa, cientificamente hablando claro esta.

¢En qué consiste la teoria de la seleccion natural? ¢(Es
equivalente a la afirmacion de la supervivencia de los mas
dotados? ¢Qué se quiere apuntar con este “mayor dotados”?

Para comprender la teoria de la seleccién natural podriamos
partir de las observaciones sobre las que Darwin sustenta sus
conclusiones:

La primera observacion se refiere a la capacidad reproductora
de una especie que excede en mucho las necesidades reales para su
propia subsistencia como especie en el tiempo. Pensemos, por
ejemplo, en la cantidad de semillas que incluye en su interior un
simple tomate, o la cantidad de frutos que puede generar un
manzano,... 0 las huevas que pone un esturion.

La segunda, que es producto de su fina y rigurosa observacion,
constata que en la descendencia de una especie se observan dos
hechos de gran importancia: el primero es que de forma generalizada
nacen mas individuos de los que pueden sobrevivir y, en segundo
lugar, que se observa una gran variabilidad entre estos individuos
(Darwin lo denomina “poca uniformidad en la descendencia”). Por
ejemplo, no todos los perros de una camada se parecen, ni todos los
tomates de una misma tomatera,... y qué decir de las semillas de una
tomatera que pudieran convertirse en plantas adultas.

En tercer lugar, su larga observacion de los fendmenos
naturales le lleva a postular que la variabilidad de las condiciones
naturales  (climatologia, catastrofes puntuales,....) generan
condiciones especiales que sélo ciertos descendientes -ya sea por
azar (una semilla que cae en una zona que retiene la humedad) o por
su variabilidad (mutaciones)- tendran la capacidad de resistir.

Por ultimo y casi a forma de corolario de las tres observaciones
anteriores, Darwin afirma que solamente los individuos que han



conseguido sobrevivir a las nuevas condiciones llegaran a adultos y
podran, por tanto, reproducirse. A esto lo denomina “sélo los mejor
adaptados sobreviven”, yo creo que sin ninguna pretensioén especial;
simplemente habia que darle un nombre a la “cosa”. Pero también
afirma que es la naturaleza, con sus cambios, la que selecciona y que
el azar juega un papel esencial en todo el proceso (estar en el sitio
adecuado, en el momento adecuado).

Darwin es consciente en todo momento de las consecuencias de
sus palabras, sobre todo en referencia a las ya conocidas frases “las
especies luchan por su supervivencia” o “la seleccién natural de las
especies” y comenta en el mismo libro que se tratan de metéaforas
para explicar lo que desde su punto de vista es una realidad
constatable.

Pero, al hablar de la seleccion natural, éiestamos
hablando de genes, de individuos, de especies?

Sobre esto me gustaria aclarar gue hoy en dia sabemos que la
evolucion de una especie se produce en el seno de la poblacién,
definiendo poblacién como el conjunto de individuos de una especie
gue ocupan un biotopo (territorio) en un tiempo comun. No es el
“individuo” el que evoluciona, sino un subconjunto de la poblacién el
que lo hace.

Resumiendo: La evolucién de los organismos se genera
mediante la seleccién natural de las diferencias hereditarias que
surgen aleatoriamente en cada generacién, de forma que aquellas
diferencias que otorgan ventajas a sus portadores (o sea, las que
estén mejor adaptadas al medio) se multiplicaran y las perjudiciales
se eliminaran.

Por supuesto que también habria que considerar la posibilidad
de que existan otros factores y mecanismos evolutivos.

Es un topico pero debo volver sobre él: El origen de las
especies es un titulo que no da lo que promete: no aclara el
origen de las especies que es lo que anuncia en su titulo. ¢Es
el caso en tu opinion? ¢Qué aclara entonces El origen de las
especies sobre las especies?

Es verdad que el libro no lo aclara del todo. El mismo Darwin
afirma que no sabe exactamente coémo “sucede” pero que tiene muy
claro que “sucede”. Para ello acepta algunas premisas que podemos
considerar poco cientificas desde el punto de vista moderno, como,
por ejemplo, la teoria de la “herencia de los caracteres adquiridos” de
Lamarck (Philosophie zoologique, 1809), en la que se afirma que los
caracteres adquiridos por un individuo se heredan mediante la
descendencia.

A pesar de ello, el titulo no deja de ser correcto, ya que las
especies (las nuevas especies) surgen de la variabilidad natural que
la propia reproduccién (sexual, sobre todo) genera en la
descendencia de la especie de la cual surgird. En todo caso el titulo
puede ser confuso si pensamos que las especies provienen de
“filums” diferentes, cuando en realidad lo que esta ocurriendo es que



unas especies van substituyendo y ramificandose en otras, en una
evolucion continua en el tiempo y en el espacio. Por lo tanto,
podemos concluir que “el origen de una especie” esta en otra especie
que la precede.

Hablabas del lamarckismo de Darwin. Pero,
generalmente, se senala que darwinismo y lamarckismo son
concepciones opuestas, antagonicas, que el darwinismo
supera Yy critica las insuficiencias y especulaciones de
Lamarck. éNo es el caso?

Son concepciones opuestas en los libros de texto actuales, pero
cuando comienzas las cosas no son blancas o negras. De hecho
algunas de las tesis creacionistas se basan en esta cuestién todavia
no resuelta satisfactoriamente.

Aunque evolucionamos, Darwin desconoce el mecanismo
interno que nos hace evolucionar y el conocimiento de la época
tampoco daba para comprender procesos genéticos o metabdlicos
bien conocidos hoy en dia. Por este motivo Darwin acepta una tesis
gue podriamos llamar lamarckiana, en primer lugar porque reconoce
en El origen de las especies la importante contribucién que las ideas
de Lamarck han tenido en sus investigaciones y en segundo lugar
porque piensa gue es una buena idea, el hecho de que la vida siga las
leyes de la naturaleza.

En realidad, lo que se plantea es como se fijan y transmiten
esos cambios a las futuras generaciones (la herencia de los
caracteres adquiridos), y ninguno de los dos lo sabia con certeza.

La principal prediccion de la teoria de la evolucion es
que todos los seres vivos del planeta, sin excepcion,
provienen por ramificaciones sucesivas de una sola especie
simple y primordial. éComo se puede corroborar o falsar una
hipotesis asi?

Hoy en dia son numerosas las pruebas (aunque reconozco que
no concluyentes) que nos llevan a aceptar la posibilidad de que todos
los seres vivos provengan de un solo organismo que ha ido
evolucionando en el tiempo.

Las pruebas no son concluyentes (cientificamente hablando)
porque trabajamos con fendmenos que han pasado hace millones de
afos y, por lo tanto, no directamente reproducibles en laboratorio,
pero cada dia son mas consistentes las pruebas indirectas que nos
llevan a esta afirmacion.

¢Y cuales son estas pruebas?

Algunas de ellas son algo complejas para los conocimientos
generales a pie de calle, pero comentaré algunas que a mi parecer
son faciles de comprender.

Podemos citar en primer lugar la anatomia comparada,
disciplina que tiene mas de 200 afios de antigledad y fundamental
para entender la evolucién. Estudiando el esqueleto de un vertebrado
podemos observar la analogia entre nuestra extremidad superior, el



ala de un ave o la extremidad anterior de un delfin o de un
murciélago. También podemos fijarnos en 6rganos vestigiales como
las alas de un avestruz (tan pequenas que no sirven para volar), o los
dientes de una ballena que nunca llegan a salir de las encias. Et.

También el estudio y comparaciéon de los embriones nos depara
grandes sorpresas al mostrar similitudes que en los organismos
adultos quedan ocultas. Por ejemplo, las hendiduras branquiales que
permiten a un pez conectar la faringe con el exterior y mantener una
corriente de agua procedente de la boca aparecen en los renacuajos
pero no en las ranas. Pero lo mas sorprendente es que reptiles, aves y
mamiferos no presentan estas hendiduras en estado adulto, aunque
si en su fase embrionaria. Dicho en otras palabras, todos los
vertebrados pasan por una fase pisciforme.

La conclusién mas importante es que los primeros estadios de
desarrollo de un organismo tienden a parecerse a las formas juveniles
o embrionarias de otros organismos mas primitivos de su mismo
grupo (filum).

En cuanto a la paleontologia...

Otra prueba de gran importancia nos la ofrece la paleontologia.
Su estudio e interpretacién, ayudado de las modernas técnicas de
datacion, llevan a conclusiones a mi modo de ver casi demoledoras
en este tema. Existen, en buena ldgica, registros fosiles de facil
interpretacién como sucede en la secuencia evolutiva de caballos o
elefantes, con otros registros de interpretacion mas dudosa, como la
explosién cambrica, que ha dado lugar a algunas de las modernas
teorias que discrepan parcialmente del neodarwinismo, como la
conocida teoria de los equilibrios puntuados de Goulp i ELbrReDGE

Citaremos la biogeografia, que combinando geografia vy
reproduccién nos ayuda a interpretar la supuesta disposicién caédtica
de los organismos sobre la Tierra y ademas ha introducido nuevos
conceptos, como deriva, aislamiento, especiacién,...para sefalar que
cuanto mas lejos estd un territorio de otro, mas diferentes son sus
faunas y floras.

El estudio de la composicidn quimica de los seres vivos ha
deparado algunas de las pruebas mas consistentes de la evolucion.
Desde aspectos que hacen referencia a los componentes basicos de
la vida (agua, glUcidos, proteinas, ...) comunes a todos los seres
vivos, hasta el estudio de la similitud del ADN entre el hombre y el
chimpancé.

La genética molecular nos ha permitido realizar arboles
genealdgicos (filogenias) entre las diferentes especies, pasando de
las similitudes morfoldgicas, estudiadas antiguamente, a las
similitudes moleculares, en base al estudio de una misma proteina,
como la hemoglobina o los citocromos, en diversas especies.

En todo caso la combinacién de conocimientos que nos ha
proporcionado la bioquimica y la genética molecular por si solas,
representa a dia de hoy, la mayor y méas contundente prueba tanto de
la evolucién como de nuestro pasado comun. Todo ello se plasma en
la universalidad tanto del cédigo genético, como de los procesos



basicos de la vida, iguales para bacterias, algas, plantas, insectos,
peces,... aves, el hombre.

Por otra parte, éde dionde pudo surgir esta especie
primordial? ¢Hay un creacionismo que subyace al
evolucionismo?

Aqui si que hay para charlar un rato. Actualmente los estudiosos
de las ciencias naturales aceptan la separacién en tres fases del
proceso evolutivo:

La primera de ellas que denominaremos Evolucién Geoldgica,
implica la evolucién desde el polvo interestelar hasta la formacién del
sistema Solar y del planeta Tierra. En ello tienen mucho que hablar y
explicar los estudiosos del Universo: Fisicos, Quimicos, Astrénomos, ...

La segunda, denominada Evolucion Bioquimica, explica la
formaciéon en las condiciones primigenias de la Tierra de los
componentes basicos de la vida: glucidos, lipidos, aminoacidos,
nucledtidos,... y posteriormente diversas macromoléculas, como
proteinas, ADN, .... Para ello nos hemos basado en las propuestas de
El origen de la vida sobre la Tierra (Orarin, 1938), que posteriormente
Stancey MiLer (1953) llevé a la practica en el laboratorio, demostrando
gue se pueden crear substancias organicas a partir de substancias
inorganicas en condiciones ambientales adecuadas (Por cierto que,
como es sabido, hoy en dia son innumerables las substancias
organicas creadas en el laboratorio).

La tercera, denominada Evolucidon Bioldgica, es la que nos
compete en el tema que estamos desarrollando en la entrevista y un
apasionante tema de investigacion. Siguiendo a Lynn Marcuus que en
1966 consigue publicar, no sin esfuerzo, El origen de la célula, una
vez tenemos los ingredientes basicos (moléculas organicas sencillas),
el proceso de formacién de la vida se produciria mediante
autoensamblaje de estas pequefias moléculas en moléculas mas
grandes y complejas que tendria lugar en la superficie de arcillas y
otros cristales, todo ello gracias a la energia proporcionada por las
radiaciones ultravioletas, las descargas eléctricas y el calor. Si a ello
le afhadimos que los experimentos realizados en los anos cincuenta
por Miter y Urey ya demuestran la posibilidad de sintetizar
compuestos organicos provocando descargas eléctricas en un
recipiente que contiene una mezcla de los gases que componian la
atmodsfera de la Tierra joven, observaremos que tenemos una
propuesta sdlida y bien fundamentada sobre el posible origen de la
vida.

Es evidente que faltan muchos detalles por reconstruir, pero
puede que no esté demasiado lejos el dia en que se puedan
especificar los pasos que condujeron a la formacién del DNA, el RNA o
las proteinas. Aqui citaria la formacién de las estructuras disipativas
de Pricocinge, estudio que le depard el premio Nobel de Quimica en
1977.

Y como es posible que pequeinos, pequenisimos
cambios evolutivos den cuenta de la enorme diversidad de



especies existentes? Recuerda los usuales ejemplos de la
tesis dialéctica engelsiana sobre cambios cuantitativos y
cualitativos y la transformacion subsiguiente.

Para explicarlo tendremos que echar mano de los
conocimientos actuales de genética.

Hoy en dia sabemos con certeza que una alteracién en el cédigo
genético puede tener unas consecuencias minimas o catastroéficas,
gue puede generar una evolucién o una regresiéon. ¢De qué depende?

Todo el metabolismo (respiracién, fermentacién, glucdlisis, ciclo
de Krebs, fotosintesis,...), toda la constitucién (esqueleto, alas, dedos,
ojos, ...), toda la informacién necesaria para que seamos Y
funcionemos como tal o cual especie reside en el ADN, cuya mayor
parte se encuentra en el nlcleo de la célula formando los
cromosomas. Dicha informaciéon se transcribe en un ARN que
mediante un complejo sistema, hoy en dia perfectamente conocido,
producird proteinas que, en definitiva, son la plasmacién de todo el
metabolismo, la estructura,... de una especie.

Pequenos cambios en la secuencia de ADN transcrita a ARN o
en la traduccion de éste a proteinas, pueden generar alteraciones en
estas Ultimas, dando lugar en algunos casos a su inutilizacién que a
su vez puede ser causa de una enfermedad, grave o no, como el
albinismo, el daltonismo o la anemia falciforme; o también puede dar
lugar a una nueva proteina que proporcionara nuevas cualidades a la
especie considerada. Es precisamente esa nueva cualidad adquirida
mediante la mutacién la que puede dar lugar a la supervivencia del
individuo en situaciones de estrés climatico y, por tanto, quedaria
tedricamente cerrado el circulo iniciado por Darwin: “es la naturaleza
(estrés ambiental) y el azar (cambios aleatorios en el ADN) los que
presionan y hacen evolucionar -o desaparecer- una especie concreta”

Por supuesto que hoy conocemos otros mecanismos evolutivos.
Citaré por ejemplo la maravillosa aportaciéon de Lynn Margulis en su
teoria endosimbidtica que propone que la cooperaciéon y el apoyo
mutuo (simbiosis entre especies) también son, sin duda, elementos
gue favorecen la evolucién, idea que se opone parcialmente a las
tesis neodarwinistas, a la denominada teoria sintética de la evolucion.

Aunque sea lateral en nuestra conversacion, épor qué
has senalado que Lynn Margulis, la que fuera companera de
Carl Sagan, consiguié publicar en 1967 “El origen de la
célula” no sin esfuerzo? éQué pasa?

Lynn Margulys era (y es) una prestigiosa microbiologa que
partiendo de su experiencia y estudio del mundo de las bacterias y de
la recuperaciéon de textos de autores anteriores, describe la evolucién
de los seres vivos en términos de incorporaciones simbiogenéticas
concepto que conocemos con el acrénimo de SET (Serial
Endosymbiosis Theory).

Margulys de forma magistral, como se ha visto posteriormente,
describe el proceso de formaciéon de la célula eucariota mediante
cuatro incorporaciones sucesivas de bacterias que dan forma a los
cuatro reinos: protistas, animales, hongos y plantas. Al mismo tiempo



(1960 - 1970) adquieren notoriedad las teorias neodarwinistas citadas
anteriormente y Lynn Margulys aparece en la tarima deconstruyendo
esta teoria que justifica la evolucién a partir de un Unico organismo,
gue una vez fijada en los genes su variabilidad, se vera sometido a la
seleccién de la naturaleza.

Durante dos afios acudid a numerosas revistas de prestigio
viendo rechazado su articulo “Origin of Mitosing Cells” (hasta 15
veces), donde proponia su teoria sobre el origen de las células
eucariotas. Posteriormente volvié a tener problemas para publicar
hacia 1970 Origin of Eukaryotic Cells, un libro donde ampliaba y daba
forma a sus teorias.

Por dltimo me gustaria afadir que en la actualidad podemos
leer en todos los libros de texto, el hecho de que se aceptan como
cientificamente demostradas tres de las cuatro incorporaciones
endosimbiédticas planteadas por Margulys.

Los seres humanos compartimos con ratas o gusanos
una enorme cantidad de fundamentos genéticos vy
bioquimicos, écomo explicar entonces la enorme diversidad de
potencialidades entre unas y otras especies?

Para comprender este fendmeno es necesario explicar que la
existencia de una determinada dotacion cromosdmica no implica
necesariamente su total expresion, o sea la trascripcién y posterior
traduccion en proteinas de todo el material genético.

En realidad, sucede mas bien al contrario. Son muy pocos,
relativamente hablando, los genes o unidades basicas de informacién
gue se transcriben y plasman en proteinas. Aunque existen diversas
hipétesis, hoy por hoy desconocemos el sentido que tiene el
mantener esta gran cantidad de informaciéon que no se va a utilizar.

Como hemos comentado antes, el hecho de compartir vias
metabdlicas (respiracién, por ejemplo), estructuras organicas
(corazdn, intestino, ovarios), es una prueba irrefutable de que
mantenemos algun tipo de parentesco mas o menos lejano con ratas
y gusanos. Este devenir por la historia de la vida a lo largo de
millones de anos ha generado cierta acumulacidon de informacién
(ADN) que una especie concreta no utiliza.

Volviendo a la pregunta diriamos que ciertos genes se
expresan, se traducen en proteinas, en unas especies y en otras no.
La explicacién sélo puede ser adaptativa: si una solucién metabdlica
representa un éxito y un avance en las condiciones de supervivencia
de la especie, esta tendera a fijarse en su cdédigo genético gracias a
Su propia supervivencia y, por tanto, a la posibilidad de transmitir a
su herencia esta nueva cualidad.

Hemos hablado de ello anteriormente, pero permiteme
insistir: <¢donde reside la diferencia esencial entre
lamarckismo y darwinismo?

Una de ellas esta en la herencia de los caracteres adquiridos
que hemos citado antes.

Lamarck, en su obra Filosofia Zooldgica (1809), defiende una



teoria que se ha denominado transformismo del mundo y acepta la
generacion espontanea, ideas que sabemos hoy gue son erréneas,
pero también acepta, de manera digamos pionera, un progreso en los
seres vivos (evolucidon) generado por la influencia del medio. Para él
los caracteres adquiridos a lo largo de la existencia de un individuo
son heredables. En palabras llanas diriamos que el hijo de una gran
pianista adquiere por herencia genética una mayor habilidad en sus
dedos que cualquier otra persona cuya madre no sabe tocar el piano.

Dejando de lado su concepto de generacién espontdnea, que no
guedaria resuelto hasta los experimentos de Pasteur en torno a 1850,
Lamarck afirma que el uso frecuente y sostenido de un érgano lo
desarrolla mientras que su falta de uso lo debilita progresivamente
hasta hacerlo desaparecer. La diferencia estriba en que para Lamarck
la funcidon desarrolla el 6rgano y para Darwin primero se ha
desarrollado el érgano y luego la naturaleza selecciona.

¢A qué se suele llamar neodarwinismo? ¢Es equivalente a
la teoria sintética de la evolucién?

Para mi si. Podemos resumir el neodarwinismo o la teoria
sintética como una refundacién del evolucionismo a la luz de los
conocimientos bioldgicos y bioquimicos actuales.

Es conocido que la teoria de la evolucién de Darwin ha pasado
por momentos criticos y momentos estelares, por asi decirlo. En la
primera cuarta parte del siglo XX las nuevas aportaciones de la
bioquimica, la genética, la paleontologia,... llevan a la revision del
concepto de darwinismo, que de forma resumida podriamos basar en:

Los genes, constituidos por ADN, se definen como la unidad
basica de informacién hereditaria y el elemento determinante sobre
el que actula la evolucién.

Las mutaciones, o cambios aleatorios en la estructura de los
genes, son la causa de la variabilidad, o sea son el ORIGEN de la
posible evolucién o desaparicién, con mayusculas.

La selecciéon natural y otros factores evolutivos, como por
ejemplo, la migracion, la deriva genética, las barreras geograficas,
actUan sobre la variabilidad debido, sobre todo, a la presidn que
ejerce el medio natural sobre los organismos.

Las poblaciones son las unidades evolutivas. Los ambientes
diversos, las diferentes presiones, las situaciones de aislamiento,
conducirdn a una misma especie por caminos diferentes.

El aislamiento también se considera clave en la “especiacion” o
formacion de nuevas especies al dificultar la mezcla y generar una
diversificacidn genética de las diferentes poblaciones.

Factores externos, como el clima, la tectonica o la
oceanografia, iinfluyen en la evolucidon de las especies? éDe
qué modo si es el caso?

Diria que es dificil interpretar en la actualidad la historia
evolutiva de la vida en nuestro planeta sin considerar la evolucién
geoldgica de la Tierra. Por ello la tecténica y la oceanografia nos
ayudan en la comprensién de la teoria evolutiva.



Y cémo lo hacen?

Acrrep Wacener formuld su hipotesis sobre la deriva continental
hacia 1910, idea fuertemente rechazada en un principio hasta el
estudio y interpretacién del fondo marino en los afios 60, en que se
demostraba las correctas ideas de Wagener, formulandose la teoria
de la tectdnica de placas que corregia y ampliaba sus propuestas.

La tectdénica de placas nos ayuda a interpretar tanto la
distribucién de la vida sobre el planeta como su distinta evolucién en
los diferentes continentes. También nos permite una mejor
interpretacién del registro fésil y de los grandes cambios climaticos
acaecidos en la historia de la Tierra (el Cambrico, el Jurasico,..).
Conjuntamente con el estudio del fondo oceanico nos ha permitido
hacer proyecciones de futuro sobre la posiciéon de los continentes y
comprender definitivamente fenédmenos como terremotos, erupciones
volcanicas o formacién de cordilleras.

En cuanto al clima, sabemos que la distribuciéon de las masas de
agua y de los continentes, la rotacién de la tierra, la inclinacién de su
eje, numerosos aspectos fisico-quimicos de la atmésfera,....influyen
en la formacién de un clima que a su vez es también dinamico, como
dindmica es también la Tierra. Todo apunta a un Universo cambiante,
dinamico, nunca estatico, que ha de favorecer a su vez el dinamismo
y el cambio en los seres vivos que son parte integrante de este
Universo.

Se habla a veces del problema estrella de la biologia
evolucionista, de la explosion cambrica. ¢Qué explosion es
esa? éPor qué es un problema para la biologia que acepta la
teoria de la evolucion?

Estamos ante uno de los numerosos retos que poco a poco los
estudios cientificos realizados desde diversas disciplinas van
aclarando.

El cdmbrico es sin duda una fase de la historia de la Tierra de
gran importancia en términos evolutivos pero son numerosos los
cientificos que cuestionan este hecho por las limitaciones técnicas de
la época en que se postulé. En aquellos momentos solo se tenian en
cuenta, sélo se podian estudiar, los macrofdsiles de concha dura, de
forma que, de los aproximadamente 20 “filums” de metazoos
aceptados actualmente, teéricamente la mitad aparecen por primera
vez en el registro fosil del periodo cambrico.

Con el paso del tiempo esta idea, la explosion biolégica del
cambrico, va perdiendo fuerza a la vez que mejoran las técnicas de
analisis de microfésiles, las de datacion radioldgica de rocas,...
llegando a la situacién actual en que hemos sido capaces de
reconocer estructuras precursoras de algunos “filums” de cuerpo
blando en las rocas precambricas.

Podemos concluir que nuevamente Darwin sale victorioso de
este reto.

Situémonos ahora en el contexto de descubrimiento de



las teorias cientificas. Un ano antes de la publicacion de EI
origen de las especies, Darwin recibié una carta de Alfred
Russell Wallace pidiéndole consejo sobre una teoria que habia
desarrollado: la seleccion natural como mecanismo de la
evolucidon. é¢Fue Wallace entonces un coinventor de la teoria
de la seleccion natural?

No sabemos mucho, o por lo menos yo no sé demasiado, sobre
Wallace que después de publicar varios escritos proponiendo el
concepto de evolucién envia a Darwin un articulo para su revisién en
el que manifiesta la idea de seleccién natural.

Por lo que parece, Darwin, que ya lleva mas de 20 afos
tratando de plasmar sus ideas en un libro, comprende que la
propuesta de Wallace es la idea que sintetiza todo lo que él ha estado
pensando y madurando. Se pone en contacto con él y al afio siguiente
Charles Lyell presenta su trabajo en la Sociedad Linneana de Londres
citdndolos como coautores, lo cual, creo, ciertamente es justo.

Lo mas importante a mi modo de ver es que Wallace envia un
articulo a una persona que él sabe que trabaja con unas ideas afines
a las suyas en este terreno y demuestra que Darwin -y en el libro El
Origen de las Especies se puede constatar- hablaba, preguntaba,
investigaba, recogia numerosos datos, que iban configurando poco a
poco su idea sobre la evolucion y la selecciéon natural.

Esta también Erasmus Darwin, el abuelo de Darwin En
Zoonomia anticipaba las tesis de Jean-Baptiste Lamarck.
¢Influyé en la obra de su nieto? éDarwin bebiéo también de
fuentes familiares?

Darwin no se refiere en citas concretas a las propuestas de su
abuelo Erasmus, pero si que conoce el libro y es evidente que Darwin
crece en un ambiente dominado por el gusto, entre otras disciplinas,
a las ciencias naturales. Estudiante de medicina, posteriormente casi
ordenado sacerdote, Darwin participa, antes de zarpar en el Beagle
conjuntamente con importantes naturalistas de la época, en diversos
estudios naturalistas, ayudando en la clasificacién de coledpteros,
estudiando entomologia, botanica, anatomia comparada en animales,
..... A la pregunta de si bebié de fuentes familiares podriamos
contestar que es muy probable, ya que en su libro El origen de las
especies, propone como posible causa de la variabilidad la teoria de
los caracteres adquiridos de Lamark... éO, tal vez, a partir de las
propuestas de su abuelo? Dificil de saber.

Esta luego Thomas Malthus y su lucha por la existencia
en un mundo desarrollado. ¢influyo directamente en Darwin?
Se ha dicho, si no ando errado, que Darwin proyecté en la
naturaleza los esquemas de la sociedad burguesa victoriana
de la época. ¢éEs el caso? ¢Esta proyeccidon ideoldgica no quita
valor a su conjetura cientifica?

Darwin afirma en su autobiografia que la lectura del escrito de
Malthus le ayudd a consolidar las ideas que sobre la lucha por la
existencia ya tenia de alguna manera preconcebidas. A partir de las



numerosas observaciones realizadas en los habitos de los animales y
las plantas, conceptos como la excesiva reproduccién de las clases
pobres, la preparacién de las clases mas ricas,... le llevan a entender
- él mismo lo dice explicitamente - como las variaciones favorables
tienden a preservarse y las desfavorables a destruirse dando como
resultado la formacién de una nueva especie.

Si por proyeccién de los esquemas de la sociedad burguesa en
la que vivia entendemos, siguiendo a Malthus, que las clases mas
ricas estaban mejor preparadas, es evidente que Darwin, una persona
que ha estudiado, ha viajado, ha crecido en un ambiente de amor al
conocimiento, que su poder econdmico le permite dedicarse a sus
estudios sin tener que trabajar, ... se ha de sentir por fuerza mejor
preparado. Considerados estos supuestos no creo que su aportaciéon
cientifica pierda valor, al revés; creo que su comportamiento personal
dista mucho del comportamiento general de la sociedad victoriana,
hecho que habla muy en su favor y tal vez se pueda aplicar a si
mismo aquello de que la naturaleza selecciona a los mejor
preparados, siendo él uno de ellos.

Horacio Capel ha hablado de la influencia de un militar
espainol, Félix de Azara, en las concepciones de Darwin.
Azara, tras su viaje y estancia en Paraguay, escribio obras de
historia natural, Viajes por la América meridional (1809) entre
ellas, en las que parecia defender la adaptacion de los
animales al medio e incluso la misma extincion de las
especies. De hecho, Darwin le cita en varias de sus obras. En
su Diario de viaje de un naturalista alrededor del mundo lo
hace en 15 ocasiones. ¢Crees que hubo influencia directa de
la obra de Azara en las tesis y conjeturas de Darwin?

No puedo afirmar con rotundidad si tal o cual persona influyé en
poco o en mucho en la elaboracién de su teoria. Darwin tarda 23 afos
en publicar El origen de las especies y en este libro (y en toda su obra
posterior) se pueden constatar las numerosas referencias a personas,
desde simples criadores de palomas a cientificos reputados en aquel
momento, como el gedlogo Charles Lyell, ....

Antes y después del viaje en el Beagle, Darwin no deja de
consultar todo aquello que puede serle interesante. Al principio por el
simple hecho de introducirse en el conocimiento de la naturaleza,
posteriormente por todo aquello que le pueda aportar explicacién a
su incipiente teoria.

Déjame que viaje un momento a la Union Soviética de los
anos treinta. éQué fue el lysenkismo, qué tesis defendia
Lysenko? éEra cierto que el llamado materialismo dialéctico
era consistente con sus tesis y no con el darwinismo?

Los experimentos de Lysenko estaban relacionados con la
produccidon agraria -cereales principalmente- y consistian en el
desarrollo de una técnica que el mismo denomind vernalizacion.
Digamos que hasta ese momento se creia que el frio no era un buen
aliado de las plantas y Lysenko demuestra lo contrario con sus



experimentos.

A partir de aqui comienzan las dobles interpretaciones, desde
un lado (la URSS) y desde el otro (EEUU, Occidente). Lo que se debate
ya no es genética, ya no es ciencia, sino el aprovechamiento politico
de la ciencia, cosa por otro lado muy comuin actualmente y a lo largo
de los siglos.

La praxis, el incremento de la produccién agricola real y
constatable, fue lo que le dio prestigio, el gobierno soviético le dio lo
demds: cargos, responsabilidades, foros de discusién en forma de
revistas, conferencias cientificas. El materialismo dialéctico era
claramente consistente con sus posiciones, puesto que Lysenko
representaba la materia, la transformacién, la tesis y la antitesis,
mientras que el darwinismo se movia principalmente en aquellos
anos, 1930, en el mundo de las ideas.

Para el gobierno soviético dirigido por Stalin, mientras los
genetistas trabajaban el laboratorios aislados de la realidad cotidiana
(ciencia burguesa), Lysenko trabajaba para mejorar la produccion
agricola con los campesinos, en los que insuflaba esperanzas de
mejoras y bienestar futuro.

Curiosamente todavia hoy en dia continGan las discusiones
sobre la figura de Lysenko. Por un lado la revisién de sus trabajos
niegan en buena parte los argumentos cientificos que el mismo
esgrimia, a lo que hay que afadir las acusaciones sobre las
gravisimas consecuencias que tuvieron sus actuaciones para el
mundo cientifico soviético, acusandole de la encarcelacién y, en
algunos casos, de la muerte de opositores cientificos de sus tesis. Por
otro lado, sus defensores aducen que su linchamiento moral proviene
de occidente y concretamente de las campafas iniciadas desde EEUU
con motivo de la guerra fria.

Habldbamos antes de Azara, ¢como se recibieron en
Espana las teorias evolucionistas? éTardamos muchos anos en
aceptar la revolucion darwinista?

No puedo contestar con certeza, pero lo que si sé es que la
Institucién Libre de Ensefianza, creada en 1876, y con ella diversos
catedraticos espafoles, ya recogen y ensefian las teorias darwinianas
sobre la evolucién. Entre ellos podemos destacar a Augusto Gonzalez
Linares, catedratico de la Universidad de Santiago de Compostela,
que fue represaliado por su defensa de las ideas evolucionistas.

Por otro lado Diego Nufiez en su libro El darwinismo en Espafia
afirma que hacia 1860 Antonio Machado ya habla en su catedra de la
Universidad de Sevilla sobre evolucionismo, y que en la década de
1870 en actos inaugurales de algunas Universidades (Barcelona,
Granada, ..) ya se realizan comentarios a favor del evolucionismo, y
también, por supuesto, muchos actos en contra.

Nufez habla en su libro de que la primera traduccién de El
Origen de la Especies se publica en Barcelona en 1880, unos 20 anos
desde su publicacién original, y puede decirse que hay un cierto
retraso evidente con respecto a otros paises de Europa que ya habian
leido a Darwin, pero no por eso deja de crecer rapidamente al amparo



de todos los movimientos progresistas que tenian lugar en la Espafa
a finales del XIX y sobre todo en el siglo XX hasta 1936.

Que el debate también ha sido largo y tortuoso en la Espafa de
finales del XIX y principios del XX lo constituye, a forma de anécdota,
la famosa etiqueta de “Anis del Mono” con la imagen de Darwin
transformado en un simio.

¢Qué huecos de las aportaciones de Darwin han sido
rellenados por la investigacion posterior?

Son numerosas las aportaciones posteriores y creo que Darwin
estaria muy orgulloso de ellas puesto que en ocasiones apelaba al
sentido comun para explicar aspectos de su teoria, sentido comun
que en muchos casos investigaciones posteriores ha podido
fundamentar.

Por ejemplo, Darwin desconocia el motivo de la variabilidad
hereditaria sobre la que actia la seleccién, aspecto que han
conseqguido aclarar los estudios de genética, disciplina que no existia
en sus tiempos. También son numerosas las aportaciones realizadas
desde la tecténica de placas, la anatomia comparada, Ila
paleontologia, ... la bioquimica. Hablabamos antes de todo ello.

En su presentacion de su pelicula sobre Freud, Huston
hablaba de las grandes revoluciones conceptuales de Ila
humaidad. Una de ellas, claro estd, la del propio Freud, pero
también hablaba de Darwin y Copérnico. ¢éComo es entonces
que actualmente en algunas escuelas usamericanas se sigue
defendiendo el creacionismo y situando al mismo nivel,
cuando no en un nivel superior, esa creencia-conjetura
religiosa y la teoria darwinista?

El tema del creacionismo -segln noticias recientes, mas de 120
millones de personas creen en él en EEUU- no es mas que lo mismo
de siempre. Por un lado, contindan las investigaciones entorno a los
conceptos de evolucidn, seleccién natural,... Por otro surgen nuevas
formas de oponerse a las continuas aportaciones. Y creo que seguira
siendo asi todavia durante mucho tiempo, puesto que es demasiado
lo que nos jugamos todos, los unos y los otros.

El problema en las escuelas de EEUU surge en 1987, a partir de
una sentencia en la que se obligaba a los centros de ensefanza a
explicar las diversas teorias cientificas sobre el origen de la vida, en
lugar del relato del “Génesis”. Un par de afnos mas tarde los grupos
creacionistas agrupados en el “Discovery Institut” comienzan a
substituir en sus textos la palabra creador y creacién por “disefiador
inteligente” y “disefno inteligente” para poder incorporarlos como
teoria cientifica a los libros de texto.

En las sociedades occidentales actuales se da una dualidad
dominada por innumerables aspectos econdmicos, sociales,

culturales,.... Por una parte se fomenta y dotan econdmicamente
centros de investigacidn genética, laboratorios, se crean centros
multidisciplinares dependientes de Universidades, .... para

profundizar, por ejemplo, en la resolucion de enfermedades, en la



produccion de nuevos farmacos. La gente pide esas mejoras, o lo que
es peor, confia en que llegaran esas mejoras. “No hay problema que
la ciencia no pueda resolver con paciencia y tiempo ... asi lo
demuestra la historia de la humanidad”. Lo que originalmente era una
idea “la evolucion de las especies” hoy puede ser un gran negocio al
gue no hay que hacerle ascos, como en el caso de la genética.

Por otro lado, se mantienen y dotan econédmicamente a iglesias,
centros de culto,.... asociaciones y fundaciones parareligiosas de todo
tipo. Se trata en definitiva de seguir manteniendo al mismo nivel a
evolucionistas y creacionistas, cuando todo parece acabarse para
estos Ultimos.

¢Es compatible el darwinismo con la teoria del diserno
inteligente en tu opinion?

Desde su aparicién el darwinismo no se ha desvinculado nunca
de la dicotomia ciencia-ideologia politica. La teoria evolutiva, vy
remarco teoria, no ha dejado continuamente de imponerse gracias a
las numerosas contribuciones de infinidad de estudiosos de la
genética, la bioquimica, la paleontologia, la fisiologia,.... pero la
discusiéon en el plano ideolégico continua alimentada por defensores
del creacionismo o por la aparicion de nuevas formas de combate
como el caso del “diseno inteligente”.

El D.l acepta que hay evolucién, pero que ésta no puede ser al
azar sino que ha de ser dirigida por un ente superior y por tanto
justifica la existencia de un ser: demiurgo, dios, ... La naturaleza es
perfecta y esta perfecciéon solo puede ser el fruto de una mente
inteligente, de una providencia divina. Recogen textos de Platéon y su
ideal de naturaleza, de Canterbury y su teologia racionalista (creer
para entender), de Tomas de Aquino y su idea de que lo sobrenatural
perfecciona continuamente lo natural, etc.

El D.I no es mas que una nueva vuelta de tuerca, en este caso
acompafada de una sofistificacién pseudocientifica, que lo mas
interesante que tiene desde mi punto de vista es que obliga a los
evolucionistas a profundizar en las lineas de investigacién aportando
pruebas y mas pruebas. Investigacién que, paraddjicamente para los
defensores del disefo inteligente, se vuelve continuamente en su
contra.

Por ejemplo: Afirman que el modelo cientifico de la evolucién
por seleccion natural es insuficiente para explicar el origen, la
complejidad y la diversidad de la vida, cosa de la que ya hemos
hablado y que es aceptada por todos los evolucionistas, o que el
universo esta demasiado bien adaptado a las criaturas vivientes como
para pensar que es asi por pura casualidad. En este ultimo caso
podemos referirnos a la teoria Gaia de J. Lovelock y Lynn Margulys
autores que afirman que al igual que el entorno (el medio natural)
modifica la vida, asimismo la vida modifica el entorno con su
actividad fisico-quimica a lo largo de millones de afios.

{Qué opinidon te merece la obra de Stephen Jay Gould?
¢En qué consiste su teoria de la evolucidon punteada? ¢Es una



forma de disolver la contradiccion aparente entre los
registros fdsiles, que apuntan a saltos bruscos en Ila
evolucion, y los infimos cambios acumulados de generacion
en generacion?

La evolucién punteada sostiene que el ritmo evolutivo no es
continuo sino que mas bien parece acelerarse en determinados
momentos y situaciones de estrés ambiental, a los que siguen largos
periodos de estabilidad de las especies. Su explicacién se basa en el
estudio de diversos yacimientos de organismos fdsiles del periodo
cambrico, en los cuales se constata una falta de formas intermedias
entre la especie hallada y los organismos actuales.

Su posicién es alabada por unos y criticada por otros (R.
Dawkins, por ejemplo), pero en todo caso la comunidad cientifica esta
de acuerdo en que es un intento brillante de aclarar ciertos aspectos
de la teoria de la evolucién, realizado por un cientifico con una prosa
elegante y siempre cercana al gran publico.

¢Por qué fue tan criticado por reconocidos evolucionistas
como Dennett o Dawkins?

Como siempre hay que volver a la religién. Jay Gould nos habla
de los “magisterios no superpuestos” diciendo que no ve conflicto
alguno entre religién y ciencia ya que la primera se encarga de la
moral, mientras que la segunda se encarga de explicar el mundo.

Gould defiende un adaptacionismo moderado afirmando que
algunos de los caracteres adaptativos que muestran las especies
actuales no tienen en su origen esta finalidad, sino que aparecidos
por unas u otras causas han sido posteriormente utilizados para otros
fines no inicialmente previstos. Por ejemplo: ese seria el caso del
esqueleto de los vertebrados que en un principio tendria una funcién
protectora de érganos y de reservorio de calcio en especies antiguas
o extinguidas, y actualmente tiene ademas la funcidn de soporte
estructural en especies evolucionadas.

Por otra parte es de sobra conocida la posicién de Richard
Dawkins respecto a todo tipo de religiones y a sus fanatismos.
Miembro honorifico de la prestigiosa National Secular Society, ha
participado en numerosos debates, charlas, ha escrito numerosos
libros, en los que sistematicamente carga las tintas contra todo tipo
de religidon, siempre en base a poderosos argumentos que muchos
tedlogos intentan rebatir con mas o menos éxito.

Dennett, que proviene del campo de la filosofia, defiende el
adaptacionismo o idea central de que la seleccién natural genera
adaptaciéon. Ademas es sumamente critico, al igual que Dawkins, con
los fendmenos religiosos, aspecto que analiza en profundidad en
algunas de sus obras.

cPor qué la izquierda no ha sido siempre aliada fiel del
darwinismo? ¢Se puede conciliar las posiciones de izquierda
con una teoria que afirma la supervivencia del mas fuerte?
¢No suena eso a competencia sin piedad, alma motora del
capitalismo salvaje?



La supervivencia del mas fuerte es en esencia mentira, la
supervivencia va a corresponder al mejor adaptado a las condiciones
cambiantes del medio. Kropotkin, el principe y anarquista ruso,
afirmaba en 1902 que los mejor adaptados no tienen porque ser los
mas fuertes, ya que pueden serlo los mas solidarios y sociales, es
decir que la competitividad no es el Unico fendmeno que explica la
evoluciéon. Esta idea aparece con fuerzas renovadas en la “teoria
endosimbidtica de la célula” de Lynn Margulys en la que describe el
paso de la célula procariota a la célula eucariota como un proceso de
fusion de diversos organismos que colaboran mutuamente en la
supervivencia (¢tal vez el apoyo mutuo de Kropotkin?). Dicho en otras
palabras el apoyo mutuo favorece la adaptacién y, por tanto, la
supervivencia.

El problema creo que surge del concepto “darwinismo social”.
Aplicar sin maés, los conceptos desarrollados por Darwin a una especie
como la nuestra, en la que interviene una cuarta evolucién de la que
no hemos hablado hasta ahora y que siguiendo a Jorge Wagensberg
llamaremos “Evolucién cultural”, es sumamente peligroso.

Hay una tendencia a simplificar la evolucién, ya que
probablemente basten un par de minutos para explicarle a alguien en
gué consiste. Para entender esto basta con recordar que Darwin tardé
mas de veinte afos en publicar su Origen de las especies y que estoy
completamente convencido de que sabia de sobra que estaba
poniendo sobre la mesa la hipdtesis mas genial que seguramente ha
planteado persona alguna, a la vez que arrinconaba las explicaciones
gue sobre la naturaleza daba la teologia.

Al resto yo le llamo “arrimar el ascua a tu sardina” de forma
gue tanto la economia, como la sociologia se convierten en altavoces
de la nueva teoria que es sumamente manipulable cuando se queda
en lo superficial. A lo largo de la historia hemos soportado grandes
desgracias en nombre de la supremacia de la raza aria, la supremacia
del dios de los judios, la supremacia del dios de los cristianos, la
supremacia del hombre blanco, ....

La ultima: écuales son los grandes problemas que se
estdn investigando dentro del, digamos, programa de
investigacion darwinista?

La idea de gue existe un programa de investigacién darwinista
no creo que sea muy correcta. Darwin dejé sentadas unas
coordenadas de partida que han servido durante estos 150 afios para
ahondar en el problema de la evolucion. Tanto los defensores como
los detractores de la teoria evolucionista llevan todos esos afos
profundizando, los primeros intentando dar una explicacién a los
fendmenos tratados por Darwin desde el método cientifico; los
segundos rechazando desde sus castillos teolégicos cada uno de los
avances y propuestas que se lanzan continuamente.

Desde mi punto de vista acepto que no solo la seleccién natural
sea el motor de la evolucién. Seguramente existen otros mecanismos
fisico-quimicos o bioldgicos que también intervienen en el proceso.
Por ejemplo la teoria de la “evolucién por incorporacidon” desarrollada



por Lynn Margulys a partir de su teoria endosimbidtica, o la teoria
Gaia de James Lovelock que propone mecanismos homeostaticos vy
de autoregulacién, dan una nueva y brillante perspectiva a las ideas
evolucionistas volviendo a abrir importantes caminos de
investigacién.

Por otro lado, las investigaciones en genética y biologia
molecular son seguramente las que nos daran mas y mejores
explicaciones. Un tema clave estd en desentrafiar el mecanismo de la
expresidn génica, conocer los patrones mediante los cuales tiene
lugar la expresién fenotipica de un determinado gen o secuencia de
genes en una especie y por tanto también lo no expresién de otros.

A modo anecdético podriamos comentar los continuos informes
sobre la presencia o no, de agua en la Luna, en Marte, ... y las
posibilidades de instalar seres humanos en esos planetas. Detras de
estas informaciones hay importantes grupos de investigacién que
trabajan en conceptos como “terraformar” Marte, la Luna,... y todos
siempre basados en la teoria de una evolucién a partir de la
proliferacién de bacterias que se encargarian de transformar las
condiciones fisico- quimicas del planeta o satélite en cuestién, para
permitir el desarrollo de organismos superiores. Este planteamiento
gue parece de ciencia ficcion estd basado, ni mas ni menos, en
aceptar con todas sus consecuencias la evolucién natural de los seres
vivos que a la vez que a si mismos modifican también su entorno que
a su vez los modificard a ellos, en una espiral de retroalimentacién.



ENTREVISTA A GUSTADO DUCH SOBRE LO QUE HAY
QUE TRAGAR. MINIENCICLOPEDIA DE POLITICA Y
ALIMENTACION
“SUFRIMOS UN ‘APARTHEID’ DEL CONSUMO Y NOS
OBLIGAN A TRAGAR, COMO SI FUERAMOS OCAS O
PATOS CON UN EMBUDO EN LA BOCA,
PSEUDOALIMENTOS O ALIMENTOS
PSEUDOENVENENADOS. HABRA QUE REBELARSE,
éNO?”

Licenciado en Veterinaria, director de Veterinarios sin Fronteras
desde 1991 hasta 2009, Gustavo Duch colabora con Via Campesina y
ha sido activista en campanas como “No te comas el mundo” o “Som
lo que Sembrem”. Duch escribe normalmente en medios como El
Periédico, Publico, Galixia Hoxe, El Correo Vasco, La Jornada vy
www.rebelion.org. Acaba de publicar en la editorial Los libros del
lince, Lo que hay que tragar. Minienciclopedia de politica y
alimentacién, con prélogo de Federico Mayor Zaragoza, libro en el
gue denuncia con nombre, apellidos y argumentacién contrastada las
practicas de oligopolios como, entre muchos otros, Pescanova, Calvo,
Monsanto y Danone.. Eduardo Galeano ha escrito en la contraportada
del volumen: “El libro de Gustavo Duch retrata la maldicién y la
esperanza de este mundo cuyos amos estan jugando a los dados. Sus
paginas, siempre decidoras, nunca pesadas, cuentan muchas
historias y contienen numerosa informacién desconocida, en un
lenguaje milagrosamente capaz de convertir el plomo en pluma. Aqui
hay horror y hay humor y amor. Porque esta denuncia implacable de
los crimenes que el poder universal comete contra la naturaleza y la
gente es también un entrafable homenaje a la tierra y a las manos
gue la trabajan”. Vale la pena insistir: Lo que hay que tragar esta
escrito “en un lenguaje milagrosamente capaz de convertir el plomo
en pluma”.

* * *

Td nuevo libro, un entranable homenaje a la tierra y a
las manos que la trabajan, en acertadisimo comentario de
Eduardo Galeano, apunta en el subtitulo que es una
minienciclopedia de politica y alimentacidon. ¢Qué tienen que
ver la alimentacion y la politica? éNo mezclas peras y limones?

Seguro que has escuchado cuando algunas personas, en sus
analisis, explican que el hambre no es un problema de falta de
comida, que hay alimentos para todos y todas, y por lo tanto es un
problema de distribucién de ésta. éNecesitamos mdas camiones para
distribuir comida o un sistema mas distributivo? Es claramente un
problema politico: de hecho defiendo que cuanto mas alimentos se
producen, bajo este modelo politico, mds hambre se genera.

“Lo que hay que tragar” es su titulo. ¢Qué hay que
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tragar en tu opinion? é¢Qué no deberiamos ingerir?

Nos quieren hacer tragar embustes, imposiciones, delitos... Asi
gue no queda otra que recuperar nuestra soberania. Soberania de los
productores y productoras desplazados por el modelo agricola global,
y soberania del consumidor y consumidora. Sufrimos un ‘apartheid’
del consumo y nos obligan a tragar, como si fuéramos ocas o patos
con un embudo en Ila boca, pseudoalimentos o alimentos
pseudoenvenenados. Habra que rebelarse, éno?

También Eduardo Galeano, asi reza en la contraportada,
ha senalado que tu libro retrata la maldicion y la esperanza
de este mundo cuyos amos estan jugando a los dados.
cQuiénes son los amos de este mundo en tu opinion? ¢A qué
juego estan jugando?

A la ruleta rusa y vamos por el cuarto o quinto disparo. Como
dice Mayor Zaragoza, al que agradezco el prélogo del libro, somos las
fichas de una plutocracia. Los amos del mundo no se esconden y se
anuncian en televisién: Carrefour, Danone, el Banco de Santander o
Endesa, -y que me disculpen aquellas corporaciones que no cito-, que
como una nuevo imperio ha sido el primero que ha conseguido el
suefio de César o Hitler, colonizar todo el planeta. Sus soldados:
cierta clase politica; su estrategia: el neoliberalismo y el patriarcado;
sus bombas: control del mercado, transgénicos, agrocombustibles,
etc.

Lo que hay que tragar, en mi opinion, puede leerse como
un razonado manifiesto anticapitalista. Tu mismo afirmas en
él que el capitalismo nos matara o puede matarnos de
hambre. éQué razones fundamentan tu posicion, tan contraria
a la civilizacidon del capital?

Seguramente la agricultura globalizada de hoy es la mejor
expresidon del capitalismo: los bienes naturales disponibles para la
produccidn de alimentos estdn privatizados, el mar, los rios, las
semillas, la tierra; la alimentacidn deja de ser un derecho para
convertirse en una mercancia que beneficia al capital (hay fondos de
inversiéon pujando por las cosechas de los préximos afios o
adquiriendo tierra cultivable); y los medios de produccién estan en
manos de ese club elitista. El ejercicio de multiplicar el dinero nos
ahogard, eso si, en dinero.

Alguien, no es mi opinion, podria decir que tu libro es,
en esencia, una reaccion frente al progreso, frente a los
avances cientifico-técnicos, un regreso al pasado. éDefiendes
una agricultura no mecanizada, de trabajos duros, como los
que realizaban nuestros padres y abuelos hace cuarenta o
cincuenta anos en Espana por ejemplo?

En agricultura no hay progreso sin regreso. O miramos atras o
caeremos por agotamiento. Los avances a los que te refieres seran
brillantes tesis sobre el papel, pero sobre el campo es poner piedras
en la mochila de nuestra andadura. Han significado la eliminacion de



muchos puestos de trabajo, han aumentado la capacidad de
destruccién de los ecosistemas terrestres y marinos, son
responsables de buena parte del calentamiento global y han
empeorado dramaticamente la vida de millones de seres humanos
qgue, sin ellos, podian alimentarse. Un peso muy dificil de cargar. Si
miramos atrds recuperaremos saberes esenciales que podriamos
adaptar a nuestros tiempos. Desde que los angeles prohibieron a Lot
mirar atrds, sélo Sara se atrevio.

{Contra la tecnologia? “Cuentan de una cooperante de una ONG
gue evalud la situacidn de una comunidad de pesca artesanal. En la
casa de aquellas familias entraba la pesca justita para su
alimentaciéon y vender en los pueblos vecinos, después de estar
muchas veces faenando en la mar por mas de 14h y 16h al dia. Habia
gue cambiar la situacién, se propuso la muchacha, y consiguié fondos
para dotar de motores las barcas de pesca. Cuando volvié al cabo de
medio ano, aparentemente nada habia cambiado. -iéNo han
aumentado sus capturas, no ganan ahora mas dinero, no han
progresado? -pregunté afligida. -Amiga, le reconfortaron los vecinos,
estamos encantados con su ayuda. Desde que tenemos esos motores
antes obtenemos la pesca que necesitamos. Pasa, anda, que
jugaremos una partida de dominé”

iContra el progreso? Si, contra el progreso capitalista, como
decia Delibes en su discurso de ingreso en la Real Academia Espafola
hace 45 anos, “de dorada apariencia pero absolutamente irracional”.

Una de tus bestias negras son los transgénicos. Los
defensores dicen que vosotros los criticos no sabéis de que
hablais, que os negdis a los avances y que no usais
documentacion contrastada, que sois irracionalistas o término
afin y ademas, por si faltara algo, anticientificos. ¢Puedes
senalar algunos argumentos contrarios a los transgénicos que
fundamenten tu posicion critica?

El argumento habitual de los criticos a los criticos, los
anticriticos, es esgrimir que contribuyen contra el hambre, éno? Hay
cuatro OGM cultivados masivamente: soja y colza toda para piensos
animales, maiz mayoritariamente para lo mismo y el algodén gue no
se come. iQué gran contribucidon contra el hambre! Como ademas son
cultivos ‘a lo grande’, monocultivos, no han generado ningln
beneficio a los agricultores y agricultoras. Disculpa por ofrecer
argumentos tan simplones.

No hay nada que disculpar. Lo simple concentra
verdades.

Ahora tenemos dos nuevas contribuciones también muy
significativas. Dedicar la soja y el maiz a agrocombustibles y cultivar
patatas transgénicas para uso industrial.

¢{Puedo seguir? Adn no lo sabemos, pero los residuos de estos
OGM vy sus pesticidas asociados, que de alguna forma y a poquitos
entran en nuestro organismo, no son iNOCuos.



Hermanas en varios momentos la teoria o la apuesta por
el decrecimiento y la filosofia del buen vivir de las
comunidades indigenas de los paises andinos. éDdénde ves el
aire de familia de estas concepciones distantes aunque acaso
no muy distintas?

Son hermanos, el caracol y la caracola, que buscan alternativas
al modelo del crecimiento perpetuo, al modelo del corre-corre. El
caracol no quiere acelerarse para ver la vida pasar disfrutando de
ella. La caracola sabe que si crece mas se estrangularia a si misma.

En la cuarta seccion de tu libro -“Dime que es”- dedicas
unas paginas muy hermosas a “Via Campesina”. éQué
representa para ti Via Campesina? ¢Son sonadores? ¢No estan
cayendo en las bellas aguas heladas de la utopia?

Mejor que sofiadores, son sonahacedores y sonahacedoras. El
mundo rural, las gentes de los pueblos campesinos e indigenas miran
al mundo con respeto y solidaridad. Se saben parte de la naturaleza.
Y La Via Campesina es la agrupaciéon donde ellas y ellos suefian y
hacen. Nos explican alternativas que podemos adoptar, luchan por
ellas con fuerza y sin temor: antes que nadie senalaron al capitalismo
como él error a combatir, a la globalizacién como él espejismo que
romper. Y mientras, resisten. Cada campesino que no cierra su finca,
cada mujer gue sigue en el huerto produciendo alimento, cada nueva
ocupacion del MST es una ensefanza.

c¢Qué papel juega la agricultura espanola, el campo
espainol en general, en la economia de nuestro pais? ¢Estamos
suficientemente atentos a sus quehaceres y preocupaciones?

Como me explica mi amigo Eduardo Navarro, dirigente de la
COAG, a los sindicatos agrarios, grandes luchadores frente al
franquismo, la transicion los olvidd. Se les obvié este estamento
cuando se firmaron los Pactos de la Moncloa y su representatividad
guedd muy mermada. Afos después, cuando Espafa traspasé las
puertas de la Unién Europea dejo fuera la agricultura a pequena
escala. Y asi, ‘todo para yermos’ que canta Labordeta.

La Unién Europea ha puesto muchos recursos -normalmente
mas de la mitad del presupuesto anual- en la agricultura,
consiguiendo asombrosamente que a mas inversién, mas
despoblacién, mas desapariciéon de campesinas y campesinos, hasta
guedarnos en porcentajes del 3-5% de la poblacién activa. El saco del
dinero tiene un agujero en el fondo.

cPodrias citar alguna experiencia de algun pais que te
parezca razonable, que en tu opinion senale senderos que
deben ser transitados con urgencia?

Puedo citar experiencias, que hay muchas, en diferentes paises.
Bolivia ha iniciado entiendo que decididamente un proceso de
Reforma Agraria. Venezuela muestra ejemplos de formacién en
agroecologia y en Cuba se practica. Varios paises africanos han
blogueado la entrada a los OGM en la ayuda alimentaria, al igual que



paises europeos se han declarado libres de OGM. Ahora falta cocinar
todo en la misma cazuela.

Déjeme que casi acabe con una cita, seguro que te
suena. “El joven que presento la conferencia lo explico: “La
agricultura moderna con el uso de tantos insumos es muy
danina para el planeta. Aunque se produzcan muchos
alimentos, solo las grandes corporaciones o los grandes
terratenientes se benefician de ellos. Por eso, a la vez que en
nuestras regiones los pueblos se han despoblado, en los
paises del Sur la pobreza y el hambre han aumentado
gravemente y precisamente en el medio rural. La reforma
agraria que nunca se dio es ahora mas necesaria que nunca
porque la propiedad de la tierra se concentra cada vez en
menos manos. Y los pequenos productores o las mujeres
campesinas que resisten en los campos no pueden vender sus
productos por la competencia que suponen los alimentos que
llegan subvencionados del extranjero”. Es necesario -
continuaba diciendo- “recuperar la agricultura de pequena
escala, como la que la practica nuestro invitado, basada en la
diversidad de los cultivos y con técnicas adaptadas a cada
pequena realidad local, que no hay patrones universales para
esto. Queremos aprender de su forma de entender y de su
forma de hacer”. éCometié muchos errores este joven en su
presentacion?

Mmmm, no sé, éle vamos a dar un aprobado? No, creo que es
una buena ponencia que seguramente no le dejaran repetirla en otras
escuelas de agronomia o veterinaria donde sdlo te explican como
aumentar la produccion, reduciendo costes de personal vy
aumentando costes ecoldgicos. El productivismo es un transgen que
nos han insertado, asi que el primer paso es depurar nuestras
mentes.

Voy finalizando. Abres el libro con un fragmento de “El
nino yuntero” de Miguel Hernandez. En este ano del
centenario, équé te parece mas destacable del autor de “El
rayo que no cesa”, del poeta campesino por excelencia?

Sabiendo poco de la obra de Miguel Hernandez y menos de
poesia, leer o escuchar sus versos me llevan de viaje por un campo
que castigado y ninguneado, con nifos y mujeres yunteras
esclavizados, no cesa, no se rinde. Y brotan la esencia necesaria de la
reivindicacién, de asumir en control. ‘Jaén, levantate brava’.

Sus versos son los imperecederos lemas de la Soberania
Alimentaria: Arboles que vuestro afan/ consagré al centro del dia/
eran principio de un pan/ que sélo el otro comia.



ENTREVISTA A iNIGO ERREJON GALVAN
“EL PROYECTO DE PAIS DEL MAS, EL QUE EVO SE
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INTERVENCION EN EL BALCON DEL PALACIO
QUEMADO EN LA NOCHE DE LAS ELECCIONES, ES UN
PROGRAMA DE MODERNIZACION INDUSTRIAL,
EXTENSION DE LA CIUDADANIA Y REPARTO DE LA
RIQUEZA. EL ESTADO BOLIVIANO ESTA ENTONCES
LLAMADO A SER EL INSTRUMENTO DE
DEMOCRATIZACION SOCIAL QUE NIVELE LAS
GRANDES FRACTURAS HISTORICAS PROVOCADAS
POR CINCO SIGLOS DE COLONIALISMO”.

ifigo Errején Galvdn es investigador en la Universidad
Complutense de Madrid, donde prepara su tesis doctoral sobre el
proceso politico boliviano, y ha sido investigador visitante en la
Universidad de California Los Angeles. Es igualmente miembro del
Consejo Directivo de la Fundacién CEPS, con la que trabajé en Bolivia
asesorando a la Asamblea Constituyente y, mas recientemente, en un
proyecto de formacién y capacitacion politica [E-mail:
ierrejon@cps.ucm.es]

* * *

En un articulo sobre las elecciones del pasado 6 de
diciembre de 2009 y el conflicto regional - “De “las dos
Bolivias” a la construccion nacional plebeya del MAS” [1]-,
senalaba que las recientes elecciones presidenciales y
legislativas en Bolivia habian sido histdricas. éNo es histdrica
un adjetivo muy fuerte, muy desgastado? éPor qué lo han sido
en su opiniéon? éPor la abultada mayoria obtenida?

“Histdricas” es, efectivamente, un adjetivo del que a menudo se
abusa. En este caso, si afirmaba que las elecciones presidenciales y
legislativas bolivianas del pasado 6 de diciembre de 2009 fueron
histéricas es porque, sin duda, seran recordadas como algo mas que
una cita electoral. El 6 de diciembre Evo Morales consiguié la
reeleccién como presidente del Estado Plurinacional de Bolivia por un
abrumador 64%. Este ya es un dato fuera de lo habitual. Pero lo mas
importante fue la consolidacién de wuna construccidn nacional
proyectada desde los sectores indigenas y populares de la sociedad
boliviana.

Después de cuatro afios marcados por una pugna con la
“derecha regionalizada” que a punto estuvo de desembocar en una
confrontaciéon violenta abierta, el Movimiento Al Socialismo (en
adelante MAS) conquisté un apoyo popular masivo y, lo fundamental,
extendido por toda la geografia nacional.

Estas elecciones han sido el acta de defuncién para las opciones
politicas de las élites tradicionales en Bolivia. Esto no significa que
estén derrotadas, en primer lugar porque sus fuentes materiales de
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poder permanecen intactas, pero si han sido desplazadas fuera de los
consensos hoy dominantes en el pais.

Ahora los sectores conservadores han de elegir entre integrarse
de forma subordinada al modelo de Estado en marcha -y pugnar
desde dentro por su supervivencia como casta- o hacer una larga
travesia en el desierto hasta reinventarse, similar a la que la izquierda
realizé en Bolivia desde 1985 hasta el 2000 bajo el modelo neoliberal.

Déjeme insistir en este ultimo punto. Apuntaba en su
trabajo que la crisis ideoldgica y la falta de dirigentes en la
oposicion, que incluso le impidié concurrir unida en un frente
“anti-Evo”, no dejaba lugar a dudas sobre a quién
corresponderia la victoria el pasado 6 de diciembre. ¢(Por qué
es tan mala en su opinidn la situacion de la oposicidn
boliviana? éCrisis ideoldgica dice usted? éQué crisis es ésa?

La situacion de la oposicién boliviana es tan mala porque no
fue, como ella dice, derrocada del poder por los movimientos sociales,
sino que se pudrid internamente. La gran insurreccién popular
conocida como “La Guerra del GAS” ocurrié en octubre de 2003 y
forzdé la huida del pais de Gonzalo Sanchez de Lozada. Pero desde
entonces hasta diciembre de 2005, cuando Evo Morales gand las
elecciones presidenciales, transcurrieron dos anos, en los que la clase
dirigente amagd con todas las soluciones imaginables, incluyendo la
perspectiva de un golpe de mano autoritario que “devolviese el orden
a las calles”. Agotados todos sus recambios y convencidas de su
incapacidad de gobernar el pais, las élites cedieron la iniciativa y
convocaron unas elecciones a las que éstas llegaron con la dificil
tarea de defender un modelo de Estado, el neoliberal, que ni siquiera
ellas mismas se creian ya.

El proceso constituyente abierto en agosto de 2006 realizaba
una demanda de al menos una década de los movimientos sociales, y
tenia la tarea de construir una institucionalidad posliberal vy
descolonial. Una institucionalidad que resolviese el “divorcio” entre la
sociedad boliviana empobrecida, mayoritariamente indigena y no
representada por los cauces tradicionales, y un Estado que seguia
funcionando para la ciudadania blanco-mestiza, urbana, propietaria y
de comportamientos politicos individuales.

La derecha boliviana estd todavia conmocionada por Ila
ampliacion del “demos” ocurrido en el pais. Acostumbrada a hablar
para un pais ficticio, para la minoria que ejercia la ciudadania y
componia la opinién publica y la esfera de lo politico, no tiene hoy
propuestas para los nuevos sectores protagonistas de la politica
boliviana. Los grupos conservadores, representantes de las élites
tradicionales, no saben qué hacer con este nuevo y viejo pais
indigena, mestizo, popular y abigarrado, en el que se descubren
minoria.

Y por qué sostiene usted que, en realidad, el gobierno
del MAS nunca se enfrentd con una oposicion nacional?
Porque jamas tuvo en frente ningln proyecto de pais. La tesis



de la “ingobernabilidad” de Bolivia que se hizo famosa a finales del
siglo XX y comienzos del siglo XXI expresa claramente la incapacidad
hegemodnica de las clases dominantes bolivianas.

El Estado corporativo sindical inaugurado en la revolucion 1952
sustituyd un régimen oligarquico por otro con importantes
componentes autoritarios pero también capaz de incluir a las masas
en el Estado en forma relativamente subordinada: los pactos con los
sindicatos mineros, la cooptacion de los lideres obreros y, después, el
“pacto militar-campesino” y las extensas redes de clientelismo
funcionando a menudo a través de los cauces sindicales-corporativos.

Las reformas de ajuste estructural de 1985 dinamitaron aquel
pacto social, buscando sustituirlo por uno individualizado entre el
ciudadano y el Estado, con el mercado como principal asignador de
recursos. El resultado fue desastroso por sus costes sociales pero
también por sus consecuencias politicas: la gobernabilidad
corporativa no fue sustituida por ninguna “gobernabilidad neoliberal”
mas que durante apenas una década. Para finales de los afos 90,
pese a que las resistencias eran todavia fragmentadas y débiles, el
modelo era incapaz de asegurar consensos amplios detrads de las
politicas de las clases dirigentes, que asi se turnaban y sucedian a
una velocidad cada vez mayor al frente del gobierno.

Evo Morales llega a la presidencia después de unos afos
caracterizados por la descomposicién interna de la “democracia
pactada” entre las elites y por el ascenso de las luchas populares.
Para entonces la oposicién nacional ya no existe: los partidos del
orden elitista eran fundamentalmente maquinarias de acceso a los
cargos publicos, con escasa insercién territorial y nula capacidad
organica de movilizaciéon. Una vez desplazados del poder politico se
derrumbaron uno tras otro, excepto quizas el MNR, cuyo arraigo
histérico le hizo decaer de forma un poco mas lenta. Es significativo
que ya para las elecciones de 2005 que dieron el poder a Evo
Morales, los sectores empresariales y la propia embajada
norteamericana apostaran antes por crear una nueva marca politica
-“Podemos”- que por confiar en ninguno de los moribundos partidos
de la época anterior. Por si faltasen mas ejemplos, cabe sefalar que
aquella marca politica no ha sobrevivido a esta legislatura, y sus
diputados y senadores han venido respondiendo antes a intereses
regionales que a ninguna disciplina de voto de partido.

Apunta también que la irrupcion de los sectores
subalternos ha reconfigurado la esfera de lo politico en
Bolivia. El ciclo rebelde fue un proceso de ampliacion social,
de facto, de lo boliviano, de “asalto plebeyo” al Estado
republicano, colonial y liberal. ¢Por qué habla de asalto al
Estado “republicano”? éQué tipo de Estado alternativo
persigue, pues, ese asalto?

“Estado republicano” o “Republica” son expresiones hoy
conflictivas en el lenguaje politico boliviano. Para la oposicion
simbolizan el patrimonio comun de civilizaciéon y modernidad.

Para el movimiento indigena, sin embargo, la fundacién de



Bolivia en 1825 no fue un momento de emancipaciéon, pues las
estructuras coloniales sobrevivieron a la colonia, legando al nuevo
estado independiente no sélo su condicién dependiente de las
metrépolis, sino también su estructura racializada del poder. De esta
forma, Bolivia, como la mayoria de las republicas americanas, nace
como el proyecto de la élite criolla blanca, que eleva sus formas
culturales a la categoria de basamento de la comunidad politica.

La blanquitud, el habla castellana, las formas culturales
europeas, se consolidan como un capital extremadamente valioso
para el ascenso social y el acceso a la funcién publica, mientras que
todo lo asociado a lo indigena es subalternizado o incorporado previa
devaluacion en tanto que folclore. La élite criolla construyd un Estado
monocultural para una sociedad marcada por profundas fracturas
étnicas y culturales. Pero no fue capaz, por diferentes razones
histéricas que exceden el marco de esta entrevista, de llevar a cabo
esa basta y violenta tarea de destruccién y homogeneizacién por
medio de la cual los estados modernos influyeron en la consolidacién
de naciones a su medida. El resultado ha sido hasta hoy un doloroso
desajuste entre las formas sociales y culturales y el Estado criollo. La
asuncién de “lo mestizo” como forma de ampliaciéon del nacionalismo
de estado, operado a mediados del siglo XX, reconocié un creciente
fenomeno de mestizaje urbano y popular, pero al precio de
invisibilizar lo indigena y, de nuevo, representar una Bolivia
forzadamente homogénea.

Esta perspectiva critica ha ido ganando espacio en la izquierda
boliviana, que hoy asume de forma generalizada la impugnacién a
una Republica denunciada como “colonial y oligarquica”.

Esa impugnacion de la Republica fue hecha desde
planteamientos muy diferentes que abarcan desde la apuesta
indianista por la reconstruccién del “qollasuyu” como estado
quechua-aymara, hasta el nacionalismo popular del MAS, que no
reniega de la identidad boliviana pero entiende que ésta se fortalece
diversificAndola. La aprobacién de una nueva Constitucion que
establece que Bolivia es wun “Estado Plurinacional” es Ila
institucionalizacién de ese horizonte histérico: el de producir una
institucionalidad que reconozca en clave de igualdad las diferentes
formas civilizatorias existentes en el pais.

No se trata, como en los ensayos multiculturales del liberalismo,
de reconocer “desde arriba” derechos a las minorias culturales, sino
de refundar el Estado boliviano incorporando las formas politicas, de
administraciéon de justicia, linguisticas u culturales, propias de los
pueblos indigenas, que suman un 62% de la poblacién del pais.

Los pueblos de Bolivia estan emprendiendo un esfuerzo inédito
y rupturista con las tradiciones de la modernidad, fundando un Estado
pluralista como marco de convivencia de las diferentes culturas del
pais, en clave de igualdad politica.

También ha senalado que las élites conservadoras
renunciaron momentaneamente a librar la batalla por la
hegemonia nacional, la nueva Bolivia les resultaba



irreconocible e ingobernable, y que la “Media Luna” fue una
habil construccion cultural e ideoldgica que agrupaba a las
regiones del Oriente y el Sur en una suerte de “otra Bolivia”.
cY cual cree usted entonces que sera la estrategia para estos
proximos anos de esta élites conservadoras? é¢Se volcaran de
nuevo a intentos de desconexidn entre las dos Bolivias?

Es muy dificil predecir cual serd la estrategia de oposicién a
Morales, principalmente porque no existe un sujeto politico
cohesionado que la vaya a impulsar. El reordenamiento del campo
politico que el nacionalismo popular e indigena ha provocado no es
sélo una cuestién de porcentajes de voto o de regiones conquistadas.
Esa me parece una concepcién vulgar de la hegemonia como mera
ventaja cuantitativa, que no refleja su condicion esencial: la
capacidad de articular una diversidad de intereses en torno a los de
un grupo social, que es capaz de conformarse en dirigente al
presentarlos como universales.

Lo relevante en la actual situaciéon Boliviana es comprender
cdbmo el MAS ha desplegado un discurso que identifica
sistematicamente “la patria” con las mayorias sociales empobrecidas.
Esta narrativa no tiene nada de innovador en América Latina.

A esto se le suele llamar en Occidente populismo...

Si, si, efectivamente. A menudo la ciencia social europea califica
de “populistas” estos procesos politicos, pero esto sélo es una forma
simplificada que evita el esfuerzo intelectual de comprender una
forma compleja e histéricamente variable de impacto de los sectores
populares sobre el Estado, erigidos como la representacién de los
“auténticos” intereses nacionales.

Esta configuracién de un bloque social indigena y popular en
Bolivia, desarrollada desde la postulacién de lo indigena como nucleo
irrenunciable e impostergable de la verdadera nacién boliviana, ha
expulsado a los margenes de los consensos generales en el pais a las
expresiones politicas de las élites mestizo-criollas. El regionalismo
conservador en el oriente y sur del pais ha sido durante esta
legislatura el mejor polo de agrupacién para una derecha disgregada
y en repliegue nacional. Pero esa estrategia parece haber sido
infructuosa: en agosto y septiembre de 2008 los Comités Civicos y
Prefecturas sobrevaloraron sus fuerzas y abrieron una dinamica
insurreccional que se saldé con una derrota negociada pero evidente
de sus aspiraciones politicas. En las pasadas elecciones, los buenos
resultados del MAS en las regiones opositoras evidenciaron que el
oficialismo ha conseguido implantar un patrén de voto nacional, que
opaca, o en el peor de los casos matiza, el clivaje regional.

Lo que sucede es que existen diferentes derechas en Bolivia. Ni
siqguiera en las Ultimas elecciones, que eran practicamente un
plebiscito a favor o en contra de Morales y el MAS, la oposicion fue
capaz de concurrir con una sola candidatura: ademdas de la lista
apoyada por algunos de los prefectos del oriente y el sur vy
encabezada por el ex prefecto cochabambino y ex edecan del
Dictador Garcia Meza Manfred Reyes Villa, se presentdé la del



empresario pacefio Samuel Doria Medina, con un perfil mas
moderado y cuya mayor virtud, a decir del candidato, era “ser la que
menos rechazo despertaba”. Por cierto, y como prueba de la
descomposicion politica y moral de la vieja derecha boliviana,
mientras escribo esto he tenido conocimiento de que el ex candidato
Reyes Villa se ha fugado finalmente a Estados Unidos, como el MAS
siempre repitié que haria tras la campafa electoral, huyendo de un
juicio por corrupciéon ante la justicia boliviana.

cPodra reeditarse entonces el discurso de las dos
Bolivias? No les sera facil por lo que parece...

Es cierto que el discurso de “las dos Bolivias” es dificil de
reeditar, pero no lo es menos que sélo en el oriente del pais las
antiguas élites mantienen poder econdmico, mediadtico y de
movilizaciéon politica como para oponerse de manera efectiva al
Gobierno nacional. No hay que llamarse a enganos: lo que ha sufrido
una derrota es el proyecto general de desconectar Santa Cruz y las
regiones colindantes del resto del pais, como polo de desarrollo. Pero,
aunque en retroceso, el autonomismo de derechas sigue gobernando
cuatro departamentos de nueve, y en una parte importante del pais
es aun el ideario de una mayoria de la poblacién.

Cualquier proyecto conservador o reaccionario, tiene
necesariamente que contar con esta fuerza acumulada en las
regiones. De momento, no hay capacidad de masas de ninguna
derecha que no cuente con la derecha regionalizada del oriente y sur
del pais, pero ella ha demostrado no ser capaz por si sola de
disputarle el liderazgo nacional al Movimiento Al Socialismo.

cY qué papel, en su opinion, va a jugar el Ejército en las
préoximas contiendas politicas?

Hasta ahora, el ejército boliviano no ha respondido a ninguna de
las muchas llamadas a “restablecer el orden” por parte de los medios
de comunicacidn empresariales o de destacadas figuras de la
derecha, y no es probable que intervenga en politica en un futuro
préximo. Esto es asi por al menos tres motivos.

En primer lugar porque el ejército es fuertemente nacionalista,
y mientras la principal linea de fractura entre el gobierno y la
oposicién sea el territorial, es dificil imaginar un pronunciamiento
militar favorable a |la derecha regionalizada.

La labor del Gobierno de Evo Morales ha sido inteligente en este
sentido, y en paralelo a la destitucion del alto mando militar
estrechamente vinculado a las élites politico-empresariales
tradicionales, se ha preocupado de incluir a los militares en su
retérica nacionalista. El ejército reparte ahora parte de los bonos
paliativos de la pobreza, se encarga de labores de construccién de
infraestructura y recibe el encargo de “combatir el terrorismo” y
defender las fronteras estatales. Asi, el Gobierno le ha reservado un
papel privilegiado en el proceso de cambio, identificando su labor
patriética con la defensa de la legalidad y de la soberania nacional.

En tercer lugar, pese a que entre los oficiales existe una



mayoria de posiciones conservadoras y pertenecientes a familias de
clase media-alta y blancas, los mandos intermedios y la tropa son
abrumadoramente indigenas. Con la contienda politica claramente
marcada por cuestiones étnicas y regionales, una identidad indigena-
plebeya extendida entre la tropa hace menos plausible una
intervenciéon militar reaccionaria en apoyo de las élites en retirada.

Sélo un cambio muy pronunciado del equilibrio regional, con
una derrota de la candidata de Lula en Brasil, la victoria de |la derecha
en Chile y el debilitamiento de Venezuela frente a un posible eje
liberal-conservador del pacifico -México, Honduras, Colombia, Perq,
Chile- como oposicién a la integraciéon latinoamericanista del eje
Atlantico, podria dar posibilidades de extensidon al peligroso ejemplo
que ha constituido el triunfo del golpe de Estado en Honduras.

cDejara Estados Unidos, sin intervencion directa o
indirecta, que se profundice el proceso democratico y social
en Bolivia? éNo ha actuado ya en Honduras? éNo estan
operando estratégicamente en Colombia? Usted mismo acaba
de hacer referencia a estos hechos.

En el periodo de transicién sistémica en el que nos
encontramos, la decadencia de la hegemonia norteamericana en el
sistema interestatal ha abierto posibilidades inéditas 30 afios atras
para la izquierda latinoamericana. No obstante, aunque negociada y
matizada, la tutela norteamericana se deja sentir aun en la regién,
también en Bolivia.

Estados Unidos lleva interviniendo contra el Gobierno de Evo
Morales desde antes de la eleccién del lider cocalero. El entonces
embajador norteamericano ya alerté de las consecuencias negativas
de votar a un “narcoterrorista”, durante la campana electoral de 2002
aungue con aguello tan sélo consiguiese herir el siempre susceptible
orgullo nacional boliviano y sumar votos a la candidatura del MAS.

Desde entonces hasta la expulsion de Philip Goldberg,
embajador norteamericano en Bolivia anteriormente destinado en
Kosovo, se han sucedido las acusaciones del Gobierno de Morales de
que los funcionarios norteamericanos trabajaban para la
desestabilizacién en el pais. La ultima desarticulacién, en abril de
2009, de un grupo irregular de extrema derecha responsable de
diferentes atentados, acaba remitiendo a una supuesta ONG “Human
Rights Foundation” ligada a la CIA y a una suerte de internacional de
derechas -“Unoamérica”- que reldne a grupos ultras de todo el
continente.

La llegada de Barack Obama a la Casa Blanca fue acogida por el
Ejecutivo Boliviano con esperanza por la posibilidad de que se
reiniciasen las relaciones diplomaticas entre ambos paises, esta vez
basadas en el respeto mutuo y la no injerencia. Los movimientos en
ese sentido han sido muy lentos, y la posiciébn norteamericana en
Honduras no ha ayudado en ese sentido. Asi mismo, Obama ha
ratificado la exclusién de Bolivia del acuerdo de exportaciones
preferentes, lo que constituye un severo castigo a la economia del
pais. En cualquier caso, la trama de relaciones sociales, financiacion a



instituciones y organizaciones opositoras y operaciones encubiertas
en el pais tiene raices profundas y es poco probable que haya sido
completamente eliminada.

Si gue me parece mas descartable a medio plazo una
intervencidn norteamericana o el apoyo explicito a cualquier
movimiento que atente contra la institucionalidad democrética en el
pais. Sudamérica no es Centroameérica, y la correlacion de fuerzas en
Bolivia hace el pais altamente ingobernable desde el dia después de
un hipotético derrocamiento de Evo. Conviene no olvidar que el
Gobierno del Movimiento Al Socialismo estd asentado sobre un denso
tejido social cuyos nervios son comunidades indigenas, sindicatos
campesinos y gremios de trabajadores urbanos. Ese tejido, en
algunos casos con mayor insercién territorial que el propio Estado
boliviano, puede ser mucho mas resistente frente a cualquier
reaccién involucionista que frente a su penetraciéon y cooptacién por
la practica politica de un gobierno inteligente que quisiera desmontar
la potencia auténoma de los movimientos sociales.

También ha senalado, déjeme volver sobre ello, que es
dificil para la derecha reeditar el discurso de los “dos paises”,
puesto que el “suyo” aparece perforado por los buenos
resultados del MAS. Insisto sobre un asunto que ya se ha
comentado: écomo ha conseguido el MAS penetrar en esos
“territorios comanches”?

Al llegar a las elecciones, el Movimiento Al Socialismo presenta
en su haber un importante desarrollo caminero y en
telecomunicaciones, los bonos sociales de ayuda a las mujeres
embarazadas, los nifos y los jubilados, etc. Sin embargo, quizas el
elemento de mas peso es que la famosa promesa de “autonomia”
hoy s6lo se concreta en el desarrollo del modelo territorial de Estado
previsto en la Constitucidon aun resistida por la oposicion. Las élites
empresariales regionales sedujeron a los sectores populares con la
consigna de la autonomia departamental, que concentraria en cada
regiéon la rigueza por ella producida. En un modelo de “regionalismo
egoista”, la promesa de desarrollo iba ligada a deshacerse de la
pesada carga de los departamentos altiplanicos de occidente y a sus
migrantes en tierras orientales. Bajo esta bandera los capitalistas
asociados al sector financiero, agroexportador o comercial, pudieron
oponer al Gobierno de Evo, tachado de “centralista” y “comunista”, el
ejemplo de sus propias regiones, supuestamente prdosperas y libres.

En gran medida, la “autonomia departamental”, que no estaba
en el programa de la izquierda ni los movimientos sociales, entré en
la Constitucion como una cesidon ante los Comités Civicos y las
masivas movilizaciones regionalistas. No obstante, lo hizo dentro del
marco territorial boliviano, y en ninglun caso asociada a |la
desconexion o federalismo asimétrico propuesto por las élites
orientales.

Cuando estas intentaron imponerlo de facto por encima de la
institucionalidad boliviana, fracasaron y quedaron desprovistas de
horizontes de futuro que ofrecer a corto plazo. El desarrollo



autondmico, en los niveles municipal, regional e indigena, pero
también departamental, queddé entonces en manos del Gobierno v,
tras el fallido pulso de legitimidades, sometido a la vigencia superior
de la Constitucién.

Esta operacién, de “derrotar” a la derecha por la incorporacién
de sus reivindicaciones y el paso de sus banderas al interior del
enorme bloque oficialista, se ha repetido en otras ocasiones vy
obedece a la concepcion quizas un tanto reduccionista de la politica,
hoy imperante en el pais, y propia de los proyectos nacional-
populares. Segun ellos, el proyecto nacional crece incorporando a
todos los sectores -con sus intereses e imaginarios particulares- para
enfrentarlos a la oligarquia y el imperialismo. El enemigo adquiere
rasgos miticos y siempre expulsados de la cotidianidad, como una
“antinacién” a la que oponer la gran familia nacional.

¢Y cudles son, en Bolivia, las consecuencias de esta
concepcion?

En Bolivia, la consecuencia de esa visidon ha sido la integracién
de grupos y proyectos dispares al interior del oficialismo, sin un
cuestionamiento de Ila relativa incompatibilidad de diferentes
propuestas. Esta dinamica ha provocado que el MAS anuncie su
derrota sobre la derecha tras aceptar en las negociaciones para
destrabar el referéndum constitucional la irretroactividad de las
disposiciones sobre la propiedad de la tierra, que salva el gran
latifundio oriental de la reforma agraria. También que durante la
campana electoral conocidos miembros del grupo fascista Unién
Juvenil Crucefista anunciasen su adhesién al MAS, o que las listas
para estas Ultimas elecciones hayan estado a menudo encabezadas
por individuos de renombre en su circunscripcién pero dudoso o nulo
perfil de izquierdas.

No obstante, el fuerte arraigo sindical y de base que vertebra al
MAS, explica que se den frecuentes tensiones en las que a menudo
las bases son capaces de vetar candidatos o cargos no considerados
como “compafner@s”.

El MAS se ha ido convirtiendo paulatinamente en partido de
Estado, conforme la pugna con los centros de poder regional opositor
se resolvia a su favor. Eso le convierte en un mecanismo de acceso a
los cargos publicos o beneficios institucionales, y, con unos grupos de
poder sin expresidon politica sélida, facilita el transito al oficialismo sin
mas transformacién previa que la declaracién de adhesion al
“proceso de cambio” y al Presidente Morales. Por eso existe el riesgo
de creer que se ha producido un completo desplazamiento del
escenario politicos en los grupos anteriormente dirigentes, cuando
muchos de ellos se encuentran en proceso de reciclaje hacia el nuevo
partido de Estado.

Asi, como se ve, la conquista por parte del MAS de sectores
sociales y regiones que jamas le han sido afectos es por una parte el
resultado de una buena labor de gobierno y una excelente politica
comunicativa de los logros oficiales. Pero se ha conseguido también al
precio de abrir las puertas del partido de gobierno a sectores



impensables hace tan soélo tres anos, y de difuminar el perfil
ideolégico hasta la exageracidon, en la confianza de que las clases
populares no modificardn su apoyo, como efectivamente ha sucedido.

Insisto un poco mas sobre este ultimo punto. Usted ha
descrito asi la propuesta de construcciéon nacional del MAS,
una construccion, anade, unica y abierta a todos los
bolivianos: un pais soberano, industrializado y productivo
gracias al papel del estado como conductor econémico y
relocalizador del excedente, plurinacional y con inclusion
indigena, descentralizado y con autonomias. Pero no se ve la
perspectiva socialista en esta descripcion. ¢A qué aspira
entonces el MAS? (A ser o decir ser en principio un
movimiento al socialismo y a generar, de hecho, un pais
capitalista menos desigual y mas integrador?

Siendo un poco provocador, diria que la perspectiva socialista
no se ve porque no esta. No ha estado desde luego en toda la
campafa electoral, pero es francamente dificil de encontrar también
en el discurso de los sindicatos campesinos indigenas y de las
organizaciones populares urbanas, principales sustentos de Gobierno.
Tampoco se escucha en las marchas. Esto no significa
necesariamente que el socialismo sea un elemento ornamental, pero
si que hay muy poca gente dentro del oficialismo -abarcando el
Gobierno, el MAS y las organizaciones sociales- que lo tenga como
horizonte hacia el que las politicas publicas deban avanzar.

El proyecto de pais del MAS, el que Evo se comprometié a
“acelerar” durante su intervencién en el balcén del Palacio Quemado
en la noche de las elecciones, es un programa de modernizacion
industrial, extensién de la ciudadania y reparto de la riqueza. El
Estado boliviano esta entonces llamado a ser el instrumento de
democratizaciéon social que nivele las grandes fracturas histéricas
provocadas por cinco siglos de colonialismo.

Sea por una concepcién etapista de la transformacién social,
por un retraso subjetivo en la formacion politica de los militantes
populares, o porque el “socialismo” no es visto por las multitudes
indigenas como un horizonte emancipador, la “Revolucion
Democratica y Cultural” no parece mirarse en el espejo del socialismo
del siglo XXI, sino sostener un proyecto de nacionalismo popular,
inclusién indigena en el estado y soberania econémica a través de un
proceso de retencion del excedente y diversificacidon econdmica.

Hablaba en su articulo de los dos retos que el MAS
tendra que afrontar en el futuro inmediato. El primero: en la
medida en que se torne “partido de Estado”, hablaba usted
de ello hace un momento, se convertira en mecanismo de
ascenso social, subsumiendo Ila mayor parte de Ilas
contradicciones nacionales en su seno. ¢Qué batallas politicas
prevé usted que se van a librar al interior del MAS y en las
instituciones que dirige?

La principal batalla se libra ya entre quienes conciben al MAS



como una herramienta de transformacién social en beneficio de las
clases populares y quienes lo conciben una herramienta en beneficio
propio. De la misma forma, esta pugna se repite al interior de la
administracion publica, donde a menudo la escasa preparaciéon de los
cuadros politicos sindicales abre espacios profesionales a técnicos de
motivacién oportunista que arrastran las herencias del estado
republicano.

Por supuesto esta no es una confrontacién abierta ni explicita,
sino la tensién propia de toda fuerza politica que se pretende
rupturista y se encuentra desarrollando labores de gobierno,
especialmente en un Estado con débiles controles institucionales
contra la corrupcion.

También existen diferencias ideoldgicas al interior del MAS, que
en la legislatura que ahora comienza previsiblemente se agudizaran.
Con la oposicion plenamente debilitada, el MAS no tiene obstdculos ni
excusas, ni en el legislativo ni en la movilizacién en la calle, para
desarrollar su proyecto politico. Pero eso le exigirad elegir. Elegir entre
un modelo de crecimiento econdmico basado en la extracciéon de
recursos naturales y la hasta ahora retérica “pachamamista” y de
conservacién de la tierra; entre el modelo de concertacidn social o el
del enfrentamiento con la oligarquia para la recuperacién de la
rigueza colectiva; o entre el desarrollo de Ila autonomia
departamental y el despliegue de la autonomia indigena con todas las
potencialidades gque le otorga la constitucién.

El segundo reto remite, en su opinién, al proximo abril
de 2010, cuando tendran lugar las proximas elecciones
municipales y a gobernadores departamentales. Las
instituciones del nivel autondmico departamental, en
particular, podrian convertirse, seinala usted, en fortines de
resistencia al MAS, posibilitando unos buenos resultados
electorales que pueden permitir a la derecha resucitar el
discurso de las “dos legitimidades”. Pero usted mismo ha
apuntado ya lo intentaron. ¢Cree usted que van a repetir una
estrategia fracasada? (Tan desesperados y faltos de ideas
estan?

Creo que el MAS ha comprendido en la practica que la
repolitizacion de las identidades regionales no sélo es una medida
decidida por una derecha que “desde arriba” opera sobre un espacio
plano: obedece a identificaciones con lugares concretos y las
practicas que los constituyen. Por poner un ejemplo, es sélo parte de
la verdad decir que la derecha se replegé hacia Santa Cruz, la otra
parte es que lo hizo porque alli encontré condiciones determinadas
que lo posibilitaban, y sobre una narrativa regional(ista) previamente
existente. Eso no se cambia de inmediato como resultado de
decisiones politicas. Lo que si puede hacer la derecha es convertir
esas regiones y sus relaciones sociales caracteristicas en modelos de
referencia para el pais, pero eso es lo que ha estado intentando estos
anos, con escaso éxito a nivel nacional.

Pero es que ademas no hay muchas mas opciones disponibles.



La derecha tendra que pasar por una larga travesia en el desierto
para reinventarse con capacidad de articulacién de un gran bloque
opositor. Pero este es un proceso largo, y mientras dure sus cuadros
politicos necesitan vivir de algo, y sus bases, muy poco ideologizadas,
no pueden mantener su fidelidad sin espacios de contrahegemonia.
Por eso veremos todavia muchos recursos a las formulas globalmente
agotadas, pero con todavia mucha capacidad de rendir réditos en el
corto plazo en ciertos lugares del pais.

Ademas, las elecciones de abril son la Ultima prueba del
Movimiento Al Socialismo. Sélo una victoria de la derecha en los
departamentos y municipios orientales edificaria un cierto contrapeso
al poder gubernamental. Asi que para los grupos conservadores no
hay demasiada eleccidn: mas alld de que algunos sean conscientes
de la necesidad de refundarse -y este es un debate presente en su
seno- so6lo desde las regiones pueden resistir la abrumadora
hegemonia del oficialismo. La regionalizacién es a la vez la Unica
salida y un gran peligro para la oposicién boliviana. La cuestién
territorial y espacial sigue siendo, por tanto, una clave insoslayable
del proceso politico boliviano.

Acabo con un tema que aparece y reaparece en los
media con frecuencia. El binomio Evo Morales-Garcia Linera,
en su opinidon, ées un binomio armdnico, conjuntado, que
marcha al unisono, o representa mas bien proyectos politicos
no coincidentes?

En mi opinibn esta es una preocupacién artificialmente
hinchada por los medios de comunicacién, y por una cierta atencién
superficial a la politica boliviana. También determinados sectores de
la izquierda se empenan en ver en Evo cualidades revolucionarias que
no tendria Garcia Linera. En realidad, mas alld de lo armédnica o no
gue sea su relacién, cosa que desconozco, politicamente hay mas
reparto de tareas que diferencias politicas.

Al Vicepresidente Garcia Linera le ha venido tocando ser el
representante del Gobierno en todas las grandes negociaciones con la
oposicion, y en ese papel es el responsable de ciertas concesiones a
los antiguos grupos dominantes que pueden haber sido excesivas. La
cuestion de la tierra o la amplia autonomia departamental, por
ejemplo, fueron reclamaciones que los grupos conservadores vieron
reconocidas por el gobierno precisamente cuando politicamente y en
términos de movilizacién en la calle habian sufrido evidentes
derrotas, como en septiembre de 2008 tras su intento fallido de golpe
apoyado en las regiones orientales. Es discutible si estas cesiones
fueron producto del “sentido de estado” o de una obsesion del MAS
por la concertacién, que le lleva a menudo a negociar muy por debajo
de lo que la correlacién de fuerzas le permitiria. En cualquier caso, no
se habrian producido de haber contado con la desaprobacién del
Presidente.

Si Garcia Linera suele ser identificado como el “reformista”
dentro del binomio presidencial, se debe mas, en mi opinién, a que es
de los pocos dirigentes politicos con un proyecto de Estado definido



en la cabeza que por una deformacion profesional se empefa en
explicar con iguales dosis de esquematismo y pedagogia:
modernizacién industrial apoyada en los recursos naturales vy
conducida por un Estado que vele por la cohesidon social, y
construccion de una institucionalidad plurinacional e incluyente de las
mayorias sociales.

La expresiéon de “capitalismo andino-amazdnico” que tanto

chirria entre quienes desde la izquierda miran esperanzados hacia
Bolivia, resulta sin embargo mas refrendada por las politicas del
nuevo Estado boliviano que las referencias ocasionales al socialismo o
a un cierto indianismo comunitarista como horizontes de futuro a
largo plazo.
Alternativamente, para la derecha, a menudo el Presidente Morales
ha sido considerado alguien honesto en el fondo, pero mal asesorado
por un pérfido marxista ex guerrillero. No es dificil adivinar el
prejuicio racista detras de esta infantilizaciéon del indio y atribucién de
la culpa al blanco intelectual.

¢Quiere anadir algo mas?

Creo que América Latina es en estos momentos una regidén
privilegiada en términos de experiencias politicas emancipadoras,
pero también de desafios hacia el futuro.

Es en este sur donde se adelantan propuestas teédricas y
practicas para una salida a la crisis sistémica que tenga por horizonte
la cooperacién, la democracia y el comun.

Sin embargo esas propuestas son aun precarias, limitadas,
contradictorias, insuficientes.

Una de las lecciones que el fracaso del llamado socialismo real
nos ha dejado es que suspender la critica sobre los procesos politicos
a los que se quiere apoyar es un error.

En América Latina en general y en Bolivia en particular, los
caminos no estan pisados y el mapa esta en discusidn, justamente
porgue son las promesas incumplidas de la modernidad las que
buscan solucién. Ese es un trabajo largo pero impostergable.

En esas condiciones, me parece que el analisis honesto y critico
es una mejor contribucién militante que la sobreactuaciéon ideoldgica,
aunque a menudo suene peor.

Notas:
[1] Véase http://www.rebelion.org/noticia.php?id=96880
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ENTREVISTA A PEPE ESCOBAR SOBRE IRAN, CLINTON,
LA DOMINATRIX, Y EL ACUERDO DE TURQUIA Y
BRASIL CON IRAN.

“BRASIL ES PARTE DE LOS BRIC (BRASIL, RUSIA,
INDIA, CHINA), QUE ES, EN MI OPINION, EL
VERDADERO CONTRAPODER ACTUAL A LA
HEGEMONIA UNILATERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS.
TURQUIA SERIA, AUNQUE FUERA OCASIONALMENTE,
PARTE DEL GRUPO QUE SERIA LLAMADO ENTONCES
BRICT. ESTA ES LA NUEVA REALIDAD EN LA
GEOPOLITICA GLOBAL. Y, SIN DUDA, LAS ELITES DE
SIEMPRE EN WASHINGTON ESTAN LIVIDAS”.

Pepe Escobar es un fino y excelente analista geopolitico que ha
sido entrevistado en varias ocasiones por rebelién. Es autor de
Globalistan: How the Globalizad World is Dissolving into Liquid War
(Nimble Books, 2007) y Red Zone Blues: a shapshot of Baghdad
during the surge. Mas recientemente ha publicado Obama does
Globalistan (Nimble Books, 2009), un libro que merece ser traducido

al castellano con urgencia.
%

En un reciente articulo publicado en Asia Times Online
[1], traducido por S. Fernandez para rebeliéon, hablaba usted
de la dominatrix. Permitame que le felicite por su hallazgo
terminoldgico. ¢Por qué cree usted que la Secretaria de
Estado usamericana se adapta bien a ese término? éNo han
mejorado las formas de la politica exterior de Estados Unidos
en el era Obama?

Hillary es una dominatrix en el sentido de que es capaz de
subyugar todo el Consejo de Seguridad de la ONU en lugar de admitir
el fracaso de su diplomacia. Quizas lo aprendié con Bill... O quizas
sean todos masoquistas.

No, no es el caso. La razon principal es que China y Rusia se
dejaron “dominar”. China y Rusia concluyeron que mejor seria dejar
la estridente Hillary dominar el palco por unos dias, y trabajar en
silencio para alcanzar su objetivo: sanciones con el maximo perfume
“light” sobre Teheran.

En lo que concierne a Iran, los Estados Unidos son ciegos, lo ven
todo rojo. Lo mismo puede decirse en relaciéon a lIsrael, lo ven todo
blanco celestial.

El nudo central de su reciente articulo -“Iran, Sun Tzu y
la dominatrix” [2]- es el acuerdo entre las diplomacias de
Brasil y Turquia e Iran sobre el tema del desarrollo nuclear de
este ultimo pais. ¢En qué ha consistido este acuerdo?

En esencia es el mismo acuerdo propuesto por los propios
americanos en octubre de 2009. La diferencia reside en que, segun la



propuesta de 2009, el enriguecimiento del uranio se iba a realizar en
Francia y Rusia, y ahora, tras el acuerdo, se efectuara en Turquia.

La principal diferencia es de método. Turquia y Brasil actuaron
con diplomacia, sin confrontacién, y respetaron los argumentos
iranies. Otro detalle fundamental: todo lo que hicieron estaba ya
discutido en detalle con Washington. Cuando presentaron un
resultado concreto, cuando alcanzaron el acuerdo con Iran,
Washington, permitame la metafora bélica, les dio un balazo por las
costas.

¢No es una novedad en la diplomacia internacional que
Brasil y Turquia, dos paises no enfrentados a Estados Unidos,
jueguen sus propias bazas en este asunto? éPor qué cree
usted que han apostado por esta estrategia auténoma? éQué
ganan con ello? éiNo esta acaso Iran lkejos, muy lejos de
Brasil?

Cada pais tiene sus motivos para expandir su papel geopolitico.
Turquia se quiere proyectar como un actor excepcional, que cuente
realmente, en el Medio Oriente. Sigue una politica digamos post-
Otomana, organizada por el Ministro de Relaciones Exteriores, el
profesor Ahmet Davutoglu.

Brasil, con una politica muy inteligente de Lula y de su ministro
Celso Amorim, también quiere posicionarse como un mediador
honesto en el Medio Oriente. Brasil es parte de los BRIC (Brasil, Rusia,
India, China), que es, en mi opinién, el verdadero contrapoder actual
a la hegemonia unilateral de los Estados Unidos. Turquia seria, se ha
discutido formalmente en Brasilia hace unas dos semanas su
adhesion, parte del grupo que seria llamado entonces BRICT. Esta es
la nueva realidad en la geopolitica global. Y, sin duda, las élites de
siempre en Washington estan lividas.

No parece, como usted mismo senalaba, que el acuerdo
haya levantado entusiasmos en la Secretaria de Estado ni en
los gobiernos europeos. éPor qué? ¢Desean que la via
diplomatica fracase para proseguir con sus sanciones y
conducirnos a un escenario bélico? Si es asi, équé ganarian
con ello? ¢No serian muchos frentes abiertos al mismo
tiempo?

Desde la perspectiva de la politica interna de los Estados
Unidos, lo Unico que interesa a Washington es cambiar el régimen.
Hay al menos tres tendencias en liza. Los “realistas” y la izquierda del
Partido Demdédcrata que estan a favor del didlogo; el ala Pentagono y
servicios de inteligencia quieren al menos sanciones, y los
republicanos, neo-cons, el lobby de Israel y la seccién Full Spectrum
Dominance del Pentdgono quiere un cambio de régimen sea como
sea, incluida la via militar si fuera necesaria.

Los gobiernos europeos son perritos falderos de Bush o de
Obama. No sirven para nada. Hay algunas voces razonables en
algunas capitales europeas y en Bruselas. Saben que Europa necesita
el petréleo y el gas irani para no ser rehenes de Gazprom. Pero son



una minoria.

i{Cree usted que el gobierno irani aspira, mas alla de sus
declaraciones, a poseer armamento nuclear? ¢(Para hacerse
respetar?, épara doblegar a Israel?, épara atacarla? Pakistan
nuclear, India nuclear, Israel nuclear, Iran nuclear. éNo seria
toda esa zona un auténtico polverin?

He estado muchas veces en Iran y estoy convencido de lo
siguiente: el régimen irani puede causar enojo pero no es un sistema
suicida. El lider Supremo, en diversas ocasiones, ha anunciado una
fatwa afirmando que el arma nuclear es “no-Islamica”. Los Guardias
Revolucionarios supervisan el programa nuclear irani, sin duda, pero
saben muy bien que las inspecciones y el control de la IAEA, de la
Agencia Internacional de Energia Atdmica, son muy serios. Si
apostaran por desarrollar una bomba atémica rudimentaria, serian
descubiertos y denunciados inmediatamente.

De hecho, Irdn no necesita de ninguna bomba atdmica como
elemento de disuasién. Les basta un arsenal militar high-tech, de
cada vez mas alta tecnologia. La Unica solucién justa seria una
desnuclearizaciéon total del Medio Oriente, que Israel, desde luego,
con sus doscientas o mas ojivas nucleares, no aceptard y jamas
respetaria.

{Qué papel juega Rusia en la situaciéon? Usted mismo
recordaba que la planta de energia nuclear de Bushehr habia
sido construida por Rusia, y que se estan llevando a cabo en
ella las ultimas pruebas y que probablemente se inaugurara
este verano.

Bushehr debe ser inaugurada en agosto después de muchos
retrasos. Para Rusia, Iran es un cliente privilegiado en términos
nucleares y armamentisticos. A los rusos le interesa que Irdn siga de
este modo, que la situacidn no cambie. No quieren Irdn como poder
nuclear militar. Es una relacién con muchos nudos, pero sobre todo
comercial.

Cita usted en su articulo al antiguo general y estratega
Sun Tzu. Recuerda un aforismo del fildsofo chino: “Deja que
tu enemigo cometa sus propios errores y no los corrijas”.
Afirma usted que China y Rusia, como maestros estrategas
que son, estan aplicando esta maxima respecto a Estados
Unidos. éQué errores esta cometiendo Estados Unidos? éTan
torpes son sus estrategas? éNo han leido acaso a Sun Tzu?

Todo norteamericano bien educado en universidades de élite ha
leido Sun Tzu. Otra cosa es saber aplicarlo.

China y Rusia, dentro de una estrategia comun a los BRIC, se
entendieron bien para dejar a los Estados Unidos con la ilusion de
conducir las sanciones, al mismo tiempo que trabajaron y trabajan
para minarlas al maximo y aprobar en Ultima instancia un paquete
sancionador muy “light”. Rusia y China quieran estabilidad en Iran en
beneficio de sus importantes relaciones comerciales. En el caso de



China, tenga en cuenta que Irdn es un gran proveedor de gas y esto
es tema de la maxima seguridad nacional.

Estamos, resume usted, en una situacion en la que sobre
la mesa en la Agencia Internacional de la Energia Atomica hay
un acuerdo real de intercambio aprobado por Iran mientras
que en las Naciones Unidas hay en marcha una ofensiva de
sanciones contra Iran. En quién va a confiar la “comunidad
internacional” real, pregunta usted. ¢En quién va a confiar la
comunidad internacional le pregunto?

La verdadera “comunidad internacional”, los BRICs, los paises
del G-20, las 118 naciones en desarrollo del Movimiento de los No-
Alineados, en suma, todo el mundo en desarrollo, estd con Brasil,
Turquia y su diplomacia de no confrontacién. Solo quieren sanciones
los Estados Unidos y sus patéticos perritos falderos ideoldgicos
europeos.

Afirma usted también que Ila arquitectura de Ia
seguridad global, “vigilada por un punado de temerosos y
autonombrados guardianes occidentales”, esta en coma. EIl
Occidente “atlantista” se hunde al estilo del Titanic. éNo
exagera? ¢No confunde sus deseos con la realidad? éNo existe
el peligro real de que el hundimiento arrase con casi todo
antes de hundirse definitivamente?

Yo ya estuve de frente, con mucho horror en todo el mundo,
como para al menos ahora poder creer en la posibilidad de un nuevo
orden, delineado sobre todo por el G-20 y, dentro de él, por los paises
del BRICT. Incluyo la T final.

El futuro econdmico es de Asia y el futuro politico es de Asia y
de las grandes naciones en desarrollo. Claro que las élites atlantistas
sélo van a abdicar de su poder después de ver sus cadaveres
tendidos. El Pentagono continuara con su doctrina de guerra infinita.
Pero méas temprano que tarde no tendra con qué pagarlas. No niego
gue sea una posibilidad que Estados Unidos, en un futuro préximo,
bajo una administracién de un loco republicano de extrema derecha,
entren en un periodo de guerra alucinada, desquiciada. Si fuera asi,
sera sin duda su caida, la caida del nuevo Imperio Romano.

Y qué poderoso lobby de EEUU esta a favor de la guerra
infinita a la que acaba de referirse? ¢Quiénes sustentan y
financian ese lobby?

La guerra infinita es la ldégica de la Full Spectrum Dominance, la
doctrina oficial del Pentagono, que incluye “I’encirclement” de China
y Rusia, la conviccién de que esos paises no puedan emerger como
competidores fisgones de los Estados Unidos, y hacer ademas todos
los esfuerzos para controlar o al menos vigilar Eurasia. Es la doctrina
Dr. Strangelove [3], pero es también la mentalidad de los dirigentes
militares americanos y de la mayoria de su establishment. El
complejo industrial-militar no necesita de la economia civil para
sustentarse. Tiene en némina una enorme cantidad de politicos vy



todas la grandes corporaciones.

Habla también de la luminaria del Dr. Zbigniew
“conquistemos Eurasia” Brzezinkski. Otro hallazgo.
Permitame una nueva felicitacion. El antiguo asesor de la
seguridad nacional, senala usted, subrayé que “por vez
primera en toda la historia humana, la humanidad ha
despertado politicamente -esa es una nueva y total realidad-,
lo que no habia sucedido antes”. ¢Es asi en su opinion? éQué
parte de la humanidad dormida ha despertado?

Para las élites americanas, el dato esencial es que Asia, América
Latina y Africa estan interviniendo politicamente en el mundo de una
manera impensable durante el colonialismo y que la descolonizacién
es, para ellos, una pesadilla sin fin. {Cédmo dominar a quien ahora
sabe cémo actuar para no ser dominado de nuevo? Esta es su
pregunta basica.

Washington, unilateral hasta lo mas profundo de si,
senala, no duda en levantar su dedo corazéon hasta al mas
cercano de sus amigos. ¢Por qué? éSon acaso la encarnacion
del Eje del Mal? ¢éPuede conseguirse hegemonia con
procedimientos tan poco afables? éHasta cuando?

La crisis americana no puede ser subestimada. Es total:
econdmica, moral, cultural y politica. Y también militar porque fueron
derrotados en Iraq y estan al borde de una derrota de ignominia total
en Afganistan. El nuevo siglo americano murié ya en 2001. El 11
septiembre hoy puede ser interpretado como un mensaje apocaliptico
del fin.

Por cierto, é¢déonde queda uno de los actores principales
de la politica usamericana en el Proximo Oriente? ¢(lsrael esta
dormida? ¢Cudles son los planes de los matones de Gaza? [4]

Israel se convirtié en lo que llamo una “rogue” [bribdn] Esparta
paranoica, etnorracista, que carga con la macula profunda del
apartheid. Israel estard cada vez mas aislada del mundo real,
protegida sdélo por Estados Unidos, de quien es un Estado-cliente. Y su
pesadilla, como si se tratara de un film hollywoodiano de horror, sera
el retorno de lo reprimido: la Historia les hara pagar por todo el horror
que han perpetrado y siguen perpetrando contra los palestinos.

¢Qué opinion le merece la accion de Israel del pasado
domingo 30 de mayo? éQué sentido puede tener el ataque a
unos pacifistas solidarios con la ciudadania de Gaza?

Es parte de la misma ldégica de siempre. Tenemos siempre
razén; los que estdn contra nuestras politicas son terroristas o anti-
semitas. Ahora Israel esta en la fase de defender lo indefendible: el
blogueo de Gaza.

Lo que esta claro es que ahora todo el mundo lo sabe y ya no
podra engafar mas con sus mentiras. Palestina serd el eterno
Vietnam de Israel. Pero dudo, como en el caso de los Estados Unidos,



gue alguna vez sean capaces de aprender la leccién.

Notas:

[1] Fuente: http://www.atimes.com/atimes/Middle_East/LE22Ak01.html

[2] http://www.rebelion.org/noticia.php?id=106649&titular=ir%E1ln-sun-tzu-
y-la-%3Ci%3Edominatrix%3C/i%3E-, 27 de mayo de 2010.

[3] El film de Stanley Kubrick cuyo titulo fue traducido en Espafia por
“Teléfono rojo, volando hacia MoscU”, una de las peliculas preferidas de
Manuel Sacristan.

[4] La pregunta fue formulada antes del ataque a la flotilla de la libertad y la
solidaridad. La entrevista finaliza con una pregunta sobre el ataque.

Palestina sera el eterno Vietham de Israel, afirma Escobar.
b S

EN TORNO A OBAMA DOES GLOBALISTAN: “EN
POLITICA ECONOMICA Y EXTERIOR, [OBAMA] ES UNA
CONTINUACION SOFT DE CLINTON, UN CLINTON 3,
CON VIRTUALMENTE EL MISMO EQUIPO DE SOPORTE.
LOS CAMBIOS SON BASICAMENTE COSMETICOS.”

Su ultimo libro esta dedicado a analizar la figura de
Obama. El primer capitulo lleva por titulo: “icMesias o
emperador?”. ¢Sabe usted la respuesta a esa disyuntiva no sé
si excluyente? éQué representa Barack Obama en su opinién?
¢Es una renovacion de los estilos y practicas de los ultimos
presidentes norteamericanos?

Cuando escribi el libro, durante la “no man’s land”, entre su
eleccion y el inicio de su Administracién, sélo se sabia que Obama era
un pragmatico minimalista. Actualmente, basandonos en sus
decisiones y actuaciones, puede decirse que es un pragmatico
gradualista. En politica econédmica y exterior es una continuaciéon soft
de Clinton, un Clinton 3, con virtualmente el mismo equipo de
soporte. Los cambios, hasta ahora, son basicamente cosméticos.

Inicia el primer apartado del primer capitulo de su
ensayo con una (sorprendente) cita de Deleuze: “Si uno esta
prisionero de los suenos de los otros, esta condenado”. éCree
usted entonces que la ciudadania norteamericana, y la
opiniéon publica mundial, estan presas en alguna ensonacidon
errada?

Me parece claro que los “obamaniacos”, como en una ficcién de
Borges, estdn como sonados, si se me permite la expresién, por un
Obama larger than life. La izquierda americana, paralizada, es
incapaz de criticarlo. La derecha histérica, por otro lado, esta muy
feliz con su “surge” [golpe de mar] militar en AfPak [Afaganistan-
Pakistanl].

Obama, como producto de la era de la celebridad, es ya mas
grande que Michael Jackson en los ‘80.

Pero el mundo ya esta observando la realidad. A los europeos


http://www.rebelion.org/noticia.php?id=106649&titular=ir%E1n-sun-tzu-y-la-%3Ci%3Edominatrix%3C/i%3E-
http://www.rebelion.org/noticia.php?id=106649&titular=ir%E1n-sun-tzu-y-la-%3Ci%3Edominatrix%3C/i%3E-
http://www.atimes.com/atimes/Middle_East/LE22Ak01.html

no les interesa un Obama que quiere mas soldados para Afganistan.
Visita no el Irag que sufre sino una base del “Imperio de bases” en
ese pais ocupado. No es capaz de denunciar el lobby de Israel. Quiere
hablar con Iran, dice. pero presupone que Iran quiere fabricar armas
atémicas. La lista podria continuarse.

¢Como valora las medidas tomadas por la presidencia de
Obama para superar la crisis, la abismal crisis en la que nos
encontramos? ¢No son algo extranos -inconsistentes con
intenciones reales de cambio de orientacidn, quiero decir- los
dirigentes econdmicos que ha nombrado (o que han sido
nombrados)? No parece que haya aqui, como usted mismo
acaba de indicar, ninguna senal de ruptura.

Le resumo mi opinién: los Obamanomics son un plan de
salvataje de Wall Street, una continuacion también de Ia
desregulacion operada por Robert Rubin durante la Administraciéon
Clinton. Los mejores analistas econémicos del momento -Michael
Hudson, Paul Krugman, Nouriel Roubini, por citar sélo algunos de
ellos- estan de acuerdo: es un robo concertado de los “taxpayers” en
beneficio de las grandes bancos y corporaciones afines, todos
insolventes. Y, desde luego, sin ninguna garantia de solucionar el
problema.

Se ha afirmado con insistencia que Obama ha llegado a
la presidencia de los Estados Unidos rodeado de un montaje
mediatico jamas visto en la historia electoral de su pais. ¢Es
asi? éQué fuerzas han impulsado ese, digamos, montaje
publicitario? éQué intereses se mueven detras de su
candidatura y de su presidencia?

Estuve el ano pasado siguiendo la contienda presidencial en
diversos Estados americanos. La organizacion del Team Obama, del
equipo Obama -su “grassroots”, cultivado online- era todo un
espectaculo, una “case story de PhD”, un caso histérico en términos
de marketing politico. Estaba estructurada como un movimiento de
masas que atravesaba todas las clases sociales, incluso la elite de
decision real y la mayor parte de Wall Street. ElI fendmeno
sociopolitico era tan avasallador que las elites norteamericanas, muy
inteligentemente, percibieran que éste era el ideal “rebranding”
[cambiar nombres pero seguir siendo lo mismo o muy similar] del
Imperio en este momento histdrico.

¢Cree usted que, de algun modo, la victoria de Obama
representa un "canto a la esperanza de que otro mundo es
posible”? ¢Es ingenuo creer en una cosa asi?

Hoy, de manera realista, ya se puede responder negativamente.
No es una cuestién personal, de Obama como individuo. A pesar de
todo su carisma, su inteligencia y honestidad de propédsitos, Obama
es finalmente el producto de un sistema osificado. Los juegos de
intereses, pesados, nada ligeros, en Washington, los lobbies y la
enorme fuerza del complejo industrial-militar deciden practicamente



todo. Un presidente que realmente quisiera cambiar el sistema por
dentro acabaria en Ilamas. No exagero, no es una licencia poética.

Habla usted de Marx en el primer capitulo del ensayo.
cHay actualmente un nuevo interés en estudiar su obra, su
tradicion? ¢Regresa Marx en Estados Unidos?

Regresa Marx en reducidos guetos de vida intelectual
americana, no en la América profunda, claro esta, donde Marx, Freud
y Nietzsche siguen siendo aun encarnaciones del Anti-Cristo. El
excelente David Harvey es virtualmente barrido de los medios
corporativos, un perfecto desconocido. Ni él ni su obra existen.
“Socialismo” aun es una palabra y un concepto sucio para la mayoria
-probablemente mayoria absoluta- de los ciudadanos americanos.

A lo largo del ensayo pone en primer plano el tema de la
globalizacion y de la politica exterior usamericana. Le
pregunto sobre estas cuestiones. ¢Observa usted alguna
diferencia de talante entre la presidencia Bush Il y lo
anunciado por Obama? Este 1ultimo, por ejemplo, ha
prometido salir de Iraq en un tiempo razonable y ha mandado
cerrar Guantanamo.

La diferencia fundamental entre Bush Il y Obama, desde el
punto de vista de la clase dominante americana, es de método,
esencialmente procedimental. Obama debera cumplir el programa
para el que Bush Il fue de hecho elegido: mantener la hegemonia
imperial, programa que no realizé por absoluta incompetencia. El
Pentagono no permitira a Obama irse de Irak totalmente. Las “fuerzas
residuales” pueden llegar a alcanzar la cifra de 50.000 efectivos.
Guantdnamo puede ser cerrada, pero no, en cambio, Bagram en
Afganistan, que es mucho mas estratégica.

En la crisis econdmica, como le comentaba, lo que cuenta es
salvar el sistema financiero. Al diablo quien paga impuestos.

cPor qué cree usted que va a incrementarse la presencia
de USA en Afganistan? éNo puede representar un pozo sin
fondo para Estados Unidos como lo representé hace algo mas
de dos décadas para la Union Soviética? éQué persigue
Estados Unidos con ello?

Washington persigue conseguir una nueva version de El hombre
invisible de H. G. Wells aplicada al Nuevo Gran Juego en Eurasia, algo
sobre lo que NUNCA -permitame que subraye el término- se habla en
el debate americano: el “pipeline [oleoducto] Turkmenistan”,
Afghanistan-Pakistan-India (TAPI), a un coste de 7.600 millones de
délares, no construido hasta la fecha, que atraviesa una zona de
guerra, tiene que ser protegido por tropas americanas y de la OTAN.
Es lo que yo llamo la confluencia de Pipelineistan y el Imperio de
Bases Militares. Estas bases en Afganistan son fundamentales no sdlo
para proteger un hipotético pipeline sino para provocar a los dos
competidores estratégicos de Estados Unidos en Eurasia: Rusia y
China. Aparte de ello, Afganistan no tiene ninguna importancia



estratégica para Estados Unidos. Poco importa, poco importa a la
Administracion norteamericana quiero decir, si los Talibanes o los
halcones del desierto dirigen el pais. No es esta la cuestién, nunca lo
ha sido.

Pakistan ha sido un aliado fiel de 1la politica
norteamericana en Oriente Préximo. éLo seguira siendo en el
futuro?

La relacion militar y de seguridad entre Washington y Islamabad
es...erética. Pueden amarse y odiarse, pero el sexo habla mas alto.
Pakistan es un “failed state” [Estado fallido] casi total, controlado por
dos decenas de familias y el aparato militar-seguridad, aun
traspasado de paranoia respecto a India.

Estados Unidos no puede dejar de cuidarlo. En caso de que no
lo hiciera, caeria totalmente en la dérbita china.

Hablemos, pues, de China. ¢China va a ser la gran
superpotencia del siglo XXI? éColmo concibe usted las
relaciones entre este gran pais asiatico y Estados Unidos bajo
la presidencia de Obama?

En el 1997 escribi un libro sobre el siglo XXI en el que hablaba
de este periodo como el siglo de Asia. Nada ha cambiado. Si es capaz
de dominar sus enormes contradicciones internas, China serd la gran
superpotencia mundial antes del 2040. Por el momento, las dos
economias -la de China y la de Estados Unidos - son totalmente
interdependentes.

La genialidad de Deng Xiaoping fue utilizar las armas del
capitalismo para vencer el Occidente capitalista...

La actual crisis, icree que pone en bancarrota la
globalizacion neoliberal o mas bien piensa usted que todo
apunta a que las cosas van a seguir por los mismos
derroteros?

Conceptualmente, tedéricamente si prefiero decirlo asi, la
globalizacién neoliberal estd muerta. Practicamente no desde luego.
El dltimo G-20 en Londres fue una tentativa de perpetuar el sistema.
Las reglas del juego aun son establecidas por una elite financiera,
anglosajona basicamente, ramificada también entre elites
transnacionales.

Parafraseando a Gramsci, el viejo orden aun no ha muerto; por
tanto, el nuevo orden todavia no puede nacer.

¢Cree usted concebible, bajo la presidencia Obama, un
ataque a Iran?

De parte de Estados Unidos, no. Obama es un pragmatico no
ideoldgico y sabe las horribles consecuencias de una decisiéon asi. De
parte de Israel, con los fascistas Bibi y Lieberman en el poder, sin
duda. La cuestion es si el lobby de lIsrael y los Likudniks en
Washington son capaces de influir en la Administraciéon Obama hasta
el punto de desviarla de su objetivo estratégico, de su aproximacién a



Teheran, que ademas, desde el punto de vista de las grandes
corporaciones americanas, seria muy buena para los business.

Por ese mismo sendero. é¢Por qué Obama se ha
mantenido mudo ante el ultimo ataque militar de Israel contra
Palestina? ¢No hay aqui ninguna esperanza de cambio?

Porque el lobby de Israel tiene una fuerza extraordinaria y el
ataque fue programado para finales del ano 2008, fuera del espectro
de atencién de buena parte del planeta, y, desde luego, antes del
inicio de la Administracién Obama.

Hoy esta conjuncién de condiciones seria imposible. Eso no
guiere decir gue Israel no vaya a proseguir en sus periédicos ataques
a Gaza.

Venezuela, Bolivia, Ecuador, Paraguay, El Salvador con
el FLFM, Nicaragua,... c¢pueden dormir algo mas tranquilos con
la presidencia de Obama?

Vamos a tener un esbozo de respuesta muy temprano, en la
Cumbre de las Américas. No hay ningun interés por parte de la
Administracion Obama en cultivar y mucho menos desarrollar una
oposiciéon ideolégica a Chdavez, Morales o Correa. Obama esta ya
cortejando a Lula como su interlocutor ideal en América del Sur.

Habla al final del libro de la pareja Obama-Medvedev.
cQué pareja de baile es ésa? ¢éApunta usted alguna
reconciliacion o alguna confluencia de intereses entre Rusia y
Estados Unidos?

Es un ballet fascinante, de extrema complejidad. Ya hablaron de
reducir sus arsenales de armas nucleares. Todo gira en torno a cdémo
Estados Unidos deberd renunciar a presionar a Rusia en su esfera de
influencia. Nada de escudo de misiles en paises de OTAN, nada de
subvertir los “Stans” de Asia Central. Y estan las figuraciones
secundarias, todas ellas importantes. Si Estados Unidos se aproxima
de Iran, seria una victoria estratégica con relacién a Rusia. Por otra
parte, {qué van a hacer los turcos? ¢Una relacidn aun mas estratégica
con Estados Unidos o una paulatina aproximacién a Moscu?

¢Es Estados Unidos un Imperio en declive en este siglo
XXI o cree usted que es un topico sin fundamento?

Sin duda. Los efectos visibles de la crisis, de Manhattan al
Midwest y a California, son impresionantes. Hay enormes “Tercer
Mundos” dentro de Estados Unidos. Globalmente, USA mantiene sélo
la supremacia militar, pero, como diria Paul Kennedy, sufre de
“overextension”. Para las elites americanas - que también votaron a
Obama - serd muy duro aceptar un mundo multipolar.

Para finalizar, inicia usted su ensayo con una cita de
Robert Musil. ¢Puede recordarnos la cita? éPor qué Musil?
<Qué quiere apuntar con esa reflexion?

Me gusta la ironia césmica de Musil, cuando habla de ideales



gue se metamorfosean en sus antipodas. Puede ser una reflexién
avant la lettre sobre una serie de actos presentes y futuros de la
administracién Obama.

%

Sobre Wikileaks.

“LA REACCION DEL ESTABLISHMENT
DEMUESTRA, EN Ml OPINION, COMO LA ESTRATEGIA
DE ASSANGE HA FUNCIONADO. EL SISTEMA ESTA
PERPLEJO AL VER SU PROPIA DEBILIDAD MENTAL
REFLEJADA EN UN ENORME ESPEJO DIGITAL.”

Sobre Wikileaks, asunto central de la conversacion, es
conveniente recordar que es una web dedicada a la publicaciéon de
informaciones andénimas y filtraciones sensibles, especialmente de
caracter gubernamental, aungue, segun se afirma, también bancario,
religioso y empresarial. Su base de datos alberga, hasta la fecha, mas
de un millon de documentos, cuya publicacion comenzé en 2007,
aunque fue en abril de 2010 cuando ha alcanzado una repercusién
mundial tras hacer publico un video en el que mueren por disparos
estadounidenses dos empleados de Reuters. En julio de 2010,
protagonizé la filtracion masiva de unos 77.000 documentos sobre la
guerra de Afganistan; tres meses después, el portal filtré casi 400.000
archivos sobre la contienda en Irak. El cofundador y actual director, el
australiano Julian Assange, 39 anos, antiguo hacker, vive escondido
en el sur de Inglaterra. Tiene una demanda de arresto internacional
emitida por INTERPOL tras una orden de la justicia sueca por una
presunta violacion. La policia britdnica estad informada actualmente de
su paradero. Sus abogados temen que si el Reino Unido lo entrega a
Suecia, la fiscalia sueca pueda a su vez extraditarlo a Estados Unidos.

La plantilla estable de la web Wikileaks es de una veintena de
personas y cuenta con casi un millar de colaboradores entre
periodistas, abogados y personal informatico. Una conexiéon cifrada
permite a cualquier persona el envio a Wikileaks, de forma anénima y
sin dejar rastro, de cualquier tipo de archivo. El soldado
estadounidense perteneciente al departamento de inteligencia
Bradley Manning, destacado en Bagdad (lrak), esta detenido bajo la
acusacion de haber entregado a Wikileaks documentos secretos.
Entre ellos, el video de 39 minutos en el que un helicéptero Apache
abate en la capital iraqui, junto a otras diez personas, a dos
empleados de la agencia Reuters. Assange ha afirmado la acusacién

contra Manning es falsa.
*%

{Qué opinion te merece Wikileaks? éQuiénes financian
sus actividades?

Veo a Wikileaks como un incisivo neo-baudelaireano paraiso
artificial en conjuncién con un sistema tridadico de anarquismo,
libertarismo y altisima tecnologia. En sus inicios Wikileaks era un



colectivo que incluia disidentes chinos como Xiao Qiang e Wang Dan;
periodistas opuestos a dictaduras militares; matematicos vy
especialistas en ciencias de la informacién... Una multinacional de
cerebros, digdmoslo asi, de EEUU, Europa, Australia y Taiwan.

Wikileaks tenia diversos apoyos econdmicos. Por ejemplo, de
Associated Press, Los Angeles Times y Reporteros sin Fronteras.
Actualmente, y por diversos motivos, estos grupos han cancelado su
ayuda. Permanecen, por el contrario, una miriada de micro-
colaboradores que apoyan econdmicamente via PayPal.

Tampoco siguen en Wikileaks una docena de antiguos
colaboradores de Assange. Permanecen unos cuarenta colaboradores
préoximos, y unos 800 que ayudan desde fuera. Todo se mantiene con
un presupuesto anual minUdsculo de unos 200 mil euros. No hay un
lugar que sea propiamente una sede, una base fisica de la
organizacion.

Por lo que cuentas, es casi un milagro econémico.

Exactamente. Wikileaks es, sin el “casi”, un milagro econémico.
i200 mil euros son suficientes para desnudar el Imperio, como lo
fueron los 500 mil délares que costd el 11 Septiembre!

Wiki funciona en una especie de universo paralelo con una
impenetrable seguridad interna. Daniel Ellsberg, quien reveld los
Papeles del Pentdgono (Pentagon Papers) en 1971, ve a Assange
como un héroe. La portavoz de Wikileaks, Kristinn Hrafnsson, sostiene
gque la base de la organizaciéon continua siendo un “gateway for
whistleblowers” [literalmente: una puerta de entrada para
denunciantes]. No se identifican sus fuentes de informacion.

Assange cambia permanentemente sus servers de la net. Tiene
también wuna “arma secreta”. Una seleccién de documentos
encriptados, que han sido bajados, via Twitter en las computadoras
de centenares de partidarios. Si algo le sucede, el conocido
“accidente” del mundo del espionaje, podria  iniciarse
automaticamente la divulgacién del password que permite acceder a
todos esos documentos secretos que por el momento permanecen
encriptados.

Una buena estrategia de defensa.

Si, si, lo es. Assange es ahora una especie de enemigo ndmero
uno del establishment de EEUU. Por causa de la demanda de arresto
de INTERPOL, que, segun mis fuentes de informacién es una sucia
invencién sueca, Assange debe estar actualmente escondido en algun
lugar del sudeste de Inglaterra [SLA: Escobar afirmaba esto ultimo
antes de que la noticia fuera publical. Scotland Yard sabe de su
paradero y puede ser aprehendido en cualquier momento. McLuhan
estard seguramente riendo, o acaso llorando, en su tumba. Si el
medio es el mensaje y no puedes eliminar el mensaje, épor qué no el
medio?

En tu opinion, lo que esta sucediendo, é(representa
realmente una amenaza para los secretos de las grandes



potencias? ¢Pueden existir aqui juegos con caras
insospechadas? Tu mismo has afirmado en un articulo
reciente, que publicé rebelién, que no es probable que “los
1,6 gigabytes de archivos de texto que contenia 251.287
cables filtrados del Departamento de Estado de EE.UU. de
mas de 250 embajadas y consulados provoquen “una
catastrofe politica”, como dijo la revista alemana Der Spiegel,
respecto a la politica exterior de la hiperpotencia mundial”.
cEstas tan seguro? No se conocen hasta ahora muchos de
esos documentos pero lo que se sabe no parece una simple
nota a pie de pagina o un comentario malhumorado. Se habla
de presiones, de chantajes, de descalificaciones. Lo sabido o
sospechado por todos pero documentadamente, con papeles.
Me gustaria extenderme un poco en la respuesta.

Hazlo. No tenemos ninguna urgencia.

Para empezar. Permiteme explicar lo que seria el credo, déjame
usar este término en desuso, de Assange, de acuerdo con sus
propias palabras. Tomo pie en “State and Terrorist Conspiracies”.
Aqui puede leerse: “Para cambiar radicalmente el comportamiento
del sistema, debemos pensar con claridad y audazmente, porque si
algo hemos aprendido es que los regimenes politicos no desean ser
transformados. Tenemos que pensar mas alld de aquellos que nos
han precedido, y descubrir cambios tecnolégicos que nos animen con
formas de actuacion que nuestros antecesores no pudieron usar. En
primer lugar, debemos entender qué aspecto de la conducta del
gobierno o de las grandes corporaciones queremos cambiar o
eliminar. En segundo lugar, debemos desarrollar una forma de pensar
acerca de ese comportamiento que sea lo suficientemente
consistente para llevarnos a través del fango del lenguaje
politicamente distorsionado y conducirnos una posicidén clara. Por
ultimo, debemos utilizar esta informacién para que nos ayude a
emprender un camino que desembogue en una accién noble y eficaz”
[1].

Assange ve Wikileaks como un anti-virus que nos puede ayudar
a combatir la distorsiéon del lenguaje politico. Cree substancialmente
gue revelar secretos llevard a la pardlisis desinformativa en este
ambito, a la no producciéon de mas secretos en el futuro. Sin duda, lo
admito, es una visién anarquico-romantico-utoépica.

Assange piensa, esencialmente, a los EEUU como una gran,
como una enorme conspiracién autoritaria. Chomsky podria sostener
lo mismo. La diferencia es que él cree que tiene una estrategia de
combate contra esta conspiracién: degradar la habilidad, la
capacidad, del sistema para conspirar. Es aqui donde entra la
metafora de una red de computaciéon. Assagne quiere combatir el
poder del sistema tratandolo como un ordenador que esta afectado,
estropeado por “las arenas del desierto”. iCOmo me gustaria ver al
gran Borges escribiendo un cuento basado en este temal!

A mi también desde luego.



En mi opinidon, Assange esta contraatacando con la propia
doctrina americana de la contrainsurgencia aplicada en lIraq vy
Afganistan. El no quiere “encontrar a los talibanes” para luego
llevarselos. Esto es apenas un detalle, no tiene importancia. Si la
conspiracién es una network electrénica, algo asi como “The (foreign
policy) Matriz”, lo que interesa a Assange es golpear sus habilidades
cognitivas debilitando la calidad de la informacién.

Aqui hay otro elemento importante. La habilidad de la
conspiracién para engafar a los otros a través de propaganda
masiva es equivalente a la tendencia de la conspiracién para
engafarse a si misma a través de su propia propaganda.

De todo lo anterior deriva la estrategia de Assange de utilizar
leaks [fugas, rendijas] como parte fundamental del paisaje
informatico. Esto nos lleva a un punto crucial: no es tan importante
gué leaks particulares sean efectivos especificamente. La idea basica,
el postulado esencial, sin duda muy, muy ambicioso, es la de minar el
sistema de informacién de la “conspiracién” y, de este modo, forzar la
ruptura del sistema, el crash del ordenador, haciendo que la
conspiracién se revuelva contra si misma en su propia autodefensa.

Sucintamente entonces.

Muy brevemente: se destruye la conspiracion volviéndola
alucinadamente paranoica en relacién consigo misma. Todo esto nos
lleva también a una cuestién también crucial, basica.

¢Qué cuestion es esa?

Casi todo el tsunami global de comentarios alrededor del
“cablegate” [El Watergate de los cables] ha pasado de largo. {Por qué
esa fuga de telegramas diplomaticos? De hecho, no hablan
directamente de las guerras del Imperio. Gran parte de los cables son
chismorreos, charlataneria de telenovela y de Ila prensa de
escandalos pop. ]

Muy bien, perfecto. Esta es la manera de Assange de ilustrar la
conspiracién. El nos estd mostrando como una minoritaria y
envejecida élite nos gobierna, en nombre del interés general, de
acuerdo con informaciones a las que sélo ellos tienen acceso y no, en
cambio, los ciudadanos.

Pero toda persona mas o menos informada ya sabia eso.

Toda persona mas o menos inteligente ya podia suponer ese
estado de cosas. Es cierto. Pero Assange no se interesa por el
elemento de “novedad” periodistica per se. Lo que le interesa es
estrangular los links que hacen la conspiracién posible, que hacen el
sistema “dumb and dumber” [uno tonto y el otro mas]. Y lo que hace
el “cablegate” es ciertamente mostrar cdmo el Departamento de
Estado Americano esta poblado de gente “dumb and dumber”.

Se habla ya en circulos politicos internacionales que la
diplomacia nunca mas serd ya la misma después de estos leaks. Es
ya, lo han conseguido, una victoria de una organizacién de noticias
sin estado, diferente de todo que se ha visto hasta ahora, que estd



haciendo cosas que los periodistas deben o deberian hacer. Y mas
cosas aun desde luego.

Y todo esto, no lo olvidemos, dentro de un cuadro general,
dentro de un intento que aspira a cambiar radicalmente el
comportamiento del sistema.

Y, ademas, vendran mas leaks.

Vendran mas claro. Deben venir més leaks sobre un gran banco
americano, posiblemente el Bank of America. Leaks de secretos
rusos, leaks de secretos chinos.

Para concluir este punto, admito que una cuestiéon paralela me
obsesiona. La siguiente: ipor qué, técnicamente, el Pentagono, con
toda su competencia y sus medios electrénicos, no pudo (0 no quiso)
eliminar Wikileaks de la red?

No sé responderte, me temo que no puedo eliminar tu
obsesidn. Los portavoces de Wikileaks han pactado con cinco
grandes diarios del mundo la edicion paulatina y controlada
de esos documentos que son criticos de la forma de hacer de
los gobiernos y la diplomacia internacional. ¢No es un poco
raro? ¢No son Le Monde, El Pais, Der Spiegel, The Guardian o
The New York Times diarios muy afines al sistema que
supuestamente se critica? Incluso parece que, en esta
ocasion, estén organizados en un cartel coordinado.

Yo veo el proceso como una astuta estrategia sobre los medios
de informacién, para garantizar el maximo impacto mediatico.
Assange, al principio, excluyé The New York Times de la lista. Pero
después el diario neoyorquino hizo su propio trato con The Guardian.
Los de Nueva York sabian que no podian estar al margen. Esta es una
historia que generara titulares de prensa durante dias, semanas y tal
vez meses. The Guardian es el mas progresista de los diarios citados;
todos los otros son de centro o de centro-derecha. Pero son
respetados en sus propios paises e internacionalmente. Es ellos
guienes tienen que hacer el filtraje de este nimero casi infinito de
informaciones. Claro, obviamente, estan haciendo su propio “hilado”,
tejen segln sus intereses. pero como dije en la respuesta anterior,
éste no es el kernel, éste no es el nucleo de la cuestién.

Para mi lo mas interesante, lo que debemos tener mas en
cuenta en este asunto, es la reaccién del oficialismo.

¢Y cual ha sido la reaccion del oficialismo en tu opinion?

Por un lado, el gobierno americano y la gran mayoria de las
corporaciones afirman, y gritan, que no hay nada nuevo bajo el sol,
gue no hay nada nuevo en los cables diplomaticos. Ejemplo tipico: un
documento secreto donde la Secretaria de Estado Hillary Clinton
ordena a diplomaticos americanos espiar a otros diplomaticos del
Consejo de Seguridad de la ONU e incluso al Secretario General. Nos
lo podiamos imaginar antes, pero ahora es oficial. Y esto es algo
sumamente grave. Si Ban-ki Moon no fuera un pobre payaso, el
escandalo seria monumental.



Por otro lado, el gobierno americano, y practicamente todo el
establishment, de derecha o de izquierda muy moderada, muy
integrada, quieren hacer todo lo que sea necesario para cerrar
inmediatamente Wikileaks, y, por qué no, eliminar Assange, como
gueria hacer Bush con Osama bin Laden.

Sarah Palin, la alocada Sarah Palin, sostiene que Assange es
peor que al-Qaeda. La histeria Assange, 24 horas después de la
publicacién, llegé hasta el punto de que una radio de Atlanta,
Georgia, preguntara a sus oyentes si creian que Assange debia ser
ejecutado o encarcelado. No habia una tercera opcion.

Y que resulté de esa consulta?

La mayoria de los oyentes queria fusilarlo. Mike Huckabee, el
pastor baptista que fue gobernador del Arkansas y que estaba en
tercer lugar en la candidatura republicana a la presidencia en 2008,
también dice que Assange debe ser ejecutado. Esto si que es una
locura: iun autodenominado hombre de Dios solicita, exige mas bien,
al gobierno de EEUU que elimine un ciudadano nativo de Australia!

¢En quien confiar? ¢En estos alucinados o en dos frustrados
investigadores federales americanos que escribieron en Los Angeles
Times que si Wikileaks hubiera estado activa en 2001 hubiera
previsto el 11 Septiembre?

Segun se ha afirmado, esos mismos diarios de los que
antes hablabamos han acordado con instituciones del
gobierno norteamericano qué documentos no debian editarse
para no poner en peligro personas o proyectos politicos en
marcha. ¢No es demasiado “responsable” esa actitud o
demasiado servil como prefiera?

Servil, claro estd. Los diarios tuvieron mucho tiempo para
contactar con el gobierno americano y certificar asi, con seguridad,
gue no estarian sujetos a complicados procedimientos legales v,
sobre todo, que no correrian el riesgo de perder el tan precioso
acceso a entrevistas, almuerzos, confidencias, revelaciones en off,
etc.

Fildsofos franceses desesperados por tener un poco de
participaciéon en el debate alimentan tesis de conspiraciéon y se
lamentan porque Wikileaks da a los medios de informacién poderes
sin precedentes. Otras personas e instituciones, por otra parte, se
guejan de Internet y actian como “ogros” contra los periodistas. La
belleza de los leaks es que ofrecen materia para todo tipo de
conspiraciones...

cPor qué los ciudadanos seguimos sin poder acceder a
los documentos en la web de Wikileaks? éQué habria qué
pensar de ello? Desde su twitter, como ha senalado el
periodista espanol Pascual Serrano, Wikileaks remite a estos
diarios asumiendo que su pagina queda fuera de servicio y lo
que anuncia en la red social son enlaces a las paginas de los
periddicos.



Wikileaks sufrié un serio ataque de hackers, probablemente con
conexiones en la contrainteligencia americana. Mas tarde, el senador
de Connecticut, Joe Lieberman, un payaso del lobby de Israel,
amenazo tan claramente a Amazon que esta empresa, que esta gran
corporacién, expulsé a Wikileaks de su servidor. Ahora ya se pueden
volver a ver los cables en su lugar, en Uppsala, Suecia; el nuevo host
es sueco [2]. Ademas, The Guardian y Der Spiegel tienen portales
donde se puede acceder a los cables originales y donde se pueden
leer sin filtros. Cada lector puede llegar a sus propias conclusiones.

¢Crees que a raiz de la publicacion de estos papeles
puede haber algun conflicto entre el gobierno USA y sus
aliados? Por ejemplo, el primer ministro italiano, no queda
muy bien parado. No es el uUnico. Zapatero es tildado, qué
cosas, de “izquierdista trasnochado”.

Es interesantisimo escuchar lo que dice un viejo topo de la
Guerra Fria, el que ya fuera asesor de seguridad nacional de Jimmy
Carter a finales de los setenta, Zbigniew Brzezinski. En una entrevista
a la PBS americana, el doctor Zbigniew dijo que el “cablegate” esta
“seeded”, sembrado, con informaciones “sorprendentemente
precisas”, y que hacer este “seeding” es muy facil.

Ejemplo de ello: los cables que dicen que los chinos estan
inclinados a cooperar con los EEUU en una posible reunificacion de las
Coreas sobre el liderazgo de Corea del Sur. En mi articulo anterior, al
gue antes hacias referencia [3], dejé claro que esto es “wishful
thinking”, simple pensamiento desiderativo de los americanos
oficialistas.

El Dr. Zbig sostiene que Wikileaks “puede estar recibiendo
material de sectores de inteligencia interesados que quieren
manipular el proceso y obtener objetivos muy especificos”. Podria ser,
sin duda, que fuerzas y elementos del interior de los EEUU quieran
perjudicar la administracién Obama. Pero el Dr. Zbig sospecha
también de “elementos extranjeros” y el primero de la lista no podria
dejar de ser el estado de Israel.

¢Y tu opinion sobre esto?

La duda es muy importante pero no tiene respuesta conclusiva.
Wikileaks podria ser la cara visible de wuna campafa de
desinformacién israeli. Podria serlo. Esto se afirma, entre otros
motivos, porque los cables que han salido a la luz desestabilizan la
relacion EEUU-Turquia. Israel esta dispuesta a hacer todo lo que sea
necesario para alcanzar un consenso arabe sunni que permita atacar
a Iran; y, ademas, los cables no contienen, al menos hasta ahora,
nada que demuestre cédmo Israel puede provocar, como provocaria,
un inmenso prejuicio a los intereses americanos.

En su entrevista a Larry King, Putin dijo casi lo mismo: los
cables son parte de un complot deliberado para desacreditar Rusia.
Interesante es tener cuenta que también Ahmadinejad dijo casi lo
mismo en relacién a Iran.

En el que concierne el Medio Oriente, no es ninguna novedad



gue todos los paises de la zona, desde Turquia a los Emiratos, quieren
armarse mas y mas. Quieren armas, muchas armas, o al menos
drones, y el nuevo superstar del fetichismo de la mercancia que seria
el MQ-9 Reaper, mas conocido como Predator B, cuya exportacion
estd restringida a muy pocos pais. Israel ya los tiene, claro esta

Tras lo sucedido, ¢seran creibles los mensajes lanzados
desde ese falso teatro publicitario en que se ha convertido la
politica internacional?

Todas las personas que siguen la geopolitica saben de las
alianzas transnacionales de Washington con dictadores, tiranos,
sefores de la guerra, traficantes y barones de la droga, etc, aunque
sean secretos muy bien guardados. La diferencia, que considero
importante, es que ahora ya no se pueden esconder. Volvemos de
nuevo a la estrategia de Assange; la nocién americana de “national
security” se revela como un concepto que tiene una total duplicidad.

Los cables filtrados, senalas también en tu articulo,
prueban que Europa, que ya estaba siendo marginada durante
la era de Bush Il, lo estd mas aun ahora cuando Ia
administracion Obama se concentra en Asia-Pacifico. ¢Es asi
en su opinion? éEuropa no juega apenas ningun papel en los
grandes asuntos de la geopolitica internacional?

No, yo creo que no, que Europa no juega ningun papel. Sélo
como partners menores en la OTAN. Creo que debe aparecer en los
proximos dias al menos un cable de un diplomatico americano
ridiculizando la marginalidad de los paises europeos frente a los
grandes problemas geopoliticos. Como muy bien dijo Gore Vidal,
Europa en el futuro serd una boutique. Ya lo es, de hecho, para los
ciudadanos que no sufren la crisis. Por cierto, una boutique que en el
futuro sera invadida de ciudadanos chinos muy consumistas.

En cuanto a los motivos...

Se habla mucho de los “motivos” de Wikileaks para soltar esos
leaks. Como hemos antes al hablar del pensamiento de Assange, no
hay un “motivo”. La incapacidad intelectual y el autismo politico de la
clase politica americana son evidentes por si mismos. Son incapaces
de comprender al otro. Ven al mundo, no es una reduccién
cinematografica pueril, en términos de buenos y malos, de good guys
y de bad guys. La reaccién del establishment demuestra, en mi
opinién, como la estrategia de Assange ha funcionado. El sistema
estd perplejo al ver su propia debilidad mental reflejada en un
enorme espejo digital.

Nota edicion:

[1] El paso traducido es el siguiente: “To radically shift regime behavior we
must think clearly and boldly for if we have learned anything, it is that
regimes do not want to be changed. We must think beyond those who have
gone before us, and discover technological changes that embolden us with
ways to act in which our forebears could not. Firstly we must understand



what aspect of government or neocorporatist behavior we wish to change or
remove. Secondly we must develop a way of thinking about this behavior
that is strong enough to carry us through the mire of politically distorted
language, and into a position of clarity. Finally we must use these insights to
inspire within us and others a course of ennobling, and effective action.”

[2] Segln parece, instituciones americanas han cerrado el registro dns de
su servidor en Suecia (.org), asi que Wikileks ha tenido que irse a un server
suizo http://46.59.1.2/

[3] Pepe Escolar, “Los cables de wikileaks. EI emperador desnudo”. Asia
Times Online (traduccién del inglés para Rebelion por German Leyens y
revisado por Caty R) http://www.rebelion.org/noticia.php?id=117728
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ENTREVISTA CON DAVID FERNANDEZ DE COOP57
“ESTAMOS HABLANDO DE UNA ECONOMIA QUE SITUA
EN EL CENTRO DE SU ACTIVIDAD LAS
NECESIDADES HUMANAS Y QUE REHUYE LA
USURA, LA AVARICIA O EL AFAN DE LUCRO. LO
QUE NO EXONERA DE UNA GESTION ECONOMICA
EFICIENTE, QUE POSIBILITA HACER COMPATIBLES
VIABILIDAD ECONOMICA Y RENTABILIDAD
SOCIAL.”

David Fernandez es el responsable de comunicacion de los
Servicios Financieros Eticos y solidarios de Coop57 SCCL, una
cooperativa formada hace mas de una década y que cuenta con

delegaciones en varias provincias y autonomias espafolas.
X * X

Déjeme hacerle de entrada cuatros preguntas para
situarnos: équé es Coop57? éCuando y como se formo? ¢A qué
actividades se dedican? ¢Por qué ese nombre?

Muy sintéticamente. Coop57 es una cooperativa de servicios
financieros que recoge ahorro social y lo invierte Unica vy
exclusivamente en proyectos de alto contenido social, transformador
y solidario. Es decir, recuperamos el control sobre nuestro dinero y
nuestros ahorros y nos salimos del sistema bancario convencional,
tan estrechamente vinculado al actual ciclo de crisis.

En los ultimos 4 afos se han financiado 300 proyectos de la
economia solidaria catalana por valor de 10 millones de euros. El afo
pasado los activos eran de 4’5 millones de euros para 2’8 millones
concedidos en créditos.

Se constituyd en 1996 aunque empez6 a ser operativa en 2001,
impulsado por sectores del propio movimiento cooperativista catalan.

Respecto al nombre, remite directamente a sus origenes
autonomos. El primer capital propio de la cooperativa es la donacion
que hacen los 57 ex trabajadores de la editorial Bruguera que se
mantuvieron firmes en la lucha obrera que protagonizaron a finales
de los ochenta. Tras afnos de lucha, en 1989, el Tribunal Supremo les
dio la razéon y elevadas indemnizaciones que repartieron en tres
partes: la solidaridad internacional hacia la Nicaragua sandinista, la
solidaridad obrera con los jornaleros andaluces y una tercera
concebida como caja de resistencia para apoyar al cooperativismo y
la creacién de ocupacién estable y de calidad en los afios en gue
empezaba la precariedad, la flexibilizacion y la destruccién de
empleo.

Para que usted vea como funcionan los canales de
informacion y desinformaciéon, yo mismo, que procuro ser un
ciudadano informado, amigo del primer sandinismo sin
vacilacion alguna, desconocia o habia olvidado lo que me



acaba de explicar. Mea culpa. Prosigo. Cuando se habla de
economia cooperativa, cde qué estamos hablando
exactamente? ¢No piensan en el beneficio? éNo generan
servicios para el mercado? ¢No aspiran a expandirse?

Justamente. Estamos hablando de una economia que sitlda en el
centro de su actividad las necesidades humanas y que rehuye la
usura, la avaricia o el afan de lucro. Lo que no exonera de una gestién
econdmica eficiente, que posibilita hacer compatibles viabilidad
econdmica y rentabilidad social. Con todo, por supuesto, el mundo del
cooperativismo es muy plural. Por éste, como practicas econémicas
contrahegemodnicas nosotros hablamos de economia social vy
solidaria, que operan en un mercado que pretendemos social.
Economia solidaria y mercado social que abran el ciclo del post-
capitalismo, conscientes que sin otra economia el otro mundo posible
es imposible.

Respecto al modelo de crecimiento, ese siempre ha sido el gran
debate del cooperativismo. En Coop57 se nos planteé hace afos ese
escenario: crecientes demandas de otras zonas (Aragén, Madrid,
Andalucia). Apostamos por rehuir el crecimiento en franquicia,
vertical y jerarquizado y apostar por el crecimiento en red, horizontal
y hacia abajo, mimetizandonos con el territorio en base al propio
tejido social, al arraigo y el apoyo a la economia local. Y ademas,
tejiendo una red que funciona como la estructura de un diamante, en
nodos, en red.

Se habla de ustedes como una cooperativa de servicios
financieros que genera dinero para financiar el cambio social.
¢No estan renidos de entrada los servicios financieros y los
cambios sociales, como minimo aquellos cambios sociales que
benefician a las gentes trabajadoras?

Mdas que generar dinero, lo que hacemos es reorientar su uso
hacia fines sociales. Nosotros trabajamos en la economia real, la
productiva, no en la financiero-especulativa.

Por supuesto que sistema financiero y cambio social son
antagodnicos. Pero ésta es, sobre todo ,una apuesta colectiva por
poner las finanzas (al menos, las nuestras) a trabajar por el cambio
social, desarmando esa ludopatia de usura que ha implosionado la
actual crisis.

Usted trabaja en el equipo que desarrolla los Servicios
financieros Eticos y solidarios de Coop57. iDe qué ética
estamos hablando? éQué concepto tienen ustedes de
solidaridad?

Cuando hablamos de ética estamos hablando de coherencia, en
el sentido mas amplio de ese nuevo espacio llamado finanzas éticas y
solidarias o ‘banca ética’. Es decir, forzar la entrada de la ética en el
sector econémico. No contribuir a reforzar un sistema tan injusto y
generador de tantas desigualdades sociales y agresiones al medio
ambiente. Y ética es, sobre todo, valores: valores sociales, de
cooperacién, lucha contra la desigualdad, pedagogia de Ila



transformacion social.

Sobre la solidaridad, término altamente pervertido, nos
remitimos a la etimologia: compartir ideas, propdsitos vy
responsabilidades mutuas y compartidas. Reciprocas. Rehuimos de la
nueva beneficencia, la asistencialidad o la caridad. Como diria
Galeano, la solidaridad ayuda, la caridad humilla.

¢Qué personas forman parte de Coop57? ¢(Admiten
ustedes socios inversionistas?

Coop57 es propiedad hoy de 300 cooperativas, asociaciones,
entidades y colectivos. Con el apoyo de mas de 900 socios
colaboradores, ciudadanos y ciudadanas que han decidido
autogestionar el ahorro y destinarlo a fines sociales y éticos. Del ‘No
en nuestro nombre’ para mantener un sistema injusto, hemos
ahadido el ‘'Y menos con nuestro dinero’

La ética de Coop57 es de ida y vuelta: sabemos donde
invertimos y sabemos de donde viene el dinero: del propio tejido
social, de la autoorganizacién social, de personas conscientes.

Coop57 rige su funcionamiento segun los principios de la
banca ética. éQué principios son esos? ¢{Y qué es eso de la
banca ética? ¢Un oximoron?

En primera instancia, suena a oximoron: banca ética, ejército
humanitario, racista solidario. Pero la concepciéon profunda es
concebir la economia como un territorio en disputa entre modelos
sociales antagonicos. O la economia, si queremos otro mundo, la
hacemos nosotros; o, sin duda, como estamos viendo, la hardn contra
nosotros. Contra los media del Poder, nacié la contrainformacion.
Contra los abusos del capital, el sindicalismo y las cooperativas.
Contra la banca de la usura, la alternativa de la banca ética. Es decir,
otro modelo financiero, que diverge en estructura (la propiedad es
colectiva) y en fines (la justicia social, la defensa del territorio, el
fomento de la economia local productiva contra la burbuja financiera
virtual).

¢Qué proyectos financian ustedes? éCuadles deben ser
sus finalidades? é¢Qué control realizan sobre sus prestaciones?

Coop57 financia fundamentalmente proyectos vinculados con el
cooperativismo, la insercibn y lucha contra la exclusién, la
sostenibilidad y el asociacionismo. Con el tiempo abrid nuevas
apuestas en el ambito educativo, cultural y de los movimientos
sociales emergentes.

¢Finalidad? Seguramente el perfil comUn es el compromiso con
la transformacién social desde la generacién de actividad econdmica.
De otra economia: es neurdlgico demostrar que hay mucha vida mas
alla del capitalismo. Y eso requiere verificar modelos: investigar,
proponer y transformar.

En cuanto a los controles para garantizar la ética y la
solidaridad hay dos espacios: la Comisidon Social (en Coop57 no entra
cualquier proyecto) que dictamina el contenido social y la Comisién



Técnica, integrada por economistas, que evalla las peticiones. Vale la
pena senalar que el grado de morosidad en 10 afnos es... es cero.
Porgue todos formamos parte de la economia social. Es el valor
concreto y palpable de la solidaridad y el apoyo mutuo.

Creo que ustedes sostienen la Fundacié 3 Turons. éQué
Fundacion es esa? Creo que tiene que ver con enfermos
mentales.

Nosotros, es justo precisarlo, no sostenemos a nadie. Las
cooperativas y entidades se sostienen en base a su esfuerzo. Lo que
ponemos a su alcance son Utiles financieros alternativos (en
condiciones, en precio, en garantias, en confianza) a los de la banca
ordinaria, que les cierran todas las puertas. La Fundacié Tres Turons
es una de ellas, con personas comprometidisimas con la salud mental
y contra la estigmatizacién de las personas que sufren enfermedades
mentales. Trabaja por la dignidad de las personas con problemas de
salud mental y por su plena integraciéon social desde la vertiente
comunitaria y como alternativa a los grandes centros psiquiatricos de
reclusion.

¢Como les afecta la actual crisis econdmica mundial?
cNotan también ustedes sus muy negativos efectos?

Coop57 estableci6 hace meses una escala de prioridades y
marcos para afrontar una posible crisis de liquidez, esto es, que no
pudiéramos atender todas las demandas de financiacién que llegaran.
Entre aquellas prioridades estaban (y estan) la creaciéon de ocupacién,
el ajustarse a las necesidades de las cooperativas preocupandonos
por su viabilidad, mejorar los mecanismos de seguimiento y reforzar
la confianza mutua.

Pero la sorpresa fue... que hubo sorpresa. Las demandas se
dispararon y, en paralelo, el crecimiento de nuevos socios
colaboradores, ciudadanos y ciudadanas preocupados por la deriva
del sistema financiero. La necesidad de las cooperativas se ha
cubierto con el crecimiento de la conciencia social respecto a lo que
significan los bancos.

Todavia no hemos dicho ‘no podemos’ a ningun proyecto. Y eso
es un motivo de esperanza en la capacidad social de responder a la
crisis desde parametros solidarios.

Se habla a veces de modelos de funcionamiento en red y
de crecimiento horizontal. Ustedes practican ese modelo.
cPuede explicarnos sus caracteristicas?

Se asienta en otro de los principios fundamentales vy
fundacionales de Coop57: coherencia, transparencia y democracia.
Radicalidad democrética en los procesos de gestion, coordinacién,
administracion e informacién. Nosotros podriamos haber abierto una
franquicia en Aragén cuando se nos solicitd financiacién. Pero no.
Decidimos aplicar nuestra féormula: es decir, que el propio tejido
social, cooperativo y asociativo aragonés se autorganizara en
Coop57, desde el principio de proximidad, arraigo social y desarrollo



de las economias locales. Lo relevante es una estructura de decision
confederal que funciona en base a nodos y en red, como la estructura
de un diamante y en base a la vitalidad de los nucleos territoriales.
¢{Por qué? Otros modelos de crecimiento han demostrado demasiado
tajantemente que, segun como se crezca, los éxitos arruinan los
principios, se desconectan de lo social y echan a perder lo construido.

Hablan ustedes en ocasiones del nuevo mercado social
postcapitalista. éQué categoria es esta?

En pocas palabras, de un mercado donde las empresas sociales
intercooperan en funcién de las necesidades humanas, y donde los
procesos de produccién, distribucién y consumo de bienes y servicios
se base en criterios democraticos, ecoldgicos y solidarios. En términos
politicos y econdmicos, la construccién de una alternativa econdmica
postcapitalista: es decir, empezar a superar desde ya los rigores del
capitalismo.

Como categoria, podria definirse como la aportacién de las
redes que en el mundo trabajan por una socioeconomia solidaria.

cAspiran a generalizar su modelo y sus finalidades?
ZQuieren convivir amablemente con corporaciones
industriales y financieras con muy otros objetivos?

En esta casa comun, sabemos que el camino es muy largo. Que
venimos de lejos, de muchas luchas y compromisos que han allanado
el camino hacia la justicia social y la democracia econdmica y no
vamos a desfallecer ahora. Si sabemos, en consonancia con la lucha
por los derechos civiles de la comunidad afroamericana, que el
problema radica no sélo en lo que una minoria cruel pretenda sino, y
sobre todo, en lo que hacemos la mayoria. Nosotros ahora,
pretendemos, como préxima estaciéon, generar una alternativa
integral, es decir, avanzar hacia un sistema integral de finanzas éticas
que permite a cualquiera vivir fuera del sistema bancario. Por eso
estamos participando directamente en el proyecto Fiare, Ila
construccion de un banco ético en el Estado espafiol, en formula de
caja cooperativa, que sera de dimensién europea, al aunarse las
realidades de la NEF francesa y la Banca Popolare Etica Italiana.

Respecto a la convivencia, no tenemos ninguna pretension, la
verdad. Si trabajamos en esto, es porque conocemos al detalle el
sistema financiero mundial, el poder del BCE europeo o el fraude
social de las cajas respecto a su origen y finalidad. Entonces la tarea
es de todos. No aspiramos a generalizar, sino que quien lo generalice
sea la propia gente, en base a un consciencia ética y social sobre el
mundo en que vivimos, con 70.000 muertes diarias evitables por
hambre y 2.800 millones de persones, la mayoria de la humanidad,
radicalmente empobrecida.

c¢Tienen contactos y relaciones con experiencias afines
de otros paises?

Si. Seguimos de cerca la actividad de INAESE (red mundial de
finanzas alternativas), de la red europea RIPPES, de experiencias en



Québec o la pionera Graham Bank de Bangladesh. Y, por supuesto,
participamos con nuestros criterios en el proyecto Fiare de ambito
europeo.

Somos miembros de la Xarxa d’Economia Solidaria de
Catalunya y miembros de la FCTC (Federaci6 de Cooperatives de
Treball de Catalunya).

A finales de mes, impulsado por Sinergia, federacién de
cooperativas gallegas, nace Coop57-Galicia. Seguimos alimentando la
red solidaria.

¢Estan a favor de un capitalismo de rostro mas humano?
cApuestan por la refundacidn social del capitalismo?

Mi respuesta personal es un doble no. Y bien rotundo. Pero
Coop57 somos 300 cooperativas y sus casi mil socios colaboradores.
Mucha pluralidad para responder. iDeberia consultar a la Asamblea
General! Pero es obvio que todas las entidades y cooperativas
miembros han hecho una apuesta decidida y firme por la democracia
econdmica. Si no no habrian empezado el viaje. Entonces, creo que la
respuesta es, nuevamente, no.

No trabajamos por un capitalismo de rostro humano ni
apostamos por refundar el capitalismo, un riesgo latente, lo sefialé
Marx, de la doble capacidad del capital por superar la crisis y
readaptarse hasta la autodestruccién.

Estos dias, lo que vivimos, es el fraude y fracaso absoluto de la
economia de casino: socializacion de pérdidas y privatizacién del
beneficio. De lo que se trata finalmente es de cerrar el casino, no de
reprochar a sus mas conspicuos hooligans que se han pasado con la
especulacién y encima pagarles con las deudas con el dinero de
todos.

é¢Donde tienen ustedes delegaciones? éComo se puede
contactar con ustedes?

No tenemos delegaciones, porque crecemos en red. Tenemos
secciones territoriales nacidas del propio tejido local. En Catalunya,
en Aragén, en Madrid, en Andalucia y a finales de mes en Galicia.
Podéis contactar en la web de cada seccibn o en la general
WWW.Coop57.coop.

Respecto al proyecto Fiare, en http://www.projectefiare.cat/.
Gracias por todo.

Gracias a usted por su tiempo y a todos ustedes por su
teson.


http://www.projectefiare.cat/
http://www.coop57.coop/

ENTREVISTA CON FRANCISCO FERNANDEZ BUEY A
PROPOSITO DE LA PUBLICACION DE POR UNA
UNIVERSIDAD DEMOCRATICA?

“Ese titulo es un pequeno homenaje a los
estudiantes del SDEUB: asi se titulaba el Manifiesto
escrito por Manuel Sacristan y aprobado por
aclamacion en la asamblea constituyente de 1966.
Pero ademas quiero recoger con él una preocupacion
varias veces manifestada por los estudiantes criticos
de ahora, quienes, a la vista de lo ocurrido durante
el ultimo curso, se preguntan si realmente la
universidad que tenemos es democratica. Como he
escrito otras veces, al referirme a la nocion de
democracia en general, para mi la democracia no es
un régimen, no es un sistema o un conjunto de
normas procedimentales, sino que es un proceso en
construccion.”

DU UNN UATVERSOND
JEMORATICN

Doctor en filosofia con una tesis sobre Galvano della Volpe
(Contribucidn a la critica del marxismo cientificista), fildsofo marxista,
escritor, ensayista, luchador antifranquista represaliado, militante
renovador del ideario comunista, uno de los mas destacados
introductores de la obra de Antonio Gramsci en Espafa, profesor de
Metodologia de las Ciencias Sociales en la Universidad de Barcelona y
Valladolid, alma de Materiales y mientras tanto, autor de mas de una
decena de libros imprescindible (Marx (sin ismos), Escritos sobre
Gramsci, Leyendo a Gramsci, Ni tribunos (con Jorge Riechmann), La
barbarie, La gran perturbacién, Albert Einstein. Ciencia y consciencia,
Discursos para insumisos discretos, Guia para una globalizacidn
alternativa, Utopias e ilusiones naturales,...), catedratico de filosofia
moral y politica en la Universidad Pompeu Fabra, Francisco Fernandez

2 |La entrevista -“Por una Universidad democratica. Entrevista a Francisco
Ferndndez Buey"”- aparecid en El Viejo Topo, n® 262, noviembre de 2009, pp.
8-14



Buey es un referente politico-cultural de varias generaciones de
ciudadanos, no sélo universitarios, y, en opinidon de este entrevistador
gue tiene a gala intentar ser discipulo suyo, una de las personas con
mayor capacidad de andlisis politico radical desde una atalaya
marxista informada, argumentada, resistente y nunca entregada a los
innumerables desmanes de los agitadores del caos, la injusticia y la

explotacion.
*

Vuelves de nuevo, en tu reciente libro, a reflexionar
sobre la Universidad. ¢Qué te ha motivado a regresar a uno
de tus temas mas recurrentes?

El motivo principal ha sido la movilizacidn universitaria del
ultimo curso a propésito del llamado Proceso de Bolonia. Varios
amigos me pidieron que recogiera en un libro los articulos y ensayos
gque habia ido escribiendo sobre universidad y movimientos
universitarios a lo largo de muchos afios. Y asi lo he hecho, pensando
gue podrian ser Utiles también a los estudiantes de ahora.

Dedicas el primer capitulo del libro al SDEUB, al
Sindicato Democratico de Estudiantes de la Universidad de
Barcelona. Acaso los lectores mds jovenes puedan
sorprenderse. éUn sindicato democratico en anos de dura
represion franquista? ¢Como pudo ser posible? ¢Erdis tan
habiles y democraticos en tiempos de silencio y forzada
clandestinidad?

El SDEUB fue para mi la primera experiencia de participacién
activa en un movimiento social critico y alternativo. Y sin duda esa
experiencia, a los veintitantos afios, me marcé mucho. He escrito
sobre el SDEUB desde el recuerdo personal y como aficionado a la
historia de las ideas. El SDEUB fue posible por la vocacién y actuacion
radicalmente democraticas de la mayoria de los estudiantes activos
en aquella época, pero también por el apoyo que recibimos, en
Barcelona, de una parte del profesorado y de la ciudadania. De hecho
el SDEUB fue declarado ilegal por la Dictadura, pero nunca fue
clandestino; clandestinas eran, dada la situacién, las organizaciones
politicas antifranquistas que habia detras, pero no la actuacién del
sindicato democratico, que operd siempre a la luz del dia. Y habiles, lo
que se dice habiles, no creo que fuéramos; éramos jovenes
estudiantes antifascistas, por lo general buenos estudiantes, con
ilusiones fundadas y mucha pasion politica.

De esta insdlita experiencia, de la que hablas en el
capitulo 2, é¢qué te parece mas destacable? éQuedd huellas de
ella en el movimiento universitario posterior?

Me parece que lo mas destacable de aquella insdlita experiencia
fue construir una organizacién sentida como propia por la gran
mayoria de los estudiantes bajo una dictadura que reprimia
duramente todo tipo de disidencia. Y, desde luego, que aquella



organizacidon se mantuviera, a pesar de la represién, durante casi dos
afos. El éxito mas importante del SDEUB fue lograr reunir a
quinientos delegados estudiantiles, que representaban a muchos mas
estudiantes, en su asamblea constituyente el 9 de marzo de 1966.
Hay muy pocos precedentes de tal cosa en movimientos sociales que
hayan actuado bajo un régimen dictatorial. Eso exigia mucha
capacidad de organizacidén, mucho apoyo externo y bastante tacto en
el trato entre las diversas corrientes y posiciones. Y esto Ultimo vale
para cualquier movimiento social amplio que se precie,
independientemente del contexto. Por eso el SDEUB dejé huella, no
sélo en Catalufia. Y por eso aguella experiencia se ha puesto como
ejemplo muchas veces en los movimientos estudiantiles posteriores.

Los tres siguientes capitulos del ensayo estan dedicados
al Mayo de 1968. iQué pasé en aquel ano? éComo pudieron
irrumpir en lugares alejados movimientos estudiantiles (no
sdlo estudiantiles) con finalidades bastante similares?

He dedicado un ensayo al antes y al después de 1968 porgue,
aunque esta fecha se ha convertido en un simbolo, la rebelion
estudiantil en EEUU, América Latina y Europa no se redujo a lo que
ocurrié en mayo de 1968 en Francia, ni siquiera a las movilizaciones
gue tuvieron lugar aquel mismo afio en diferentes paises del mundo.
Y también porque, ademas de concomitancias entre los varios
movimientos estudiantiles de la segunda mitad de la década los
sesenta, hubo diferencias derivadas de los distintos contextos
nacionales. No es lo mismo lo que pasd en Berkeley en 1966 que lo
gue pasé en Barcelona en la misma fecha; ni es lo mismo lo que pasé
en Berlin en 1967 que lo que pasdé en Paris en mayo de 1968 o en
México y en algunas universidades italianas alrededor de esa misma
fecha. De todas formas, desde el punto de vista ideoldgico-politico
creo gue se puede decir que hubo dos rasgos compartidos por todos
los movimientos estudiantiles de aquellos afos: anti-autoritarismo (en
las aulas) y anti-imperialismo (en la calle). La protesta contra la
guerra de Vietnam acabd siendo el elemento central aglutinador de
los distintos movimientos.

Mayo del 68, équé fue en tu opinidon? éRebeldia juvenil?
<Un movimientos revolucionario que no alcanzé el climax?
cUna especie de movimiento altermundista avant la lettre?

Se ha discutido mucho sobre eso y se sigue discutiendo. Como
por lo general la historia la hacen los vencedores, se suele llamar
rebeldia a las revoluciones derrotadas y revolucién a las rebeldias
triunfantes. En Francia, el movimiento de mayo de 1968 empezd
siendo, efectivamente, expresiéon de la rebeldia juvenil, sobre todo
universitaria, pero en el transcurso de los acontecimientos acabé
convirtiéndose en un movimiento inequivocamente revolucionario. No
hay que olvidar que el momento critico se produjo cuando los
estudiantes enlazaron con los obreros, cuando a la ocupacién de las
universidades se unié la ocupacidon de las fabricas y a éstas las



grandes manifestaciones conjuntas en Paris. Eso fue un gran susto
para los distintos sectores de las clases dirigentes. Y lo fue también
para el PCF y para los sectores sindicales que se habian
acostumbrado ya a usar de manera ritual la palabra revolucion como
flatus vocis. Climax hubo. Lo que ocurrié es que la burguesia y sus
aliados, con el apoyo de la policia y del ejército, fueron mas fuertes
que las fuerzas entonces partidarias de un cambio radical. Y por eso,
y porque las capas medias de la poblacién no se recuperaron del
susto, el movimiento de mayo del Sesentayocho fue derrotado.

Si  por altermundismo se entiende un movimiento
inequivocamente anticapitalista, no hay duda de que el movimiento
de mayo del Sesentayocho lo fue; fue un antecedente de lo que luego
se llamaria altermundismo.

¢{Qué influencia tuvo el Mayo del 68 en Espana? ¢Hubo
aqui algun movimiento estudiantil que se produjera en
paralelo?

Las ideas del mayo francés del Sesentayocho llegaron a Espafa
cuando en Francia se habia producido ya la derrota en la calle y en
las elecciones. Hubo aqui, si, un movimiento estudiantil, entre 1968 y
1970, inspirado en el mayo francés; un movimiento estudiantil que
adoptd bastante miméticamente esldoganes, formas de actuacion y
formas de organizacidn procedentes de Paris; un movimiento que
creyo6 al pie de la letra aquello de que no es mas que un comienzo, la
lucha continua. Hubo, entre nosotros, cierta obnubilacion politica,
precisamente por mimetismo. Por ejemplo, al criticar y despreciar la
lucha anterior en favor de la democracia como mero reformismo.
Basta con pensar en el hecho de que tal desprecio se manifestaba
aqui mientras la Dictadura habia decretado un larguisimo estado de
excepcidn, que duré casi todo el afio 1969, se sucedian los cierres de
universidades y cuando la universidad no estaba cerrada se
encontraba ocupada por la policia. En esas condiciones la vanguardia
estudiantil sesentayochista quedé aislada y se fue separando del
sentir de la mayoria de los estudiantes. Se hizo irrealista exigiendo lo
imposible, por parafrasear un eslogan muy conocido.

¢No se ha exagerado su importancia? ¢Cuales fueron sus
conquistas? ¢Qué ha quedado de todo aquello en tu opinion?

Mdas gue exagerar, yo creo que se ha tergiversado por completo
lo que fue tanto el mayo francés como el postsesentayochismo aqui.
Sobre la tergiversacion de lo que habia representado el mayo francés
ya Guy Debord escribié en su momento lo esencial al reconsiderar la
sociedad del espectaculo. Y sobre el pronunciamiento estudiantil de
esos anos en general, hay que remitir a lo que escribieron por
entonces Manuel Sacristan y Agustin Garcia Calvo, que sabian de lo
gue hablaban. Los estudiantes de ahora harian bien recuperando esas
cosas hoy casi ignoradas. En cambio, todo aquello siguié teniendo
mucha importancia desde el punto de vista socio-cultural. En ese
ambito las ideas no sélo del mayo francés sino también de los



estudiantes criticos alemanes y norteamericanos sirvieron para abrir
muchos ojos y para hacer cambiar practicas y costumbres Aofas y
conservadoras.

¢Por qué la derecha, especialmente la francesa, atribuye
todos los males posteriores al Mayo de 68 y vindica la
necesidad de romper con esa herencia arrojandole con
urgencia politica al archivo de los trastos inservibles?

Porque todavia recuerda el susto que se dio entonces. Por
primera vez en décadas la derecha habia visto peligrar en serio sus
privilegios. Y no sélo en Francia, también, aunque no tanto, en
Alemania y en ltalia. Incluso aqui la idea aquella de que los hijos de la
burguesia han dicho basta implicaba un riesgo para los sacrosantos
privilegios. Si hay algo que la burguesia no puede tolerar es que sus
hijos se vayan del redil y encima para juntarse con los obreros de las
fabricas. Que la derecha quiera enterrar aquel recuerdo es
comprensible. Lo que es ridiculo, y hasta patético, es la contribucién a
la ceremonia de la confusidon sobre el mayo francés de tantos y tantos
estudiantes que entonces no paraban de llamar a hacer tajadillas del
burgués y que luego dicen que la esencia de aquello fue /a
imaginacion al poder y que ellos eran la imaginacion. De éstos (luego
ya instalados en los podercitos) habria que decir lo que decia mi
abuela Guadalupe ante visiones asi: que santa Lucia les conserve la
vista...

Dedicas también varios capitulos al movimiento de los
PNN, de los profesores no universitarios espanoles. éQuién
formé parte de aquel movimiento? ¢Cuales fueron Ilos
principales objetivos de ese movimiento de profesores
universitarios?

Si, el movimiento de profesores no-numerarios fue importante
aqui sobre todo entre los afios 1972 y 1984. Tanto lo fue que el
término penene llegé a entrar en el lenguaje politico institucional. No-
numerarios eran todos los docentes universitarios sin catedra, o sea,
todos los no-funcionarios. Y en aquellos afnos representaban entre el
setenta y ochenta por ciento, segun las universidades, del total del
profesorado. Teniamos sueldos de miseria, contratos administrativos
precarios o leoninos, y al principio ni siquiera seguridad social. Nos
considerabamos trabajadores de la ensefanza y reivindicdbamos, en
consecuencia, un contrato laboral. Muchas de las personas mas
activas en este movimiento lo habiamos sido también antes en los
sindicatos democraticos de estudiantes o en los comités de accion
gue surgieron en las universidades en 1968. Se puede decir que el
objetivo central del movimiento de penenes era de caracter sindical,
pero al hacer historia de esos anos no hay que olvidar que, junto a
eso, estaba siempre la reivindicacion politico-social de wuna
universidad democratica en una sociedad democratica. Y cuando
habldbamos de democracia entonces pensabamos casi siempre en
una democracia material. Asi que hasta 1977 al menos, el



movimiento de profesores no-numerarios tenia que ser, por
necesidad, radicalmente antifranquista.

En el curso 1974-1975 hubo una larguisima huelga de
profesores no numerarios que acabdé con tu expulsiéon de la
Universidad y con la de Miguel Candel también. La huelga
durdé casi un ano, todo un curso. ¢Como fue posible? ¢Como
pudisteis sostener y alimentar una lucha tan prolongada?

Bueno, el curso 1974-1975 fue excepcional: era ya de dominio
publico que el dictador se estaba muriendo y, como es natural, las
expectativas de un cambio politico eran muy grandes. El régimen
franquista estaba dando los ultimos coletazos y algunos de esos
coletazos fueron especialmente barbaros. Asi que, en general, las
huelgas se multiplicaron y habia una tendencia a la prolongacién de
las mismas. En ese contexto no es extrafio lo que pasé en la
universidad. En las universidades de Barcelona la huelga de los no-
numerarios fue, en efecto, particularmente larga. La reivindicacion
del contrato laboral estaba en primer plano. Pero, ademas, algunos,
creo que bastantes profesores, pensabamos que era posible enlazar
nuestra huelga con una huelga general en la ensefanza y con las
huelgas obreras en curso, de manera que todo eso junto significara el
impulso definitivo para acabar con la dictadura. Como es notorio no
fue asi, y no voy a entrar aqui en las causas, pero algunos (insisto:
bastantes) hicimos lo que estaba en nuestras manos para intentar el
engarce entre los varios movimientos antifranquistas de la época.
Perdimos y a varios nos echaron temporalmente de la universidad,
como dices, pero por poco tiempo porque casi nada mas morirse
Franco nos readmitieron. Otros, en otras universidades, no tuvieron
tanta suerte...

¢Qué papel jugaron en todos estos movimientos
universitarios las personas organizadas en partidos u
organizaciones comunistas? ¢El SDEUB fue un movimiento
levantado basicamente por el PSUC? ¢iLos PNN existieron
porque el PCE y otras fuerzas de izquierda comunista se
pusieron en pie de organizacion y combate?

Vayamos por partes. En la creacién, organizacién y desarrollo
del SDEUB el PSUC jugd un papel central. Eso es conocido y no seré
yo quien lo ponga en duda. El porcentaje de afiliados al PSUC fue muy
alto entre los delegados y consejeros de las facultades y escuelas
universitarias. Y también, aunque no tanto, entre los profesores que
ayudaban, inspiraban o cubrian a los estudiantes rebeldes. Dicho eso
hay que afadir que el SDEUB no habria sido posible sin la
colaboracidon activa, en la universidad, de estudiantes de otras
organizaciones menores, socialistas, libertarias, cristiano-demaécratas
y catalanistas, y, fuera de la universidad, sin el apoyo constante de
personalidades del mundo de la cultura y de un montén de curas
declaradamente antifranquistas. Esto que digo vale para Barcelona;
no vale (o solo parcialmente) para otras muchas universidades



espanolas. Después de 1968 la cosa cambié: en el movimiento
estudiantil posterior a esa fecha jugaron ya un papel relevante otras
organizaciones comunistas, socialistas y anarquistas que se situaban
a la izquierda del PSUC y del PCE. En el caso del movimiento de los
profesores no-numerarios el PSUC y el PCE volvieron a jugar un papel
casi hegemoénico, pero el espectro politico-ideoldégico entre los
docentes mas activos era muy amplio. Una de las diferencias entre
1966 y 1975 es que en el SDEUB, por lo general y por abajo, no se
sabia si tal o cual delegado o consejero estaba afiliado a un partido
(por las normas estrictas de la clandestinidad), mientras que en el
movimiento de profesores no-numerarios, incluso antes de la muerte
de Franco, era habitual declarar la afiliacién.

Algunos han sostenido que todas esas luchas Ila
Universidad importaba poco, que era mas bien una excusa. A
nadie le importaba de hecho que los claustros fueron mas o
menos democraticos. De lo que se trataba era de herir y
acabar con el franquismo. ¢Es asi en tu opinion?

Como es légico, yo no puedo hablar por todos. Cuando era
joven, como delegado en el SDEUB o en la coordinadora estatal del
movimiento de profesores no-numerarios, intentaba hablar en
nombre de los que me habian elegido. Ahora que soy viejo, al hacer
historia, no sé siquiera si vale la pena que hable de eso por mi mismo.
Pero, en fin, a la gente que yo conoci y con los gue estuve en
asambleas y manifestaciones les importaba tanto que los claustros
fueran democraticos como acabar con el franquismo. Las dos cosas
iban juntas: democratizacion de la universidad y democratizacion de
la sociedad. Siempre ha habido instrumentalizadores y manipuladores
de lo que hacen los demas, sobre todo a posteriori, después de los
hechos, pero, salvo que yo no haya aprendido nada en todos estos
anos (que podria ser), mi opinidon es que quienes sostienen tal cosa, o
sea, los que tratan de instrumentalizar, manipular e incluso
"encauzar" lo que se hizo, para hacerlo cuadrar con lo que vino
después, no pintaban gran cosa en aquellos movimientos. Tal vez
pintaban en otros dgoras menos publicos, pero no alli.

Dedicas un capitulo a la funcion de la Universidad
reflexionando sobre los analisis de Ortega y Sacristan. ¢Qué
funciéon tiene la Universidad en estos momentos?, éiqué
funcion deberia tener en tu opinion?

Sigo pensando que en los andlisis de Ortega y de Sacristan, con
las diferencias de tiempo y de enfoque que son conocidos, estd lo
esencial para conocer las funciones de la universidad. Y que la lectura
de esos andlisis es aln estimulante en un momento, como el actual,
en el apenas se presta atencién a esa funcién de la universidad que
es la del formar para el mandar o para crear hegemonia. Sobre la
transmisidn de los conocimientos y sobre la formacién para las
profesiones hay hoy en dia un acuerdo muy amplio entre los analistas
de la universidad, pero, en cambio, apenas se habla de la otra funcién



social. Replantear la necesidad del analisis de la funcién social de la
universidad es clave, me parece, en esta fase en la cual la
privatizacion indirecta de la universidad publica, la aceleraciéon del
proceso de mercantilizaciéon y la implantacién de las universidades
privadas, con el consentimiento de los poderes politicos, estan
contribuyendo de una manera decisiva al desplazamiento de la sede
(o sedes) de creacidon de hegemonia.

Llevas casi cuarenta anos de tu vida dando clases en la
Universidad. ¢Qué cambios te parecen mas destacables en
todo este periodo? éHa habido “progreso” universitario?

Claro que ha habido progreso. Y hasta podemos poner eso sin
comillas. Cuando pienso en la universidad en la que fui estudiante
sélo siento nostalgia al recordar las clases de unos cuantos profesores
extraordinarios a los que conoci y traté. Y a los que hay que honrar no
sélo porque lo que nos ensefiaron lo hicieron en tiempos sombrios
sino también, y sobre todo, porque eran sabios. Si hay una cosa que
me interesa resaltar de este libro sobre Ila universidad es
precisamente que ese progreso se ha debido a las luchas (primero de
resistencia y luego con propuestas alternativas claras) de los
movimientos universitarios. Sin ellas no habrian caido parcialmente
las barreras clasistas que impedian a los hijos de los trabajadores
llegar a la universidad. Sin ellas no habriamos tenido claustros con
una representacion notable de los estudiantes y del personal de
administracion y servicios. Sin ellas no habria mejorado
sustancialmente la investigacién, como ha mejorado. Sin ellas no
habria cambiado el tipo de relacién entre profesores y estudiantes,
como ha cambiado. Sin ellas no habria habido la autonomia
universitaria que hay. Sin ellas no se habria dignificado, al menos
parcialmente, la funcién docente. Y sin ellas habriamos tenido menos
medios y menor financiacion de la que hoy tenemos.

Lo diré de otra manera: se ha progresado en el sentido de crear
las condiciones de posibilidad para una universidad publica
democratica propiamente dicha. Lo que falta es hacer realidad plena
esas condiciones de posibilidad. Como decia la broma de la Monty
Python en El sentido de la vida: "Nosotros, a diferencia de los otros,
podriamos bla, bla, bla. Y, si, el Unico problema es: épero de verdad lo
hacemos?..."

Dedicas el ultimo capitulo del libro a Bolonia, “Bolonia
como pretexto y como oportunidad” lo has titulado. ¢De qué
hablamos realmente cuando hablamos de Bolonia?

Eso depende, claro esta, de quien estd hablando sobre el
llamado Plan Bolonia: las autoridades ministeriales hablan
mayormente de unificacién de titulos, grados y masteres y de
promover la movilidad de estudiantes y profesores para lograr una
universidad de calidad en el espacio europeo y competitiva en el
ambito internacional; los estudiantes y profesores criticos hablamos
también de eso, naturalmente, pero  denunciamos la



instrumentalizacion de este Plan para hacer depender a las
universidades de lo que manden las empresas, someter la docencia y
la investigacion que se hace en las universidades publicas a los
intereses empresariales, potenciar la privatizacidon directa e indirecta,
subir las tasas que pagan los estudiantes, sobre todo en los estudios
de postgrado, y recortar o liquidar las conquistas democraticas en el
gobierno de la universidad publica. El Plan Bolonia podia haber sido
una oportunidad para reflexionar en serio y desinteresadamente
sobre el futuro de nuestras universidades pero, por lo visto hasta
ahora, se ha convertido en un pretexto para que banqueros y
empresarios dicten lo que hay que hacer en la universidad publica. Y
de momento son pocos los rectores que han levantado la voz para
oponerse a ese dictado; mas bien la han levantado para oponerse a
las criticas de los estudiantes y de los profesores.

Lo realmente paraddjico y lamentable es que muchas veces las
lecciones acerca de lo que hay que hacer en la universidad publica y
cdmo gestionarla vienen de sectores que han contribuido
decisivamente a la crisis econémica y financiera que sacude al mundo
actual...

Los planes made in Bolonia, éirepresentan algun cambio
de orientacion sustantiva respecto a lo que ha estado
ocurriendo en estos ultimos anos?

En cuanto a la orientacién de la politica universitaria en general,
no hay, en mi opinién, un cambio sustancial: lo que se estd haciendo
es la continuaciéon, con matices, de las politicas neoliberales que se
impusieron desde la década de los ochenta. Los cambios mas
importantes tienen que ver con la organizacién de la docencia en los
grados (las antiguas licenciaturas) y con el papel que ahora van a
tener los mésteres. La idea de sustituir parcialmente la antigua clase
magistral por seminarios y trabajos en grupos, para asi facilitar la
participaciéon activa de los estudiantes, es buena, aunque no es por si
misma una novedad. En cualquier caso, en un medio con tendencia a
la rutina hay que dar la bienvenida a las innovaciones didacticas y
pedagdgicas. De eso no tengo duda. Lo que pasa es que ahora se
pretende innovar en la docencia poco mdas que a coste cero, lo cual
previsiblemente obligara a echar mano, una vez mas, de un
profesorado en situacién de precariedad. Eso es algo que ya se esta
notando. Por otra parte, muchos de los masteres ad hoc, pensados
para facilitar la entrada por la via rapida de los estudiantes en el
mercado laboral, son sélo la continuacién, con otro nombre, de las
antiguas licenciaturas, y a un coste muy superior para los
estudiantes. Lo diré en forma moderada: la proliferacién de masteres
de este tipo, de un afo de duracion, tendra mucho que ver con la
creacién de fuerza de trabajo flexible para las empresas (privadas y
publicas), pero no creo que vaya a contribuir precisamente a mejorar
la calidad de la enseflanza en la universidad publica ni va a contribuir,
desde luego, a hacer mejores investigadores. Si a eso afadimos que
estamos en una fase caracterizada por la introduccién de serios



recortes en los fondos dedicados a la investigacion cientifica (que,
como sea sabe, se hace en grandisima parte en las universidades
publicas) no veo motivo para el optimismo con que las autoridades
académicas vienen presentado el Proceso de Bolonia.

Gracias Paco, gracias por tus palabras. éQuieres anadir
algo mas?

Ya que me das la oportunidad, querria afadir algo sobre el titulo
del libro, Por una universidad democratica, para evitar equivocos. En
primer lugar, ese titulo es un pequeio homenaje a los estudiantes del
SDEUB: asi se titulaba el Manifiesto, escrito por Manuel Sacristan y
aprobado por aclamacién en la asamblea constituyente de 1966. Pero
ademas quiero recoger con él una preocupacién varias veces
manifestada por los estudiantes criticos de ahora, quienes, a la vista
de lo ocurrido durante el Ultimo curso, se preguntan si realmente la
universidad que tenemos es democratica. Como he escrito otras
veces, al referirme a la nocién de democracia en general, para mi la
democracia no es un régimen, no es un sistema o un conjunto de
normas procedimentales, sino que es un proceso en construccion.

De la misma manera que se puede decir con razén que lo que
hay socialmente es una democracia demediada, asi también la
universidad de hoy es democratica a medias, es una aproximacion,
todavia con muchos tics autoritarios y paternalistas. Para que se
pueda hablar con propiedad de universidad democratica hay que
seguir fomentando y potenciando la participacion de todos los
colectivos que componen la comunidad universitaria, no limitarla; hay
gue garantizar que los acuerdos aprobados por mayoria en los
claustros se respetan; hay que garantizar la meritocracia en el acceso
de los estudiantes y en la seleccién del profesorado; hay que
escuchar y dar cauce a las opiniones disidentes de estudiantes,
profesores y personal de la administracién, aunque estas opiniones
sean minoritarias o precisamente por ello; hay que potenciar la
igualdad de género y, en consecuencia, tomar medidas para que la
igualdad sea una realidad; hay que distinguir bien entre gestién y
gobierno de la universidad y acabar con las tendencias al ordeno y
mando en la gobernacién; y hay que mejorar las relaciones entre
profesores y estudiantes dentro y fuera de las aulas, tratando a éstos
como personas adultas que, como tales, tienen mucho que decir
sobre la mayoria de las medidas que configuran las politicas
universitarias.



UNA ENTREVISTA A CONCHA FERNANDE~Z MARTORELL
(CON NOTA FINAL DE ROSA CANADELL)
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Concha Fernandez Martorell es doctora en filosofia, estudiosa
de la obra de Walter Benjamin y autora de El aula desierta, su libro
mas reciente publicado por Montesinos, Barcelona, 2008. Catedratica
de filosofia, directora de un instituto de ensefanza secundaria, la
profesora e investigadora Concha Fernandez es también colaboradora

usual de revistas como E/ Viejo Topo.
*

Después de felicitarle por su ensayo, me gustaria
empezar preguntandole por sus motivaciones. ¢Por qué ha
escrito El aula desierta? cDesierta de qué? éNo hay
superpoblacidon en las aulas de la ensenanza secundaria?

Hace diez o doce afilos que comencé a observar y reflexionar
sobre el fenbmeno de la educacién; me llamé la atencién la
problematica que se desencadend justo en el momento en que se
amplié la edad de ensefianza obligatoria hasta los 16 afos. {Por que
se disparaban todas las alertas precisamente cuando se ponia en
marcha un bien social indiscutible? Lo cierto es que comenzaron a
incorporarse a la ensefanza secundaria alumnos desmotivados,
portadores de multiples problematicas que hacian estallar en el aula,
poniendo de relieve el desastre social que alimentaba su imaginacién.

Inmersa en este contexto, me dispuse a observar: el
comportamiento discolo de unos pocos alumnos, pero que llenan
mucho; el malestar de los profesores, que no sélo vieron su trabajo
enormemente complicado por esta nueva circunstancia sino que
ademas fueron acusados e insultados publicamente por las instancias
educativas (expertos y politicos); y la nueva disposicion del
conocimiento y el aprendizaje reducidos a la verdad del
constructivismo. Me interesd6 muchisimo investigar qué estaba
pasando.

3 El Viejo Topo, septiembre de 2009, pp. 61-69.



Respecto a la segunda parte de la pregunta, le diré que entendi
el desierto como la metafora del vacio y la desercidon. Quizds es una
imagen excesiva pero si que encaja con la desesperanza de los
profesores y la actitud de rechazo de muchos alumnos que llevan a la
escuela su propia desesperaciéon, estampandola contra los cristales y
las fachadas. Tierra baldia es la dificil realidad que viven nifios y
jévenes fuera de la escuela y cada mafana traen en su mochila un
puiadito para que la veamos un poco. El desierto simboliza también
la desercién por parte de todos: profesores, padres, alumnos,
politicos, medios; pero incluye también la posibilidad del oasis, el
instituto podria ser en realidad un pequefio oasis y es esto lo que a
nadie parece interesar.

El subtitulo de su libro es “La experiencia educativa en
el contexto de Ila economia global”. éCudles son las
caracteristicas basicas de ese contexto econdmico que
inciden directamente en el hecho educativo?

Las condiciones del neoliberalismo han marcado el hecho
educativo desde la gestion hasta los contenidos. La aplicacién de los
conceptos y practicas de la empresa al ambito de la educacién se
puede observar a simple vista: escuela competitiva, oferta flexible;
educacion centrada en el individuo al margen del contexto social, etc.
Creo que los diversos aspectos, que voy haciendo aparecer en el
libro, se pueden resumir en dos: 1) La educaciéon publica es vista
como un enorme campo de negocio, que hasta ahora ha quedado
blindado de la intromisién del capital y la publicidad, es el Unico
espacio donde no ha entrado. 2) La edad comprendida entre 12 y 18
anos, en el caso de los institutos, o antes, si pensamos también en las
escuelas, es un mercado potencial enorme, todavia sin explotar.

Ambas cosas significan la intromisién del capital privado en el
mundo escolar, con el consiguiente efecto de supeditacion a las
normas impuestas por el mercado y desencadenando una
desigualdad inmediata entre los centros.

¢Podria ilustrar su afirmacion, podria darnos un ejemplo
de supeditacion de la escuela a las normas impuestas por el
mercado?

Desde el momento en que los centros publicos puedan
gestionar los recursos y buscar las fuentes de ingresos, es evidente
gue se veran sometidos a la negociacién con las empresas. He oido
muchas veces decir a los directores que ya les gustaria tener esa
capacidad de decisién, pero creo que no se dan mucha cuenta de lo
que supone, de las concesiones a que se pueden ver obligados.

Si su ensayo pudiera tener otro subtitulo acaso hubiera
podido titularse “Contra el constructivismo”. ¢Cudles son sus
principales criticas a esta teoria pedagdgica?

El constructivismo es una teoria psicopedagdgica sobre el
aprendizaje que se ha querido revestir de verdad cientifica: “es como
los ninos aprenden realmente”, dicen los constructivistas.



Ciertamente es una teoria util para pensar el proceso de asimilacion
de conocimiento, incluso es una forma razonable de explicar el modo
como encajamos la informacién, construyendo esquemas vy
estructuras en nuestra mente. Pero al definirse como verdad
aideoldgica, al reducir todo el saber a la forma constructivista y al
reconvertir todos los conocimientos en “contenidos altamente
estructurados”, se convierte de inmediato en una opcién ideoldgica
gue, por su aspiracién a la objetividad, oculta, precisamente, su
caracter regulador.

Desde mi punto de vista, los aspectos mas cuestionables
podrian resumirse en los siguientes: 1) El hecho de que la mente
construye los conocimientos, lo cual es sélo una forma de hablar de
algo tan oscuro como el aprendizaje, no significa que los
conocimientos haya que imponerlos ya construidos, encapsulados en
formatos, pues se pierde el caradcter heterogéneo y multiple de los
conocimientos y elimina la tarea del profesor. 2) Las técnicas
constructivistas, muy ligadas a la informatica, persiguen los
resultados y llevan al usuario hacia él, lo cual es muy discutible en el
aprendizaje. 3) El constructivismo centré su estudio en la actividad
mental y el desarrollo del nifio, como si éste viviera aislado de un
contexto social y afectivo. Cuando sabemos muy bien, hay estudios
serios que asi lo afirman, que el contexto familiar, cultural y
econdémico social del niflo condiciona hasta el 85% su éxito escolar.

Sorprende que en algunos pasajes de su libro haga
comentarios criticos sobre el constructivismo destacando su
adaptabilidad al neoliberalismo. Muchas otras teorias, en
otros campos del saber muy alejados, también son
funcionales a esa justificacion del capitalismo sin bozales y no
por ello las desconsideramos. ¢No hace usted una lectura
excesivamente politica de una teoria que, en definitiva, es
una conjetura pedagdgica que presenta algunas aristas
razonables?

Como “conjetura pedagdgica” me parece que tiene aciertos
importantes pero, precisamente, se invalida a si misma al querer
presentarse como verdad objetiva. Por lo que respecta a si hago una
lectura excesivamente politica, le diré que cualquier opcién
pedagdgica estad atravesada por la politica y que la primera ambicién
de la politica ha sido siempre introducirse en el &mbito educativo; si
esto lo aplicamos al constructivismo, que se ha querido definir como
aideolégico al mismo tiempo que ha sido utilizado de forma
generalizada por el neoliberalismo, independientemente del pais y la
tradicion pedagdgica en que se desarrollara, creo que tal vez haya
gue matizar que responde a los objetivos de esa politica econémica.
Abrir la escuela a la competitividad, dicen nuestros politicos, para
lograr el éxito escolar, como si esto no tuviera nada que ver con las
condiciones econdmicas y sociales en que se desarrolla el nifio. El
constructivismo se ajusta perfectamente a este principio neoliberal.

Senala usted que el objetivo de su libro es desvelar



cuales son los valores y estrategias que gobiernan la escuela,
ocultados bajo discursos sin duda bienintencionados. éQué
estrategias son esas, qué valores permanecen ocultos?

El discurso pedagégico que fundamenta la Ley de Educacion,
desde la LOGSE hasta la LOE, dice buscar la igualdad de
oportunidades, la integracién y la inclusién, despertar la creatividad y
el espiritu critico, todos estos son valores positivos, que todos
defendemos, y llenan el discurso pedagdgico. Sin embargo, el
discurso real y verdadero de las instituciones mantiene la desigualdad
y la explotacion, reprime la libre expresidon y la creatividad y es
acorde con todo el sistema de producciéon que impide lograr sus
buenas intenciones. En mi libro, he tratado de dar a ver, desde
angulos diversos, este doble discurso.

Cuando habla usted de instituciones se refiere, supongo,
a ministerios o conselleries gubernamentales, aunque tal vez
no solo a ese tipo de instituciones. ¢Podria aclararnos este
punto? Por lo demas, épodria ilustrar su afirmacion de que el
discurso real y verdadero de las instituciones mantiene la
desigualdad y la explotacion?

Me refiero en general al discurso ideoldgico; por un lado,
manifiesta sus buenas intenciones y, por otro, lleva a cabo politicas
gue favorecen a sectores muy concretos. Hay ejemplos multiples,
pero si nos centramos en el campo de la educacién, cuando se habla
de igualdad de oportunidades y luego se inyecta dinero publico en los
centros privados, se esta llevando a cabo un discurso, por un lado, y
unas actuaciones muy concretas, por otro, que, en Ultimo término,
favorecen la desigualdad. Es realmente curioso, por ejemplo, el
altimo concierto del bachillerato que acaban de anunciar. Los
politicos afaden: “asi se acabard con la doble red: publica y
concertada”. é{Cémo se puede decir que el concierto de la privada es
para acabar con la doble red, si eso es precisamente su origen? El
discurso politico es realmente demagdgico, pero estd alcanzando
unos niveles de cinismo preocupantes, ya no podemos estar seguros
de nada.

Cita usted con gusto, y acuerdo confesado, a R.
Vaneigem: la racionalidad economica impone la clasificaciéon y
estratificacion del alumno cuya educaciéon no tiene nada que
ver con la formacion de su personalidad sino con el papel
economico y social que tiene reservado. éCOmo consigue ese
resultado la racionalidad econdmica imperante? éCémo coloca
sus avarientas manos en una institucion ciudadana como la
escuela? ¢Qué papel juega el profesorado en esa trama?

Simplemente aplicando a la escuela el mismo criterio de
racionalidad econdmica que caracteriza al capitalismo: la flexibilidad.
Se produce una desigualdad en la formaciéon ajustada a las
desigualdades creadas por el propio sistema econémico, desde el
momento en que, en nuestro pais, y especialmente en Catalufa, hay
tres vias de educaciéon: publica, concertada y privada. La situacién



actual ya es propicia a esta desigualdad, y resulta especialmente
injusto cuando hablamos de la doble via publica / concertada, ambas
sufragadas con fondos publicos pero cuyos alumnos estan claramente
seleccionados. Ahora bien, el problema se incrementara con la nueva
ley (LEC) que prevé, cuando menos, que la financiacién se produzca
desde la autonomia de los centros, dando un papel fuerte a la figura
del director.

Ante este alubiéon de propuestas novedosas y poco claras,
dificiles de imaginar y comprender si no estds muy atento, el
profesorado tengo la impresién de que estd un poco desorientado, y
sus quejas van en direccién equivocada, siendo aprovechadas por los
politicos. Por ejemplo, recuerdo que estuve en un congreso de
directores y se decia que ante determinadas acciones de los alumnos
el director no tiene capacidad para hacer nada. Me extrand mucho
que toda la queja se centrara en esta impotencia, pero he visto
repetidamente este extrafo argumento que clama por una direccién
fuerte y con poder de decisién. La ley responde entonces a este
clamor, pero todo ello es, bajo mi punto de vista, una trampa, que
tiene el objetivo de acabar, en primer término, con el caracter
asambleario de los institutos publicos.

Sabemos que los profesores de la ensefianza publica son
seleccionados, tienen una larga experiencia y no estan explotados, a
diferencia de los que trabajan en la ensefianza privada, pero su labor,
por muy buena que sea, no tiene prestigio, no cuenta a la hora de
tomar la decision de llevar a un hijo al instituto.

Ya que ha sacado a colacién la nueva Ley de Educacion
catalana y aunque me imagino su respuesta épodria hacer
una valoracidon sucinta de esta nueva normativa? ¢Por qué ha
conseguido un consenso tan amplio que incluye a CiU y la
protesta estrictamente linglistica del PP y Ciutadans?

Creo que la LEC viene a poner en marcha, de una forma
decidida, la introduccién del ambito educativo en el circuito del
mundo empresarial. Convertir la escuela en una empresa, como
critica Christian Laval, y dotarla de todos los parametros que le son
propios. La autonomia de los centros, las direcciones con capacidad
de decisién y todas las disposiciones que vienen a alimentar ambos
principios, disponen el espacio escolar a la manera de un medio de
produccién, con objetivos, resultados etc. algo que, si se aplica a
educacion, tiene efectos realmente distorsionadores.

Destaca usted la formacion de la personalidad del
estudiantado como una de las grandes finalidades de la
educacion. ¢Es asi? Si lo es, écomo deberia la escuela ayudar
a generar esa personalidad?

Sin duda, la educacién ha tenido siempre el objetivo de modelar
la personalidad intelectual y emocional de los nifios y jovenes. El
actual sistema utiliza también principios activos que se instalan en Ia
piel del nifio a través de las normas y métodos de ensefanza.
Podriamos decir que siempre adecuamos la mente de nuestros



menores con el trato que les damos, las frases que utilizamos para
dirigirnos a ellos, lo que les decimos y el modo en que lo hacemos, y
esto ocurre de una manera muy sutil, en cada momento de sus vidas.
Este hecho, por otra parte inevitable, ha de ser tenido muy en cuenta,
porque determinadas actitudes pueden marcar de forma indeleble la
personalidad. Yo diria que hay que ofrecer a la siguiente generacién
lo que sabemos, transmitirles nuestros conocimientos y habilidades,
con la mayor amabilidad posible, evitando a toda costa actitudes
represoras e intransigentes, para que se aprenda el placer del
aprendizaje y los conocimientos, el gusto por la atmdsfera agradable
y no el modelo disciplinar. Si pretendes que los jévenes aprendan la
responsabilidad, el respeto y el trabajo bien hecho, no puedes mas
gue hacerlo tU y esperar que te sigan, jamas crear la obligacién, en
todo caso el compromiso.

¢Cree usted que el profesorado esta a la altura de las
circunstancias, de las nada faciles circunstancias actuales?
cPor qué en ocasiones traza en su ensayo una linea de
demarcacion entre maestros y profesores de secundaria?

Tengo la impresion de que el profesorado esta muy
desconcertado; creo que realmente todo se mantiene gracias a ellos,
la mayoria trabajan muy bien, porque gozan de la ventaja de
dedicarse cada uno a lo que les gusta, desde las ciencias naturales y
la musica a la filosofia o el deporte, y en realidad disfrutan con lo que
hacen porque hasta cierto punto son los trabajadores con mas
libertad, con horas para profundizar en lo que les interesa. Pero estan
enormemente desprestigiados y a ellos mismos les cuesta creer en el
interés y la importancia de su trabajo porque el propédsito es
desvalorizarlo, son demasiado libres para que resulten eficaces a
determinados poderes, el objetivo es que desaparezcan como tales,
borrarlos, difuminarlos, convertirles en educadores, y esto significa
vigilantes que hagan cumplir normas y que cumplan estrictamente
los programas prefijados. Los profesores no pueden dejarse enganar
por toda esta mala fe, yo he escrito este libro para hacerles notar
ciertas cosas. Son muchos y quizds ésta era la Unica manera de
aniquilar la enorme fuerza que poseen.

La diferencia entre maestros y profesores, yo no la marco como
tal. En el texto me refiero normalmente a los profesores, que yo
conozco mejor. Solo a veces hablo de los maestros para hablar de
forma mas general; creo que tal vez los maestros conocen mejor su
papel y estdn un poco mas seguros de si mismos.

cCree usted que la ensenanza secundaria en Espana era
mejor en los anos ochenta y que todos sus problemas han
irrumpido con la LOGSE y leyes afines y la ampliacion de
estudios obligatorios hasta los 16 anos?

En Espafia hubo un momento explosivo en educacion. Se
crearon muchos centros de ensefanza publica al inicio de la
democracia; coincidiendo con las expectativas de libertad politica y
de expresion se fragué una situacién social muy vital y participativa.



Los institutos jugaron un papel importante en este momento como
espacios de dinamizacion cultural. Creo que la LOGSE vino realmente
a detener esta fiesta del conocimiento, el auge y crecimiento de los
institutos publicos, que gozaban de un prestigio muy superior a la
ensefanza privada; creo que deliberadamente se truncé un camino
de educacién emancipatoria que no era acorde con los planes de la
nueva economia; creo que se hizo lo posible por desvirtuar la
educacion publica y para ello solo hizo falta unas pocas medidas:
subvencionar la concertada y propiciar una seleccién, desprestigiar la
publica a través de los medios y borrar el papel del profesor.

Deliberadamente dice usted. Esta senalando, por tanto,
que desde ministerios y consejeros del PSOE, bajo cuyos
gobiernos se aprobd la ley, se planific6 como acabar con esa
fiesta de conocimiento que usted describe y cdmo hacer mas
funcional el sistema educativo al sistema. ¢Es eso?

Fue en ese momento cuando comenzaron a establecerse los
conciertos masivos de los centros privados. Creo que
deliberadamente se llevaron a cabo medidas favorables a establecer
la famosa doble red. Si en aquel momento se hubiera hecho el
esfuerzo defender y promocionar la ensefianza publica, los centros
privados hubieran cerrado sus puertas sin mas. La concertacion y una
buena campafa de desprestigio de la publica, encaminé a la gente,
por si sola, a las puertas de los centros concertados.

¢Fracaso la LOGSE, como suele afirmarse, por la escasa
participacion y formacion del profesorado?

é{Que significa que fracasd la LOGSE? Lo que fracasé es la
posibilidad de una educacion publica generalizada, capaz de ofrecer a
los jovenes espacios de conocimiento y libertad para poder crecer.
Creo mas bien que se habla de fracaso de la LOGSE con el objetivo de
profundizar mas en el proceso de convertir la escuela en una
empresa.

Ciertamente, el profesorado no ha colaborado en esta farsa y ha
tenido que pagar con su desprestigio esta falta de participaciéon. Lo
gue ocurre es que no ha sabido ver qué estaba pasando y a menudo
se queja de los alumnos, cuando ellos no son el problema.

El tema de la formacidn es interesante, porque ha sido también
un caballo de batalla. Los profesores estaban muy bien formados para
su trabajo, pero ha cambiado el enfoque, la educacién para todos, y
esto requiere otra perspectiva de las cosas. Las autoridades no se
molestaron en explicar esto, sino mas bien en recriminarles que “hay
gue cambiar la tripulacion del barco de la ensefanza secundaria”.
Todo ello sin una voluntad econdmica que pusiera en marcha todos
los medios necesarios a los cambios. El tema de la formacién esta ahi
como para justificar que el fallo de toda la reforma, tan bien pensada
desde los despachos, es responsabilidad de los profesores, que no
han querido cumplir bien con todo lo que se les habia ordenado.

Habla usted de la utopia escolar con mirada critica: la



utopia escolar, senala, consiste en llenar el espacio educativo
de topicos idealistas, “alimentar un discurso deliberadamente
alejado de la realidad que impida reconoce los auténticos
problemas”. éCree usted que éste es realmente el objetivo de
los que apuestan por esas utopias escolares? Si me permite,
ino se podria caracterizar del mismo modo algunos de sus
planteamientos educativo-formativos? ¢No tienen también su
arista utdpica?

Para poder responder, habria que concretar a qué se refiere con
mis planteamientos utépicos, pero si puedo decir dos cosas: cuando
hablo de esas tdpicas utopias me refiero a los discursos
bienpensantes que se introducen en la escuela y nadie lleva a la
practica fuera de ella, incluso los propios niflos y jovenes son victimas
de injusticias flagrantes que se pretende corregir en el aula. Me quejo
de este absurdo, parece como si se pretendiera corregir en los ninos
comportamientos que hay en los adultos y en las propias politicas
econdmicas y sociales. No solo es absurdo, es realmente una
perversion. Yo propongo favorecer un clima de justicia, de critica, de
respeto, de libertad y de responsabilidad que debe comenzar por los
adultos que rodean al joven, en este caso en los centros educativos.
Fomentar el comportamiento respetuoso y la creatividad no
repitiéndolo hasta la saciedad sino haciéndolo con los propios jévenes
y cuando ellos perciben que sus mayores hacen las cosas para ellos,
de manera sincera y sin pedir nada a cambio, son siempre
agradecidos, como decia Rousseau, responden siempre bien. Esta es,
para mi, la Unica utopia que creo que hay que trasladar al aula, crear
un buen ambiente de respeto y comprensién, de normas adecuadas a
la convivencia y hacerles comprender su necesidad con el dialogo.
Esta forma de actuar no suele fallar. Como también escribié Luis
Vives, “la benevolencia y favor de los demdas se conquista, no tanto
haciéndoles creer que eres cortés o noble, sino estimandolos y
honrandolos de verdad. Y esto no lo conseguirds hasta tanto estén
convencidos de que tu les estimas superiores a ti y de que son dignos
de tu respeto y cortesia.” Este es realmente el enfoque inverso a lo
gue normalmente hacen los mayores con los jévenes.

Inicia usted “El aula desierta” con una cita de Hamlet.
“Los tiempos estan confusos. Oh, maldita desgracia, que haya
nacido yo para ponerles en orden”. éQué orden impondria
usted a estos tiempos confusos si estuviera en sus manos?

Escogi esta cita como una invitacién a todas las personas a que
traten de explicar lo que saben, su experiencia directa en cualquier
ambito. Cualquier persona puede adoptar el papel de poner un poco
de orden en su pequeio habitat. Hamlet somos todos. Supone
también la idea de que los tiempos siempre estdn confusos, en
cualquier momento de la historia; aunque unos son mas caoticos que
otros, a cada generacién le corresponde cuestionar su tiempo y verlo
confuso desde la objetividad que ofrece cualquier situacién para
quienes acaban de llegar, para el nuevo que se presenta; cada
generacidn tiene también la obligacion de cambiar las cosas de sitio,



crear nuevas disposiciones, aquellas que les parezcan mas
adecuadas, para dar curso histérico a sus ideas y aspiraciones.

En la ensenanza secundaria han irrumpido desde una
década aproximadamente los nuevos ciclos formativos. La
apuesta y cuidado de las administraciones por ellos es
evidente. éPor qué ese interés tan acentuado? ¢Por qué
tantos medios para ciclos de grado medio y superior y tan
escasos para la ESO por ejemplo?

No conozco los ciclos formativos.

cQué papel cree usted que deberian jugar los padres,
madres y tutores en la ensenanza secundaria? ¢Es bueno que
hayan puesto sus pies y reflexiones en los centros de
ensenanza o les mueve una finalidad protectora que, en
ultima instancia, perjudica a sus hijos e hijas?

Me parece saludable que los padres se interesen y se involucren
en la educacion, realmente es imprescindible que estén detrds de sus
hijos, que les apoyen y que haya una buena comunicacién. Se pueden
hacer muchas cosas, corregir y solucionar pequenos problemas para
gue no vayan a mas. También es muy positivo que participen en Ia
vida de los institutos, algo que hacen bastante poco. No hay que
entenderlo como sobreprotecciéon sino como interés. El problema se
produce, precisamente, cuando los padres aparecen en los centros
sélo para denunciar, para exigir, para ejercer algun tipo de presién o
amenaza, cosa gue ocurre con cierta frecuencia; normalmente son
padres que no sobreprotegen a sus hijos sino al contrario, los tienen
realmente abandonados y exhiben esta actitud dispuesta a la
denuncia para tapar su abandono o, también, porque esa es la Unica
manera que saben actuar para superar su enorme inseguridad, un no
saber hacer, que primero lo ejercen con sus hijos y después con los
maestros. Esto no es sobreproteccién. Cuando ocurre es necesario
tener mucha paciencia y dejarles hablar, tener aguante y cuando
observas una pequena brecha por la que se escapa algo de
sensibilidad, entrar por ahi con cautela y mucha prudencia. Al final la
mayoria se van dandote las gracias por esa pequefa sesion de
terapia gratuita. Realmente es agotador pero para mi es muy
interesante, conoces a las personas en un plano que no tienes otras
oportunidades y te permite saber muchas cosas del ser humano y de
cdmo vivimos. Sélo mostrando interés por su problema les apacigua.

Apunta usted que incluso en las fotografias de los
periddicos los institutos parecen carceles siniestras por
donde circulan jovenes encapuchados y con cabezas rapadas.
c¢Qué papel juegan los medios en esa degradacion de las
instituciones educativas preuniversitarias?

No sé muy bien si hay voluntad o no por su parte, porque hoy
en dia los medios transmiten informaciones de agencia, pero lo cierto
es que la imagen que transmiten de los institutos publicos es
realmente siniestra y muy penosa para quienes trabajamos en los



centros. Guardo estos recortes de peridédico que cito en el libro y
resultan bastante inhéspitos. La idea que yo propongo en el libro es
de que hay la intencién de presentar una imagen degradada de los
centros publicos, en el seno del desprestigio general hacia toda la
educacion publica que, naturalmente, favorece a la privada. Todo lo
peor ocurre siempre en los institutos y ciertamente tales noticias
desvian la mirada de los padres hacia la concertada.

El senor Montilla, el president de la Generalitat de
Cayalunya en el momento que realizamos esta conversacion,
lleva a sus hijos al colegio aleman. La clase media, en una
parte no marginal, parece que ha abandonado la escuela
publica. éPor qué? éQué buscan en instituciones como los
jesuitas, colegios del Opus o en las escuelas de esclavas de
Maria?

Tengo la impresion de que pretenden aislar a sus hijos de
situaciones conflictivas y de relaciones que pueden disturbar la
evolucion escolar. En los institutos se forman guetos, alumnos mas
dificiles unidos a la inmigracion, de ellos se separan acudiendo a
centros concertados, la mayoria religiosos. Yo no conozco la situacién
actual, pero los alumnos que han cursado la ESO en colegios
religiosos, al llegar al instituto dicen notar una gran diferencia, se
respira mas libertad dentro de que hay normas muy claras, pero
nadie les interpela por su manera de vestir o por su imagen, por
ejemplo.

Si me permite que le senale una posible aporia, quiza su
labor de profesora refute en parte su teorizacion como
escritora, como investigadora. Después de leerla, uno piensa
que no es facil conseguir grandes éxitos educativos
actualmente sin embargo usted misma los ha conseguido.
Basta mirar las fotografias que acompanan su libro. éDe
donde han surgido? éComo lo ha conseguido? ¢Es usted una
profesora magica, acaso una heroina? éSon estas actitudes
las que exigen nuestra época?

Mi objetivo como investigadora es poner de manifiesto mi
observacion sobre este fendmeno, he tratado de estudiar las causas
de una situaciéon que a todos nos parece mejorable y analizar los
elementos que juegan un papel en un conjunto de malentendidos.
Pero yo no creo que la educacion funcione tan mal que no puedan
conseguirse éxitos, creo mas bien que hay una voluntad de deteriorar
el espacio educativo tal y como lo hemos conocido en los centros
publicos durante los ultimos 30 anos, con la finalidad de dar un golpe
de timén. Precisamente lo que he querido mostrar con mi aula de
filosofia es que se pueden hacer muchas cosas en el entorno
educativo actual, aun con todos los problemas, lo que se quiere
negar. Hay que crear espacios en los que los jévenes se puedan
expresar libremente, disponer entornos que favorezcan la creatividad
y, por parte de los adultos, propiciar estas situaciones; sin duda
cuando el profesor tiene la voluntad de poner en marcha proyectos,



los alumnos le siguen con asombrosa facilidad. El problema es que no
se ha disefado un marco teérico para este tipo de practicas, porque
quienes las llevan a cabo son los propios profesores y a ellos nunca se
les ha dejado hablar.

Concreto algo mas: en uno de los capitulos habla usted
del aula de filosofia que albergé durante cuatro cursos el IES
Mediterrania del Masnou, instituto del que creo que usted
ahora es directora. Escribe usted que la experiencia intentaba
crear un espacio de reflexion cultural. éSigue en pie ese
espacio? éQué pretendia con la creacion de ese espacio de
reflexion?

Durante cuatro afios, pedi que me asignaran la misma aula para
ocuparla con todos los grupos a mi cargo. Animaba a los alumnos a
que aportaran trabajos propios, recortes de prensa, informaciones de
internet; les invitaba a que relacionaran elementos culturales
diversos, que los pusieran en juego, que trataran de visualizar ideas o
escribir sobre cosas que les interesaran. Quise crear ese espacio con
el objetivo de despertar en ellos el interés por la cultura, la
proximidad hacia las creaciones de grandes o menores autores,
impulsar el andlisis critico y la conciencia de que ellos forman parte
de ese gran relato, que pueden tomar posesién de él y crear a su vez.
El interés de los alumnos era enorme y participaban aportando
materiales muy diversos.

Tras estos cuatro anos, no pude continuar, el director me dijo
gue no me podia sequir asignando el aula. Actualmente soy directora
y no puedo ocuparme de un aula propia, hay que estar bastante
encima para que funcione bien, hay que cuidarla, es importante que
esté bonita y no se deteriore. Como directora si que me ha interesado
impulsar experiencias de este tipo a nivel del instituto: actividades
culturales y cientificas, conferencias, la Semana de las Artes ... Tal
vez cuando ya no sea directora volveré a inventar otras practicas
educativas.

Para finalizar, si me permite una pregunta demasiado
general, icree usted que la actual crisis econémica, social y
cultural afectara negativamente a la escuela publica?

Tengo la impresidon de que esta crisis va a venir muy bien como
excusa para comenzar a privatizar la educacién publica a pasos
agigantados y convertirla, de forma que parezca natural, en una
empresa. El mensaje que se esta introduciendo por todas partes es
este. A los directores les hacen sentir lo bien que podrian trabajar si
tuvieran capacidad para decidir sobre el profesorado, sobre los
recursos y sobre el tratamiento del alumnado. A los profesores les
introducen en una practica educativa sobre cdémo conseguir que los
alumnos adquieran competencias (no conocimientos), es decir, que
sean “competentes”. Sobre estos dos ejes se fundamenta la nueva
ley y la crisis es la coartada perfecta para aplicar rdpidamente

muchos de los términos.
Xk



ADDENDA DE ROSA CANADELL.

Debo confesar que el libro de Concha Fernandez es uno de los
pocos libros sobre educaciéon que he leido con auténtico gusto en los
ultimos diez afos. Sera porque es valiente, sincero y escrito desde el
amor a la docencia. Amor que comparto ampliamente. Serd porque es
capaz aun de reivindicar la importancia ideoldgica de la escuela, en
unos tiempos en los que sélo importan los “resultados” y en los que
ya se ha perdido la idea que la educacién podia y debia ser
“transformadora”. Sera porque defiende con fuerza y argumentos la
importancia de la educacién pulblica, en tiempos en que la
privatizacion parece la Unica viable. Sera porque defiende a los
adolescentes, en los que como ella muy bien dice, se centran todas
las contradicciones sociales de nuestra época. Sera, finalmente,
porque defiende al profesorado que, en los centros publicos, dia a dia
luchan por dar una educacion de cualidad, con pocos recursos y un
gran desprestigio. Todo el libro de Concha Fernandez es una gran
invitacidn a okupar esta aula que pretenden dejar vacia. Gracias por
escribirlo.

Rosa Canadell. Psicdloga. Profesora. Portavoz de USTEC-STEs



ENTREVISTA A ROBERT FISHMAN*

“La capacidad de reflexidon, organizacion e
institucionalizacion de los partidos es totalmente
necesaria pero puede resultar insuficiente, o en
algun sentido contraproducente, ante los
sentimientos y aspiraciones de las bases sociales de
esos mismos partidos por diversas razones y cuando
eso pasa el papel de los movimientos sociales acaba
siendo especialmente importante”.

Robert M. Fishman es profesor de la Universidad de Notre Dame
(EEUU) y profesor visitante de la Universidad Pompeu Fabra.
Especialista en temas de democracia, sindicalismo vy otros
movimientos sociales, ha estudiado en profundidad la importancia del
movimiento obrero en la lucha antifranquista y en los anos de la

transicién politica espanola.
* S *

En Espana., durante el franquismo, éicree usted que
hubieron movimientos sociales de importancia? ¢No estaban
muy guiados, dirigidos o controlados por los partidos de la
oposicion antifranquista?

Obviamente los movimientos sociales tuvieron mucha
importancia en la oposicidon al franquismo, en la conquista de esferas
de libertad a pesar de la represidon que existia. No se trata solo del
movimientos obrero, probablemente el mdas importante de los
movimientos de oposicidn, sino también de los movimientos vecinales
y estudiantiles, y del nacionalismo alternativo, por decirlo asi, en
Catalunya y Euzkadi.

Todos estos movimientos compartian dos rasgos que fueron
fundamentales para su éxito: en primer lugar la capacidad de
incorporar en sus actividades y movilizaciones a personas que no
estaban afiliados a ningun partido politico y que en muchos casos no
sentian ningudn tipo de vinculo permanente o de organizacién con la
oposicién, y en segundo lugar la utilizacién a veces de formas de
expresion que se entrelazaban con la vida cotidiana de personas no
especialmente politizadas. Los movimientos sociales ofrecen una
puerta abierta a la participacion para personas que no estan
dispuestos a vivir una vida de militante “full-time” o una vinculacién
oficial con una organizacion de caracter politico. Este aspecto de los
movimientos sociales les presta mucha capacidad de convocatoria en
los momentos en que sus objetivos reflejan sentimientos
ampliamente compartidos pero también hace que estos movimientos
siempre sean menos previsibles que un partido politico.

Usted ha hablado alguna vez del conjunto de los

4 “Luchando para cambiar el mundo. Entrevista con Robert Fishman”. E/
Viejo Topo, n? 251, diciembre 2008, pp. 36-41.



movimientos antifranquistas como una especie de orquesta...

Una de las formulaciones teéricas mas interesantes que surge
de la lucha antifranquista fue la observacién aguda de Nicolas
Sartorius que comparaba el liderazgo de Comisiones Obreras bajo la
dictadura al director de una orquesta. Segun esta interpretacién, el
papel de CCOO como organizacion fue el de liderar y coordinar la
expresion conjunta de todos los “musicos” en esa gran orquesta. Pero
yo he defendido en uno de mis libros, Organizacién obrera y retorno a
la democracia en Espafa, la idea de que muchos trabajadores que
participaron en movilizaciones colectivas no se veian a si mismos
como parte de un movimiento colectivo, y en ese sentido y siguiendo
la metadfora de Sartorius, algunos instrumentos que sonaban en esa
gran orquesta no se veian a si mismos como integrantes de ella. Mas
bien se fijaban en sus actividades puntuales y no en las conexiones
entre esas actividades y las de otros. Ahi esta la fuerza y también la
debilidad de los movimientos sociales.

Durante el franquismo y los primeros anos del
postfranquismo se senald que algunos de esos movimientos
sociales -pienso, por ejemplo, en las Comisiones Obreras o en
asociaciones vecinales - eran simples correas de transmision
de tal o cual partido. Concretamente, del PCE-PSUC. ¢Eran
justas esas valoraciones, o eran simple retdrica, algo agresiva
por cierto, de la lucha politica del momento?

Seria injusto - y fue injusto - alegar que esos movimientos
sociales fueron sdélo una correa de transmisién del PCE-PSUC pero
obviamente si existia una conexién real importante entre la estrategia
y los militantes comunistas y el trabajo de esos movimientos sociales.
La versién injusta que, de forma errénea, solo ve una correa de
transmisién pierde de vista varios elementos claves de esa realidad.
En primer lugar, el propio PCE fue internamente heterogéneo, como
gquedd cada vez mas claro después de la vuelta de la democracia.
Algunos de los comunistas que trabajaban dentro de esos colectivos
mas amplios no estaban completamente de acuerdo - o incluso
discrepaban enérgicamente - con la linea oficial de su partido.
También fueron heterogéneos esos movimientos sociales y muchos
de sus militantes eran mas afines a otras formaciones o tradiciones
politicas. Pero la clave esta en la dindmica propia de los movimientos
sociales que lleva a las personas mas involucradas a ver la necesidad
de fomentar la autonomia de los movimientos y su talante de
inclusion.

En resumen, el PCE desempefio un papel crucial en esos
movimientos pero éstos no pueden reducirse a la caricatura injusta
gue les tacha de meras correas de transmisién. Todo esto se podria
matizar algo en funcién del afio en que nos centramos, pero en lineas
generales la realidad fue ésta.

Hablaba usted de la utilizacion, por parte de estos
movimientos sociales de formas de expresion que se
entrelazan con la vida cotidiana de las personas. ¢A qué se



referia? éPodria precisar mas este punto?

Las protestas de los movimientos sociales muchas veces se
entrelazan con componentes de la vida cotidiana como hablar una
lengua mas o menos prohibida, cantar una cancién ilegalizada o llevar
un tipo de ropa que para algunos tiene significado politico y de
protesta. En el caso del importante movimiento social de derechos
civiles en Estados Unidos, algunas de las protestas claves consistieron
en sentarse en la seccién principal de un autobuls - y no atrds, en la
parte designada para los negros, o sentarse en la barra de una
cafeteria que se negaba a servir a gente afro-americana. Para los que
hicieron estas protestas, su vida cotidiana formaba parte del
movimiento al no aceptar restricciones injustas en aspectos muy
basicos de sus vidas. Aqui en Catalunya, practicas tan basicas como
hablar catalan en contextos donde esta lengua habia sido excluido,
bailar la sardana, etc. representaban para algunas personas una
especie de movimiento social - y un espacio de libertad compartida
con otros - basado en la vida cotidiana. En todos estos casos la linea
divisoria entre el movimiento y la vida es dificil de trazar.

iCree que la forma de organizacion Partido y los
movimientos sociales son procesos de resistencia social
incompatibles o acaso, modero el tono, no totalmente
paralelos?

Puede haber tensiones, a veces importantes, entre los partidos y
los movimientos. Y puede haber tensiones dentro de los partidos
entre los que se dedican sobre todo al trabajo de partido como tal y
los que se dedican a las conexiones con los movimientos sociales.
Pero a pesar de esas tensiones que a veces son importantes, existe
una enorme complementariedad entre los movimientos y los partidos.
Ninguno de los dos puede hacer todo lo que hace el otro.

Los movimientos sociales suelen ser especialmente importantes en
los paises que han vivido momentos en los que los partidos han sido
incapaces de canalizar y expresar muchos sentimientos y deseos
politicos o sociales. Esta circunstancia se puede dar por diferentes
razones: por la existencia de represién y, por tanto, debido a la
dificultad de asumir los riesgos de la afiliacién politica; por la
dificultad de englobar todos los esfuerzos colectivos en acciones
politicas en el sentido mas convencional, como puede pasar
facilmente en temas linglisticos, nacionales o raciales; y por el
surgimiento mas o menos inesperado de expresiones colectivas de
critica social. En todos estos casos, y en otros, las bases sociales
pueden saltar por delante de las estrategias o capacidades incluso de
los partidos politicos afines a esos movimientos.

La capacidad de reflexién, organizacién e institucionalizacién de
los partidos es totalmente necesaria pero puede resultar insuficiente,
o en algun sentido contraproducente, ante los sentimientos vy
aspiraciones de las bases sociales de esos mismos partidos por
diversas razones y cuando eso pasa el papel de los movimientos
sociales acaba siendo especialmente importante.

Los partidos politicos han de desarrollar un sentido de



responsabilidad y una estrategia ante los retos de estado que ellos
perciben y ante el conjunto de problemas y desafios politicos que les
rodean, entre ellos el propio reto de competir en las elecciones. Por
lo menos en algunos contextos concretos, esos retos vy
responsabilidades pueden dificultar la capacidad de los partidos
politicos a representar vy liderar algunos sentimientos vy
reivindicaciones de sus bases sociales. Hay momentos en que
algunos partidos pueden parecer mas cautelosos - o en otros casos
mas predispuestos a la movilizacion - que muchos de los que les
votan. En esos momentos los movimientos pueden iniciar o liderar
movilizaciones aunque no cuenten con el apoyo de partidos
normalmente afines. La democracia necesita tanto movimientos
como partidos y ninguno de los dos puede sustituir el otro.

{Los movimientos sociales no tienen el problema de ser
movimientos de resistencia de un solo asunto, perdiendo con
ello vision global?

No necesariamente. Si es cierto que dificilmente puede tener un
movimiento social una vision tan global como deberia tener un
partido politico, pero los movimientos sociales varian mucho los unos
de los otros en la amplitud de sus enfoques, sus reivindicaciones y los
sectores sociales que movilizan. Un movimiento vecinal puede
plantear muchos temas, desde la vivienda a los servicios publicos, el
traéfico, la atencién médica, la aceptaciéon o no de la diversidad, etc
etc. EI movimiento obrero muchas veces no se limita a resistir
intentos de empeorar las condiciones de trabajo o de cerrar centros
de trabajo. No tiene por qué limitarse a reivindicar mejoras en esas
condiciones o en el nivel de empleo. Queda bien claro que el
movimiento obrero en muchos contextos ensancha sus propuestas y
criticas. EI movimiento de derechos civiles en los Estados Unidos no
se limitd a reivindicar la igualdad para los negros. También planteo el
tema general de la pobreza y de las grandes desigualdades
econdmicas. Todos estos movimientos pueden ser - y han sido - mas
o0 menos globales en diferentes contextos y momentos.

En mi trabajo sobre la movilizacién y el discurso del movimiento
obrero y los partidos afines en Espafia encontré una gran diversidad
entre localidades y lideres que articulaban sus reivindicaciones y
propuestas en torno a horizontes discursivos globalizadores y otros
que se limitaban a actos y un discurso defensiva y localista. Lo que
me parece especialmente significativo - como defiendo en Voces de
la Democracia, un libro que ya ha sido publicado en inglés
[Democracy’s Voices] y que saldra pronto en castellano - es que
localidades obreras que se parecen muchisimo en su voto politico y
su estructura econdmica pueden ser bien diferentes en su tendencia
hacia horizontes globalizadores o localistas. La tendencia a globalizar
se encuentra en todo tipo de poblaciones y movimientos pero
también se encuentra el localismo en poblaciones del mismo tipo.
Defiendo la tesis de que son precisamente las conversaciones y
conexiones sociales de los lideres y militantes las que llevan a
algunos hacia la capacidad de globalizar vy a otros hacia



planteamientos mucho mas estrechos.
Los movimientos sociales pueden globalizar de una forma muy
llamativa e importante.

cPodria darnos algun ejemplo de esas tendencias hacia
horizontes globalizadores o localistas que acaba de citar?

Cuando se lucha por la reindustrializacion de una comarca
industrial, si los objetivos y propuestas que se desarrollan hacen
hincapié en la politica econémica del gobierno, en las directivas de la
Uniéon Europea o en el comportamiento de las empresas
multinacionales, por ejemplo, estamos ante horizontes discursivos
globalizadores - que vinculan los intereses locales a fenémenos y
actores lejanos. Pero cuando sdlo se lucha por la defensa de unos
puestos de trabajo ya existentes en empresas concretas estamos
ante horizontes estrictamente localistas.

¢Cuales son hoy, en su opinidn, los movimientos sociales
mas importantes en el mundo y, mds concretamente, en
Espana?

Bueno, podemos valorar la importancia de un movimiento social
o0 bien por su capacidad de movilizacién o bien por su impacto, es
decir, por su capacidad de provocar cambios. La respuesta varia
segun el tipo de importancia que nos interesa. Los movimientos
organizados en torno al tema de vivienda estdn movilizando a
muchas personas en Espafa pero queda por ver si seran capaces de
cambiar de forma sustancial la agenda politica del pais por encima de
los cambios inducidos por el parén econdmico del sector de la
construccion. Habria que decir que hay movimientos sociales de
mucha relevancia que son de derechas o incluso extrema derecha,
como por ejemplo los movimientos anti-inmigrantes. Pero la
importancia principal de los movimientos sociales se fundamenta en
su capacidad de reflejar las voces de personas de relativamente poco
poder para cambiar el rumbo del pais - o bien de esferas mas
amplias, de esferas trasnacionales - y, en ese sentido, el mayor peso
de los movimientos sociales sigue situdndose a la izquierda del
espectro politico.

Pero para usted, permitame que insista, écudles serian
los movimientos mas importantes?

El movimiento ecologista es de los mas importantes hoy en dia
- tanto en Espafia como en otros paises - y las movilizaciones y
reivindicaciones en torno al proceso del calentamiento de la tierra
tienen la potencialidad de reorientar la vida politica y econémica de
muchos paises. Este tema, el del cambio climatico, tiene la
capacidad de movilizar no tan sélo a los sectores mas politizados sino
también a muchisimas otras personas que no suelen involucrarse
mucho en la vida politica. Ademas el cambio climatico afecta, por
definicion, a todo el mundo y es un tema intrinsecamente global y
mundial. Muchos movimientos sociales surgen, crecen y entran en
declive en funcion de cuestiones mas o menos coyunturales pero el



problema climatico no tiene nada de coyuntural. Asi que si tuviera
que hacer una especie de apuesta por un solo movimiento social de
cara a su importancia durante las préximas dos o tres décadas me
inclinaria por el movimiento ecologista.

De todas formas uno no tiene que apostar por un solo
movimiento social. Los diversos movimientos sociales no son auto-
excluyentes. Pueden trabajar juntos y de forma separada en funcion
de consideraciones coyunturales y estratégicas. Nunca hay un solo
movimiento social de relevancia si bien a veces uno puede parecer
mucho mas importante que otros como, por ejemplo, en el caso de un
movimiento pacifista cuando se aproxima la amenaza de la guerra o
un movimiento anti-racista ante un crecimiento en las ofensas de tipo
racista.

Ese movimiento pacifista que acaba de citar tuvo un
momento de gran auge antes de Ila intervencion
angloamericana en lIraq y ahora, después de anos de
catastrofes y muertes, parece que se ha paralizado o, como
minimo, ha perdido mucha de su gran fuerza. Razones no
faltan para movilizarse; en cambio, las ciudadanias no estan
en pie de paz.

La sostenibilidad -0 no- de los movimientos es un tema
importante e indudablemente algunos movimientos pasan por
momentos de desmovilizacién sin haber conseguido sus objetivos
principales. Pero esto no significa que la movilizaciéon no pueda volver
a aparecer con fuerza, por los mismos objetivos o bien por otros.. Los
movimientos sociales son menos previsibles que las organizaciones
convencionales con afiliacién fija y pueden dar sorpresas tanto en
cuanto a movilizaciones inesperadas como en fases de
desmovilizacién.

¢Cree que los movimientos sociales siguen vivos en
sociedades a veces muy conservadores como los Estados
Unidos?

Por supuesto que si. Los Estados Unidos no es siempre ni
necesariamente un pais conservador, aunque a veces lo parece, tanto
en temas internacionales como en temas socio-econdmicos. La
historia de Estados Unidos no se puede entender sin referencia al
enorme papel de los movimientos sociales en la eliminaciéon de la
esclavitud en el siglo XIX y la conquista de los derechos civiles en el
siglo XX. La eliminacion del servicio militar obligatorio en los afos
setenta y el fracaso de la intervencién militar de Estados Unidos en
Vietham estdn, en ambos casos, estrechamente vinculados con el
impacto del movimiento pacifista, sobre todo entre los jovenes. Se ha
comentado muchas veces que algunos movimientos sociales
estadounidenses de alta capacidad movilizadora, como por ejemplo el
movimiento de derechos civiles, se definen de forma claramente
moral y que esta tendencia ha sido muy cambiante en la historia del
pais. La preocupaciéon de muchos sectores de la poblacién
estadounidense por temas de moralidad colectiva parece dominar la



agenda politica en algunas épocas mientras que parece
practicamente ausente en otras épocas. Lo mas importante de la
candidatura de Obama, en este ano electoral, es precisamente su
llamamiento a la participacion y movilizacién de los ciudadanos en
causas colectivas con fundamentos morales y progresistas. El cambio
progresista ha sido posible en varios momentos histéricos en Estados
Unidos y siempre que se ha dado de una forma importante se ha
basado en la confluencia de movilizaciones sociales importantes con
una correlaciéon de fuerzas en las instituciones politicas favorables a
la introduccion de cambios importantes. La principal diferencia entre
las candidaturas de Obama y H. Clinton durante las primarias
demécratas ha sido precisamente el hecho de que la campafa del
senador afro-americano ha tenido aires de movimiento social y que el
propio candidato llama explicitamente a la movilizacién social.

Y qué movimientos sociales son en estos momentos
importantes, es decir, cuentan realmente en la vida politica
de Estados Unidos?

Hay muchos. Se estd gestando un movimiento importante en
defensa de los derechos de los inmigrantes, incluyendo los “sin
papeles”. Existe una fuerte movilizacién en torno al tema del aborto.
tanto en sentido permisivo como en sentido restrictivo. Sigue
habiendo un movimiento importante contra la guerra y si el préximo
presidente del pais no acaba con la guerra de Irak ese movimiento
crecera. El movimiento obrero sigue siendo enormemente importante
y los ecologistas crecen en importancia.

cPor qué cree que tienen tanta importancia los aspectos
simbolicos, culturales, incluso musicales, en la lucha de estos
movimientos?

La relevancia de los movimientos se basa en su capacidad de
mover a las personas que no obedecen una disciplina de partido, que
no tienen mucho poder y que muchas veces no tienen una
organizacion férrea o previsible detras de lo que hacen. Para estas
personas el significado de lo que hacen y su valor tanto emotivo
como de cara a una visidn socio-politica tiene que radicarse no tan
solo en el analisis de un partido politico sino también en los discursos,
practicas y expresiones culturales de gente cercana al movimiento.
Las canciones pueden ayudar mucho a fomentar un sentido de
identificacion con el movimiento, de fuerza e incluso a veces de
alegria en el esfuerzo colectivo. A veces se habla de la relevancia de
la poesia en la vida publica pero la musica tiene una potencia todavia
mayor ya que llega a un publico mas amplio que la poesia.
Practicamente todos los movimientos que han conseguido cambiar el
mundo tienen su cancidn o canciones emblematicas. Motivar a la
gente a luchar y movilizarse puede ser dificil y los movimientos
masivos lo suelen hacer mediante multiples recursos incluyendo los
simbdlicos.

A propdsito de esto ultimo, usted ha explicado alguna



vez una historia que tiene que ver con el movimiento de
derechos civiles y con el “We shall overcome”. ¢Nos la puede
recordar?

Esa cancién tan emblematica del movimiento por los derechos
civiles y del movimiento obrero estadounidense tiene una historia
fascinante en la que intervienen tanto colectivos en lucha como
cantautores famosos como Pete Seeger. Lo que fue la versién inicial
fue cantada por ex esclavos negros en el sur de Estados Unidos en
sus luchas por la libertad y varias décadas después algunos
trabajadores negros en huelga en el sur del pais durante los afos
cuarenta cantaban una versién de la cancién para darse dnimos. La
cancion fue adoptada en una forma u otra por colectivos de
trabajadores y negros en lucha y en una intervencion musical clave,
el famoso cantante Pete Seeger lo transformé con el objetivo de
incrementar su impacto musical y emocional. El ha comentado que la
potencia enorme de la cancién radica en su sencillez, una calidad que
él intentd fortalecer. Posteriormente, colectivos en lucha lo siguieron
transformando, afnadiendo versos nuevos.

Cuando, en un incidente llamativo, la policia local de un estado
del sur entré en un centro de voluntarios del movimiento de derechos
civiles durante la noche y cortaron la luz, los militantes de derechos
civiles consiguieron mantener sus animos en la oscuridad durante esa
operacién policial cantando “We Shall Overcome” para que todos
supiesen gque sus compaferos seguian estando alli y en ese contexto
una de la militantes empezé a cantar “We are not afraid”, en vez de
“We shall overcome”. Esas palabras nuevas se han mantenido.

Esta historia, que resumo de una forma muy abreviada, tiene
sus paralelos en otras canciones y esléganes que surgen - a veces de
forma anénima - en el contexto de luchas importantes. Seria absurdo
reducir las luchas sociales a estos fendmenos culturales pero de la
misma manera seria poco creible negar la importancia de este
componente de la protesta. La fuerza de los movimientos sociales se
basa en parte en su capacidad de movilizar a personas que no tienen
muchos recursos o poder y para conseguir ese objetivo los
movimientos han de utilizar una gama muy amplia de instrumentos
de movilizacién, entre los cuales las canciones tienen un papel muy
relevante. Habria que recordar que el objetivo de los movimientos
sociales como el de derechos civiles no es la mera expresividad de
sus voces sino el intento de ganar victorias concretas. Sin embargo,
en un mundo en el que todo movimiento ha de asumir no solo
victorias sino también derrotas, las canciones pueden ayudar a los
activistas a seguir luchando en contextos y momentos dificiles.



ENTREVISTA A SILVIA L. GIL SOBRE GENERO Y
ENFERMEDADES.

“LA CUESTION RELEVANTE ES QUE CUANDO SE
TRATA DE ENFERMEDADES “RARAS” QUE
PADECEN MUJERES SE ASUME QUE NO EXISTE
CAUSA ORGANICA PERO SIN QUE EXISTA UNA
INVESTIGACION REAL QUE AMPARE ESTO. POR LO
GENERAL, LA SUPUESTA EXISTENCIA DE
PROBLEMAS PSICOLOGICOS NO PROBADOS
JUSTIFICA LA NEGATIVA PARA BUSCAR CUALQUIER
TIPO DE CAUSA BIOLOGICA. MIENTRAS QUE EN
OTRAS ENFERMEDADES EL DESCONOCIMIENTO ES
UN ESTIMULO PARA LA INVESTIGACION, EN EL
CASO DE LAS MUJERES ES UN ACICATE PARA
REFORZAR LA IDEA DE QUE SE TRATA DE
PROBLEMAS PSICOLOGICOS.”

Feminista  vinculada a proyectos politicos de mujeres y
procesos de autoorganizacién colectivos, Silvia L. Gil ha investigado y
escrito sobre los nuevos feminismos y el significado de la tercera ola
del movimiento. En la actualidad se encuentra finalizando la tesis
doctoral sobre filosofia de Ila diferencia y teoria feminista
contemporanea. También ha vivido muy de cerca el problema de las

relaciones entre la enfermedad y las mujeres en el siglo XXI.
X * X

En un articulo que ha publicado recientemente en
Diagonal, que lleva por titulo “El género de las enfermedades
en el siglo XXI1”, habla usted de un conjunto de enfermedades
producidas por miomas y quistes, desajustes de ciclo
menstrual o desequilibrios hormonales, asi como
enfermedades sin diagndstico preciso como, entre otras, la
fibromialgia o Ila osteoporosis. Senala usted que son
enfermedades feminizadas, invisibles a la sociedad y que su
causa ultima es desconocida por la ciencia médica. Déjeme
preguntarle por esta ultima afirmacion. éPor qué sostiene que
son enfermedades feminizadas?

En primer lugar me gustaria sefalar que esta visién sobre la
compleja relacién que mantienen las mujeres y la enfermedad es algo
gue he aprendido a través del trabajo de la doctora Carme Valls-
Llobet, a partir del que he podido pensar y elaborar cuestiones que se
presentaban en el interior del dmbito de lo impensado y que resultan,
sin embargo, cruciales en la actualidad.

Retomando la pregunta: se trata de enfermedades feminizadas
por dos motivos: el primero de ellos es del orden de lo bioldgico: son
enfermedades que estan relacionadas con el cuerpo bioldgico de las
mujeres, con el ciclo menstrual y el sistema endocrino, que son



indicadores especialmente importantes del correcto funcionamiento
de todo el organismo. El sistema endocrino es, al mismo tiempo,
altamente sensible a factores medio ambientales que estadn
produciendo serias alteraciones en su equilibrio. El sequndo motivo es
del orden de lo simbdlico: en tanto que estas enfermedades no siguen
el patréon masculino de la enfermedad y del dolor, y en tanto que no
se adecuan a los referentes modélicos, no son tratadas con seriedad,
son invisibilizadas y son, por ultimo, codificadas como malestares
“propios” de las mujeres, naturalizando dolencias que acaban
cronificandose.

Déjeme insistir sobre este punto. Afirma usted que son
enfermedades socialmente invisibles. ¢&Invisibles? ¢No se
habla de ellas en medios, en articulos de investigaciéon y en
ensayos?

Es muy importante distinguir entre la saturacion discursiva
biologicista a la que asistimos en la actualidad y el lugar real que
tienen estas enfermedades a la hora de diagnosticarse y hacerse
objeto de preocupacién médica. Efectivamente, hoy se ha hecho del
cuerpo un problema, un lugar de intervencién politica y social del que
se habla sin tregua: por un lado, se trata de un cuerpo que debe estar
siempre listo para la produccion (cuerpo productivo); por otro, se
trata de un espacio para la expansién de nuevos nichos de
rentabilidad econdmica cuyo denominador comun es la estilizacién
corporal: productos, dietas, estéticas, cirugias o modas; por ultimo, es
el lugar a partir del que se construyen nuevas preocupaciones
médicas, sexuales e higiénicas que antes no existian. En este sentido
proliferan los discursos sobre lo que puede y debe ser un cuerpo, para
lo cual se recurre a la intervencién de la mano experta (la del médico,
la farmacéutica, el esteticista, el bodytrainner o la sexéloga). Es asi
que el ser humano ha tomado conciencia de su yo en tanto cuerpo
bioldgico como nunca antes habia ocurrido en la historia y es por ello
gue los temas de la finitud, la muerte o la soledad tienen un papel
central (no es casual que hayan surgido tantas series televisivas
sobre hospitales, o que una de las series de mayor audiencia en EEUU
de los ultimos tiempos, Six feet under, narre las historias de los
personajes solitarios de una familia desgarrada que vive nada mas y
nada menos que en una funeraria).

Paraddjicamente, esta hipervisibilidad biologicista “de lo que le
pasa al cuerpo” redunda en una invisibilidad de las enfermedades
gue no pueden ser interpretadas segun los cédigos establecidos. éPor
gué? Porque esta hipervisibilidad responde a una determinada
manera de mirar e intervenir sobre la realidad basada en el modelo
de la ciencia occidental androcéntrica, por un lado, y en determinados
intereses econdmicos, y en la reproduccion de un modelo
determinado de vida, por otro. La ciencia es un fuerte operador en
estos discursos que ayuda a interpretar la realidad de un modo y no
de otro, de tal forma que lo que no interesa o no puede explicar,
como ocurre con las enfermedades “raras” de las mujeres es, o bien
arrojado a la invisibilidad médica o bien tratado de manera equivoca



con falsos diagndsticos y técnicas invasivas que, en muchas
ocasiones, agudizan las enfermedades o no las previenen a tiempo,
gue es otra manera de invisibilidad. Por ello, estamos asistiendo a un
efecto perverso de invisibilidad (de otras maneras de mirar el cuerpo,
de otras sintomatologias y enfermedades) por hipervisibilidad
discursiva (por la hegemonia de la mirada tecnocientifica, su modo de
intervencidn en la realidad, sus intereses ocultos y lo bioldgico
codificado).

Dejemos para mas adelante, si le parece, la categoria
“ciencia occidental androcéntrica” y los intereses ocultos de
la “mirada tecnocientifica”. Sostiene también usted que la
causa ultima de esas enfermedades no es conocida por la
ciencia médica. No parece que esa sea una caracteristica
singular. De muchas otras enfermedades podria decirse lo
mismo. é¢Por qué destaca usted precisamente este vértice?

Es cierto que existen muchas enfermedades de las que se
desconocen sus causas. La cuestidn relevante es que cuando se trata
de enfermedades “raras” que padecen mujeres se asume que no
existe causa organica pero sin que exista una investigacion real que
ampare esto. Por lo general, la supuesta existencia de problemas
psicoldgicos no probados justifica la negativa para buscar cualquier
tipo de causa bioldgica. Mientras que en otras enfermedades el
desconocimiento es un estimulo para la investigacién, en el caso de
las mujeres es un acicate para reforzar la idea de que se trata de
problemas psicolégicos.

La incapacidad para dar una respuesta a estas enfermedades
deberia servir para cuestionar la mirada médica, el déficit de los
andlisis que no integran factores medio ambientales, sociales y
bioldgicos y la manera fragmentada en la que se aborda el cuerpo.
Sin embargo, en lugar de que esto ocurra, se refuerza la idea de que
se trata de enfermedades raras y/o psicosomaticas y que por ello
estamos abocadas a carecer de diagndsticos certeros. No puede ser
gue la fibromialgia, el malestar generalizado, la fatiga crénica, la
depresién y el sindrome pre- menstrual, el insomnio crénico, la
aparicion de miomas, quistes, tumores, enfermedades del
endometrio, enfermedades autoinmunes, artritis, osteoporosis, etc.,
sea un un destino inevitable o un misterio per se. Este cierre en
banda inaudito frente al reto de aplicar nuevos andlisis y generar
nuevos conocimientos sélo puede comprenderse en relacién a la
discriminacion de la que son objeto las mujeres.

Es por ello que la afirmacion de que la ciencia médica
desconoce la causa de estas enfermedades tiene una fuerza especial
en estos casos: desplaza la idea del misterio y/o causa psicosomatica
hacia la idea de que existe una responsabilidad directa en el tipo de
mirada que se impone sobre la enfermedad de las mujeres, la
necesidad de avanzar hacia otro tipo de analisis y diagnésticos y
empuja, ademas, a cuestionar los parametros androcéntricos sobre
los que se construye su verdad, que expulsan e invisibilizan lo
diferente.



También usted ha afirmado que el feminismo puso sobre
la mesa las consecuencias para la salud de las mujeres que ha
tenido y tiene las condiciones de vida que han soportado,
pero que esas teorias, integrando lo corporal y lo psicoldgico,
han infravalorado el papel de lo orgdnico. éHa sido asi
realmente? ¢Se ha menospreciado el cuerpo?

Efectivamente. Tal y como cuenta Carme Valls i Llobet en su
Ultimo libro Mujeres, salud y poder [1], para algunas feministas, las
condiciones biolégicas de las mujeres eran incémodas, un
impedimento para lograr la igualdad, ya que el cuerpo marca la
diferencia en tanto cuerpo reproductor, sometido al ciclo menstrual y
a determinadas necesidades fisiolégicas. Para otra parte del
feminismo, este cuerpo diferente ha sido mistificado, construyendo
un significado homogéneo del mismo, también en torno a la
reproduccién. En un caso por negacién de la diferencia corporal y en
otro por mistificacion de la misma, el cuerpo, como organismo
biolégico, concreto y singular, ha estado ausente. Esto ha provocado
gue sepamos mucho sobre cémo el género influye en las mujeres
expresandose como tensidén corporal, pero que haya un interés
escaso, y cierta negacién, por entender cdmo opera el organismo y
cdmo, por ejemplo, determinadas carencias vitaminicas o ciertos
desajustes hormonales influyen de manera fundamental en la toma
de decisiones y en el modo de vida de muchas mujeres. Por poner un
ejemplo: el feminismo ha sefalado cdémo histéricamente se ha
negado la sexualidad a las mujeres, lo cual ha supuesto una enorme
dificultad para vivirla de manera positiva. Esto es rotundamente
cierto. Pero no sélo. Existen casos en los que el cansancio crénico y la
secrecion de determinadas hormonas en niveles inapropiados que no
estdn siendo correctamente tratados, impiden que una mujer pueda
vivir libremente su sexualidad, tener libido y decidir si quiere o no
desafiar los tables sexuales que impone la cultura. Y eso el
feminismo no lo ha tematizado, en un caso por miedo a esencializar
las diferencias y, en otro, por hacer abstracciéon de la diferencia.

Pero podemos ir mas lejos...

Adelante, tan lejos como usted desee.

En los anos 90 el cuerpo comienza a tratarse desde una nueva
perspectiva que deja atras tanto al feminismo de la igualdad como al
de la diferencia. El cuerpo aparece como campo de operaciones del
poder, como un lugar que no es anterior a la influencia social, sino
producto de lo social. En el cuerpo se inscriben, de manera profunda
e inconsciente, el género, el sexo, la raza o la clase. Si el poder opera
sobre el cuerpo, generar resistencias con el mismo se convierte en
algo muy importante politicamente. Aparecen artistas como Orlan
gue desafian las fronteras entre lo natural y lo artificial a través de
operaciones quirdrgicas retransmitidas en directo en las que
transforma su cuerpo. También surgen practicas queer que hablan de
la posibilidad de desafiar los géneros transformando el cuerpo,
incluso tomando hormonas. Si bien esto es una necesidad material



para muchas personas transexuales, y si bien ese desafio nos ha
enseflado mucho sobre la movilidad de ciertas fronteras que se
presentaban infranqueables, algo que es extremadamente importante
para romper con la naturalizacidon del sistema sexo- género, se esta
tratando el cuerpo como si sélo fuese un receptaculo de lo social y
careciese de un organismo bioldgico cuya alteracién puede tener
consecuencias terribles para el resto de la vida. Muchas de esas
consecuencias las viven desgraciadamente las personas trans que,
por falta de medios o malos tratamientos, se exponen a técnicas
agresivas de cuyos efectos a largo plazo apenas se informa y que en
general son desconocidos por falta de investigacion. Ahi vemos cémo
se estd, paraddjicamente, hablando del cuerpo sin el cuerpo,
menospreciando su dimension bioldgica.

Ni el feminismo de la igualdad, ni el feminismo de la diferencia,
ni las politicas queer han pensado el cuerpo como un organismo,
basicamente porque pensarlo implica desafiar la siguiente vy
escurridiza pregunta: ¢éCémo pensar y hablar de lo organico sin caer
en esencialismos que vuelvan a colocar a las mujeres del lado de la
naturaleza?

Llama usted a las aportaciones feministas teorias de la
subjetividad. éPor qué ese término?, éen qué autoras esta
pensando en concreto?

Hablo de subjetividad de manera positiva para referirme a las
teorias que han hecho de la misma un problema politico: que se han
preguntado por cuales son los mecanismos por los que interiorizamos
el poder, por los que se configuran las relaciones sociales y los
espacios mas intimos y profundos de nuestra psique. Por lo general,
la izquierda ha centrado sus andlisis en las relaciones econémicas vy
de clase, pero no en la subjetividad. Creo que esto es una
contribucién que se ha hecho desde el feminismo y sin la que no
podemos pensar el poder en el mundo contemporaneo. Aunque esta
aportacién es propia del feminismo de los aflos 60 y 70, es en los
anos 90 cuando se expande la idea de pensar la subjetividad de una
manera menos estatica, mas ligada a la idea de proceso y de
multiplicidad, lo cual resulta mas apropiado para pensar el cuerpo
concreto y singular, huyendo, como sefialaba, tanto de la abstraccion
gue elimina la diferencia (igualdad) como de la mistificacién de la
misma.

La aportacién del psicoanalisis para pensar la subjetividad es
fundamental. Pienso en Luce Irigarai, en Julia Kristeva, en Nancy ].
Chodorow o incluso, en una linea muy distinta pero sugerente, Suely
Rolnink. Pero también en otras autoras que han puesto el acento en
la necesidad de comprender la subjetividad de manera multiple y
compleja. Aqui pienso en Rosi Braidotti, Teresa de Lauretis o Judith
Butler. Y en nuestro pais en investigadoras como Maria Jesus
Izquierdo [2]. que han trabajado especialmente la cuestién de la
subjetividad femenina y los malestares que gravitan a su alrededor.

Todas ellas son imprescindibles para pensar las relaciones entre
el poder y la subjetividad. Sin embargo, en ninguna aparece el cuerpo



como organismo biolégico (excepto en el caso de lIrigarai, pero que
hace del cuerpo materno una experiencia universal y determinante
para lo femenino), lo cual deja sin respuesta todo lo relacionado con
el sufrimiento y el dolor fisico, que en muchos casos es crénico y
determina la vida de manera espectacular, imponiendo estados
depresivos o de permanente resignacién, y con el que viven miles de
mujeres en el mundo entero en la actualidad: écdmo podemos pensar
en transformar nuestra forma de vida, en ser sujetos de cambio,
cuando no se cuenta con las fuerzas necesarias para levantarse de la
cama?

Pero usted también apunta que esas teorias,
paraddjicamente, han contribuido a culpabilizar a las
mujeres. ¢Por qué? ¢De ddénde esa culpa?

Al tratar solamente la cuestién de la subjetividad y dejar de lado
la influencia de lo bioldgico y del medio ambiente, estas ideas sirven
a la ciencia médica que afirma que muchas de las enfermedades
“extrafas” que viven las mujeres son enfermedades psicosomaticas
gue no tienen base bioldgica, y cuya cura se encontraria, por tanto,
en la capacidad de modificacion del entorno y de la propia
subjetividad, es decir, estaria en manos de las propias mujeres. Los
discursos sobre la carga de la doble jornada o sobre las condiciones
mayores de precariedad, ansiedad o estrés se han convertido en una
excusa para ignorar las posibles bases orgdnicas de muchos
malestares. Esta idea no sdlo funciona en la consulta médica, también
en ciertos ambientes new age, terapias alternativas, medicina
oriental occidentalizada o psicologia barata. Por poner un ejemplo: en
los dltimos tiempos hemos oido mas teorias sobre las causas
psicolégicas del cancer que sobre la relacibn de la pildora
anticonceptiva con el cancer de mama o la influencia de
determinados productos quimicos en la formacién de células
tumorosas. Es terrible que se expandan esos discursos new age sobre
el cuerpo y los estilos de vida mientras las relaciones directas del
medio ambiente con muchas enfermedades estan siendo
completamente invisibilizadas. Queda por pensar cuales son las
conexiones entre la emergencia de estos discursos y la produccién de
una determinada subjetividad en el capitalismo contemporaneo.

En términos practicos todo esto se traduce en lo siguiente: si
una mujer sufre insomnio el médico interpretara que es debido al
estrés y a los nervios. Si acude a la consulta con dolores difusos el
médico pensara que es debido a la carga de trabajo y al cansancio o a
la edad. O le diagnosticard fibromialgia, que se ha convertido en la
palabra llave que cierra la explicacién de determinados malestares
que en ocasiones son producidos por otras enfermedades que no
estdn siendo tratadas. Si se acude con depresiéon el médico recetard
ansioliticos pensando que se trata de un estado propio de la paciente
posiblemente derivado de su forma de vida vinculada de un modo u
otro con el hecho de ser mujer. Estas interpretaciones que, en
algunos casos pueden ser correctas, desplazan en todos los casos la
necesidad de buscar la base bioldgica de las enfermedades vy



depositan en manos de las mujeres la posibilidad de la cura: “no hay
gue darle tantas vueltas a las cosas y podras dormir”; “descargate de
trabajo y te dolera menos el cuerpo”; “cambia de vida y seras mas
feliz” o “es que tienes fibromialgia”. Si el malestar no desaparece aun
realizando determinados cambios en los habitos de vida, la persona
gue lo sufre pensard inevitablemente que algo estd haciendo mal,
culpandose por su propia enfermedad y cargando con un doble peso:
el de la enfermedad y el de suponer que es ella misma quien se
provoca (aun de un modo misterioso y desconocido) su propia
enfermedad.

Romper este circulo perverso de la culpa es imprescindible,
forma parte del propio ejercicio de liberacién, y para ello hay que
recuperar la dimensién biolégica perdida en los analisis de los
malestares de las mujeres: es posible que el problema se encuentre
en una sobrecarga de trabajo, pero también es muy probable que la
falta de hierro esté generando una anemia que impide la propia
actividad normal de las células del cuerpo, que la falta de vitamina
B12 sea la causa de un estado depresivo, que una enfermedad
autoinmune esté contribuyendo al mal funcionamiento del organismo
0 que un desajuste hormonal impida dormir por las noches.

Afirma usted igualmente que se ha invisibilizado los
factores medioambientales que cambian el organismo. ¢En
qué factores esta usted pensando?

Carme Valls- Llobet ha investigado cédmo con la industrializacién
del siglo XX se fabricaron y comenzaron a usar compuestos quimicos
como los xenoestrégenos que son nocivos para el cuerpo y cuyos
efectos son especialmente relevantes para las mujeres, ya que imitan
el comportamiento de los estrégenos, una de las hormonas
protagonistas en el ciclo menstrual. EI contacto con este compuesto
puede generar disrupciones endocrinas, trastornos en el ciclo
reproductivo y se ha relacionado con el cancer de mama. Los
xenoestrégenos se encuentran en pesticidas, plasticos, en algunos
productos de belleza (maquillajes y cremas) y en pildoras
anticonceptivas.

A veces, ha senalado, la solucion a las enfermedades es
médicamente facil (paliar los bajos niveles de hierro o de
vitamina D por ejemplo), pero que los patrones médicos estan
sesgados por el género. cPuede explicar con mas detalle esta
afirmacion? ¢Son esos patrones médicos, patrones o
explicaciones masculinas? éQué quiere senalar exactamente
con una tesis asi?

Se trata de patrones porgue es el sistema de referencias
utilizado en la ciencia médica en general y en la consulta médica en
particular. Existe una tendencia muy fuerte a reproducir esos
patrones y a tomarlos como referencia para todos los casos, en lugar
de interrogarlos a partir de la realidad concreta del caso particular. Y
son patrones sesgados por el género porque estan construidos a
partir de un Unico modelo que se ha generalizado, el masculino.



Segun este modelo se define lo que es normal y lo que no y se
interpreta lo que nos ocurre, anulando las diferencias.

Por ejemplo, las referencias que se manejan del dolor son
masculinas: dolores puntuales y asociados a patologias reconocibles
frente a dolores crénicos, difusos o poco categorizables. Pero el
ejemplo mas claro de cdémo operan estos patrones puede verse en la
interpretacion de las analiticas, uno de los momentos de invisibilidad
mas significativos que experimentan las mujeres que acuden a
consulta: los valores de referencia se han construido a partir de
modelos masculinos y la referencia para las mujeres, en los casos en
los que se ha comenzado a distinguir, se ha construido como inferior
a este modelo.

La operaciéon es doble: por una parte se invisibilizan las
diferencias que puedan existir dentro de la referencia de normalidad
considerada: puede ser normal tener tales valores para un varén de
tal edad pero no necesariamente para una persona de otro sexo, con
otra talla, otro peso corporal o determinadas dolencias, antecedentes
médicos, etc. Por otra parte, cuando se han considerado dichas
diferencias, debido a que es frecuente observar resultados mas bajos
en determinados parametros en analiticas de mujeres (hematies,
ferritina, hierro, calcio, vitamina B12 o TSH), se ha impuesto un valor
“normalizado” a la baja, independientemente de que no existan
estudios que avalen la hipétesis de tal inferioridad. Tal y como afirma
la doctora Valls, que sea frecuente no significa que sea “normal”. Si
una mujer acusa cansancio y dolor y en las analiticas el o la
profesional ve valores bajos “pero dentro de lo normal que se
presupone siendo mujer”, se considerard que a la paciente no le
ocurre nada. Esta logica es tan fuerte que se superpone por encima
del estado de salud, pasando éste a ser un dato absolutamente
irrelevante en la consulta. Esta manera de interpretar las analiticas
activa una maquinaria de expulsién de lo simbdlico y de los recursos
sanitarios que impide que se pongan en marcha tratamientos
adecuados, exponiendo a las pacientes a posibles enfermedades que
se agravan con el paso del tiempo.

Por poner un ejemplo: es cierto que las mujeres debido a la
menstruacién pueden presentar con frecuencia niveles mas bajos de
hierro, sobre todo en determinadas etapas de la vida, pero en ningun
caso debe considerarse como algo normal, entre otras cosas porque,
como ha explicado la doctora Valls, la carencia de hierro en el
organismo de manera continuada puede desencadenar una serie de
problemas importantisimos generalmente infravalorados (fatiga
crénica, afecciones del sistema nervioso y neurolégico, taquicardias,
pérdida de concentraciéon, frio interno, dolores musculares). Pero
ademas, una pérdida excesiva de sangre es un indicador de una
posible alteracion hormonal u de otro tipo.

Es decir, la interpretacion de los andlisis debe ser puesta
siempre en relacién con la salud de la paciente, no sélo cuando existe
una alteraciéon evidente segun las referencias al uso. Si existe un
malestar hay que activar una practica de la sospecha que interrogue
la supuesta normalidad indicada en las analiticas y no anular el



malestar expresado, al estilo de como la filosofia sospecha de las
grandes verdades y se pregunta por las condiciones de posibilidad de
las mismas. No activar esta practica de la sospecha da continuidad al
sesgo de género sobre el que se han construido los patrones médicos.

Y estas diferencias, admitidas usualmente por la ciencia
y practicas médicas, no tienen ningun fundamento bioldégico
en su opinion, son fruto de una mirada ideoldgicamente
sesgada. Pero si es tan basica, tan elemental la cuestidn,
ccomo es, por ejemplo, que cientificas y médicas no se
rebelan ante un disparate tan obvio y con consecuencias tan
marcadas?

No es que las diferencias no tengan ningin fundamento
bioldgico, es que no pueden ser pensadas de manera ajena a cdmo
las interpretamos. Y las de las mujeres se han interpretado como
inferiores y no como indicadores positivos de una otra realidad. No
estd por una parte la biologia y por otra parte la ideologia. La
biologia, igual que la ciencia, estda formada por un conjunto de
categorias e hipdtesis que explican lo que vemos. Lo que vemos, de
este modo, es inseparable de lo que decimos que vemos. Este nexo
entre lo que decimos y lo que vemos es lo que Foucault intentaba
pensar en Las palabras y las cosas [3]. Por eso la cuestion no es tan
sencilla como cambiar de ideologia. Se trata de reconstruir la mirada
y en ella nos va algo de nosotros mismos, de nuestros supuestos
sobre el mundo, de las verdades a partir de las que hemos armado
nuestro saber y conocimiento, de la linea divisoria que asumimos
separa lo normal y lo no normal, etc.

Rebelarse contra esto pasa, en primer lugar, por rebelarse
contra uno mismo: desaprender parte de lo aprendido y ponerlo en
cuestion a partir de la multiplicidad de la realidad; usar el saber
cientifico no como un a priori que determina la realidad sino como un
atil que nos ayudan a pensar sobre lo que vemos. En este sentido, el
médico deja de ser un portador de verdades y pasa a ser una especie
de artista que reconstruye el sentido de lo que nos ocurre a partir de
diferentes piezas que no siempre se expresan de manera coherente:
su habilidad no pasa entonces por la reproduccién de verdades
aprendidas que no siempre encajan con la realidad, sino por la
creacidon de sentido a partir de los Utiles que la ciencia a puesto a su
disposicion.

Recupero una pregunta que habia dejado en reserva. éSe
puede hablar entonces de una ciencia masculina, o de una
ciencia de tradicion androcéntrica? éNiega usted objetividad
al saber médico?

Por supuesto que existe una tradicién androcéntrica en la
ciencia que esta definida por la idea de que existe un saber que esta
por encima de las relaciones de poder, del espacio y el tiempo. El
feminismo, el postcolonialismo y la filosofia de la ciencia han sido
muy criticos con esta idea de un saber neutro y universal,
argumentando principalmente dos cosas: que todo conocimiento es



situado, de tal forma que el saber universal enmascara siempre una
posicion particular (la del hombre blanco); y que el sujeto- que-
conoce y el objeto- de- conocimiento no son sustancias que
mantienen una distancia entre si, sino lugares puestos en relacion.
Ambos argumentos desplazan la idea de que exista una Verdad por
encima de las cosas y plantean que es un proceso enraizado en el
tiempo y el espacio y, por supuesto, en las relaciones de poder que
envuelven cada época.

Un problema recurrente es que si criticamos la objetividad
enseguida pensamos “y entonces, éies que todo es relativo, es que no
hay nada de verdad a lo que agarrarse?” Para escapar de la
dicotomia entre objetivo/ relativo es importante dotarse de otras
herramientas que nos ayuden a repensar las categorias clasicas. El
concepto de “conocimiento situado” que han aplicado a la ciencia
Harding y Haraway es muy util en este sentido [4].

Para estas autoras, el problema de la ciencia occidental de
tradicion androcéntrica es su pretensién de ostentar una mirada
objetiva que estaria por encima de las determinaciones histéricas y
geograficas. Sin embargo, toda mirada, dicen, esta situada: en un
cuerpo, en una experiencia, en un momento histérico, en un lugar.
Pero ademas, la ciencia esta condicionada por intereses ligados a la
economia y la politica, lo que no significa que no exista una ciencia
critica o una filosofia de la ciencia que se pregunte por estas
relaciones. Por tanto, el primer paso es reconocer que todo
conocimiento es siempre situado, de lo contrario estaremos
impostando una mirada transcendental. Bien, y una vez que se
reconoce esto, ¢hacia dénde seguir avanzando?

En lugar de plantear la verdad como algo inmutable que el
sujeto descubre, podemos pensarlo como algo inestable en lo que el
sujeto interviene, sin que ello signifique que por eso goza de menos
verdad: no desaparece el objeto sobre el que nos preguntamos pero
si replanteamos la relaciébn con el sujeto, desplazando el lugar
hegemoénico de este Ultimo y cuestionando la distancia que
supuestamente mantiene con el objeto. De este modo sefalamos que
el conocimiento es siempre un proceso, que las verdades son
provisionales y que el sujeto interviene directamente en la produccién
del sentido de la realidad (esto es muy importante politicamente
porque nos sitla no como desveladores de una verdad sino como
actores del mundo que nos rodea). Y en lugar de partir de certezas
inmutables, partimos de manera inversa de lo que vemos en el
mundo, de su multiplicidad y diversidad.

(En qué sentido nos sirve esto para replantear la ciencia
médica? En primer lugar implica una cura de humildad: no es que lo
gue no se conoce no exista sino que existen limites (no todo es
controlable ni esta al alcance de la mano) y es necesario inventar
nuevas maneras de acercarse a la realidad. En segundo lugar: implica
pensar que las hipétesis de trabajo no son siempre adecuadas y que
deben ser constantemente revisadas a la luz de la experiencia y la
realidad que se nos presenta. Implica escuchar, partir del caso
concreto, mirar sutilmente, estar atentos al detalle... y llegar a



conclusiones que pueden reforzar hipotesis que ya conocemos,
cuestionarlas radicalmente o llevarnos a inventar otras totalmente
novedosas. En tercer lugar: implica cuestionar la relacién médico-
paciente: quien mas sabe de lo que le ocurre a su propio cuerpo es el
paciente, que pasa a tener un papel activo en la construcciéon del
sentido de la salud- enfermedad. En cuarto lugar: implica visibilizar
las discriminaciones ocultas bajo el manto de la generalidad vy
universalidad.

Es decir, no se niega la objetividad para caer en un relativismo
superficial sino para proponer nuevas relaciones con el saber, el
conocimiento y la verdad menos discriminatorias y tiranicas.

cPor qué afirma usted que esta extendida la creencia de
que en el siglo XXI mujer y enfermedad van de la mano?
Pregunta usted: équé es lo que no se esta queriendo mirar?
Le devuelvo la pregunta: équé es lo que no se esta queriendo
mirar?

Lo que no se estd queriendo mirar es la relacién que existe
entre la industrializacién y las formas de vida y estas enfermedades.
Como comentdbamos antes, la presencia de xenoestrégenos en el
medio ambiente es especialmente peligrosa para las mujeres, pero no
se habla de ello porque, éiquién estaria dispuesto a no usar
determinados pesticidas o a parar de generar tales contaminantes?
{0 quién estd dispuesto a parar el negocio de las pildoras
anticonceptivas y de las terapias hormonales de sustitucién aunque
se haya puesto sobre la mesa su relacion con el cancer de mama? Por
otro lado, tampoco existe un estado dispuesto a pagar los costes del
trabajo de cuidados del que se hacen cargo las mujeres en un 85%,
muchas de ellas con jornadas dobles y a partir del que se originan
muchas dolencias y malestares.

Pero vayamos mas lejos. Antes comentabamos que los patrones
masculinos que operan en la ciencia médica impiden realizar
tratamientos preventivos y que son en realidad muy sencillos, como
la administracion de vitamina B12, hierro o vitamina D. Pero son
sobre todo muy baratos. Sin embargo, es mucho mas rentable tener a
una mujer enganchada a antidepresivos, ansioliticos y somniferos,
aunque en realidad no los necesite y su problema pueda solventarse
con un tratamiento de estas vitaminas que no superaria los 10 euros
al mes. Recordemos que Espafia estd a la cabeza del consumo de
antidepresivos de la Comunidad Europea y que las mujeres son las
principales consumidoras. Si las mujeres consumiesen menos
ansioliticos y recuperasen la salud, équé significaria tantas y tantas
mujeres retomando las riendas de su vida? {Mas mujeres decidiendo
por ellas mismas y con menos miedo? é{Trabajando menos para las
otros, quizas?

Senaléd usted también en el articulo al que hacia
referencia una alianza entre la ciencia médica de tradicion
androcéntrica y las industrias farmacéuticas. éQué alianza es
ésa? ¢Qué finalidad persigue?



La alianza aparece de manera mas evidente en relacién al
consumo de psicofarmacos que ya he comentado. El recurso a los
psicofarmacos debe ser el Ultimo recurso y, sin embargo, se esta
convirtiendo en el primero. Ante un caso de cansancio cronico,
dolores difusos, depresién, ansiedad o insomnio hay que descartar
gue no estemos ante una anemia de cualquier tipo, un déficit severo
de vitamina D, un funcionamiento irreqular de Ila tiroides, del
hipotalamo o de los ovarios. Los costes de los tratamientos derivados
de estas enfermedades son muy bajos en comparacién con el coste
de los ansioliticos pero si las mujeres son las primeras consumidoras
de estos medicamentos, obviamente a las farmacéuticas no les
interesa que dejen de serlo. Y lo mismo ocurre con la pildora
anticonceptiva: los meédicos no ponen sobre la mesa los efectos
secundarios de la misma, entre otras cosas porgue no toman en serio
estas dolencias, cuando son incontables las mujeres que han
desarrollado enfermedades al dejar de tomarla o tomandola en
determinadas circunstancias. Ademas, no se habla en ningln caso de
su relaciéon con el cancer de mama. Ahi hay intereses econdmicos
importantes orquestados por las farmacéuticas.

Usted ha hecho un llamamiento a la formaciéon médica de
las propias mujeres. ¢Aboga usted entonces por “todas
médicas”? ¢Estad senalando usted caminos alternativos a una
ciencia médica androcéntrica, habitada por cierto por muchas
mujeres, especialmente en algunas especialidades?

Mas bien creo que es necesario desarrollar una triple estrategia
de resistencia. Por una parte, hacer una critica cotidiana y manifiesta
en la atencién primaria, en los centros de especialidades y en los
hospitales, tanto en relacién al trato recibido y a las violencias de las
gue se es objeto en muchas ocasiones en las consultas médicas como
en relacion a los sesgos de género que he mencionado antes y que
son fuente de discriminaciones.

Por otra parte, la formacién de médicas feministas, es decir,
médicas que no tomen la medicina que se aprende como una verdad
incuestionable sino como una pregunta abierta sobre las condiciones
de posibilidad que se encuentran a la base de sus hipdtesis y por la
posibilidad, al mismo tiempo, de construir y poner en marcha otra
medicina. Se trataria de unir la formacién con la reflexién, de
“problematizar” la medicina, sus practicas y discursos. Esta otra
medicina incluiria la transformacién de la mirada que divide el cuerpo
humano en compartimentos estancos, inconexos entre si y que hace
gue derivemos de especialista en especialista por la red sanitaria; la
preocupacién por la infravaloracién de las dolencias de las mujeres y
el desconocimiento del sistema endocrino; y la puesta en marcha de
una practica de transformaciéon de la relacion con el paciente,
activando la escucha como parte del proceso de cura y la
consideracion del paciente como sujeto activo de su enfermedad y
como especialista de su propio cuerpo.

En dltimo lugar, es muy importante cambiar la idea de que
debemos esperar pacientemente la respuesta de los médicos y creer



todo lo que dicen. Histéricamente la figura del médico se ha vinculado
con la autoridad y por ello se ha mantenido por encima del paciente,
delimitando de manera tajante quién tiene el saber y el poder, y
quien no. Es necesario desmontar este mito, no para no respetar el
trabajo de los profesionales sino para que los pacientes tomen partido
en su enfermedad, haciéndose protagonistas, reapropidndose de su
cuerpo: investigando, conociendo y aplicando estos saberes a su
propia experiencia en busca de la cura... Esto implica un trabajo de
autoformacién que se traduce a su vez en empoderamiento personal,
algo especialmente importante en el caso de las mujeres.

Efectivamente, cuando el establishment médico impone una
l6gica que expulsa a las mujeres de las consultas, es necesario
generar estrategias de resistencia que busquen construir alternativas
por fuera del sistema sanitario, pero sobre todo que se instalen como
critica dentro del que tenemos, generando alianzas al mismo tiempo
con todos y todas las profesionales que estan preocupados por hacer
medicina de un modo distinto, preocupadas y preocupados realmente
por la salud de las mujeres y alejados de los intereses econdmicos y
politicos del momento.

¢Qué doctoras estan abriendo el camino para romper la
maldicion de las relaciones ocultas entre las mujeres y las
enfermedades en el siglo XXI?

En primer lugar, como ya he sefalado, hay que resaltar el
trabajo de I|a doctora Carme Valls- Llobet, el cual resulta
imprescindible, entre otras cosas, porque pone en practica una
filosofia de la medicina, es decir, se pregunta por las condiciones de
posibilidad de produccién de las hipdtesis que operan a la base de la
medicina y lo hace, ademas, desde la propia medicina, proponiendo
alternativas y nuevas maneras de abordar el cuerpo, vinculdndolo con
factores medio ambientales y sociales. En segundo lugar, el gran
referente de estos temas es la revista Mujer y Salud, que se edita
desde el afio 1996 y que esta muy vinculada al movimiento feminista
(http://mys.matriz.net/). Y, por ultimo, hay que mencionar la Xarxa de
Dones Per la Salut en la que participan diferentes grupos vy
asociaciones vinculadas de un modo u otro con la problematica de la
salud y las mujeres (http://www.xarxadedonesperlasalut.org/). Todas
ellas son parte, junto con todas las mujeres que pasan por estas
enfermedades y con todas vy todos los profesionales criticos con el
sistema, de la gran batalla por la recuperaciéon de la salud y la
autonomia de las mujeres en las consultas médicas.

<Quiere anadir algo mas?

Para concluir me gustaria remarcar que el trabajo de la doctora
Valls y de las médicas feministas que estdn apostando por construir
otra salud toca aspectos absolutamente radicales de un pensamiento
totalmente comprometido con la transformacién, no con las grandes
revoluciones ideoldgicas que estan mas alld de nuestras vidas reales,
sino la que nos habla del dia a dia y nos invita a cuestionar y
deconstruir las categorias con las que se construye el pensamiento de


http://www.xarxadedonesperlasalut.org/
http://mys.matriz.net/

lo normal y lo verdadero, con las que se da sentido a lo que vemos.
Esta manera de problematizar la realidad me parece tremendamente
importante, la gran batalla en la actualidad, y es la que, por encima
de datos y referencias, me gustaria conseguir transmitir con esta
lectura de la salud, la enfermedad y la medicina actual.

Notas.

[1] Carme Valls-Llobet, Mujeres, salud y poder, Ediciones Catedra, Madrid,
2009. También Carme Valls- Llobet, Mujeres invisibles, Ediciones Debolsillo,
Barcelona, 2006. Entrevistada por Magda Bandera
(http://www.publico.es/espana/290586/machismo/medicina/tradicional),
estas son algunas de las consideraciones de Carme Valls-Llobet:“El infarto
en las mujeres no presenta los sintomas tipicos. Por eso es mas dificil de
detectar". La doctora Carme Valls-Llobet (Barcelona, 1945) se indigna ante
la impunidad con que se reiteran semejantes afirmaciones. "(Tipicos para
quién? ¢(Para los hombres? En las mujeres, los infartos presentan los
sintomas tipicos de los infartos de mujeres".

Este es sbélo un ejemplo de cdémo la medicina tradicional ha abordado
la salud de las mujeres, explica Valls-Llobet. Durante décadas, esta médica
ha divulgado la invisibilidad de las enfermedades que afectan al sexo
femenino. "Las mujeres plantean mas patologias crénicas y los hombres,
mds agudas", apunta. Las de ellos requieren ayuda inmediata. Las de ellas,
mas relacionadas con el dolor y el cansancio, pueden esperar. Pero no
eternamente. "Si no se tratan, afectan a su calidad de vida. Nosotras
vivimos diez afios mas, pero peor", resume.

Hasta hace poco, Valls-Llobet pensaba que seria suficiente con
describir esa realidad. "Ahora veo que es necesario denunciar coémo el
dominio masculino en la medicina perjudica la salud de las mujeres.
Empieza por invisibilizar sus enfermedades especificas. En segundo lugar,
las considera de menor gravedad, inferiores. Por Ultimo, las controla
mediante la medicalizacion sistematica".

Por ese motivo, ha escrito Mujeres, salud y poder (Catedra), un
titulo en el que la palabra "poder" tiene doble sentido. Por un lado, pretende
demostrar como el poder cientifico, esencialmente masculino, minimiza
patologias como la fibromialgia o la artrosis.

Por otro, alienta a las mujeres a "empoderarse", a tomar decisiones
por si mismas y rebelarse ante quienes achacan un origen psiquiatrico a la
mayoria de sus problemas de salud, les recetan ansioliticos a la primera de
cambio, o les dicen que tener anemia o dolores es "normal". "Que un
problema afecte a muchas mujeres no significa que sea normal, sino
frecuente. También la violencia de género es frecuente y la combatimos",
compara.

"La marginacién de la mujer en el ambito de la medicina comenzé
cuando el poder médico se fundamentd a partir de negar la experiencia y
sabiduria de las matronas y sanadoras, que pasaron a convertirse en
brujas"”, escribe en Mujeres, salud y poder. El nuevo modelo planteaba
gue las enfermedades no tenian sexo, y que "estudiando a los hombres, ya
estaban estudiadas todas las mujeres, menos en el embarazo y el parto". La
mayoria de las pruebas se hacian con pacientes masculinos y los
tratamientos se adecuaban, principalmente, a sus caracteristicas bioldgicas.

Una corriente cientifica, fundamentalmente feminista, cambié el
concepto hace 30 afios al argumentar que "la salud de las mujeres dependia
de problemas sociales y culturales, de la discriminaciéon y la violencia que
habian sufrido", continda Valls-Llobet. Su contribucién fue esencial, pero
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seguia negando las diferencias bioldgicas no visibles por temor a que fuesen
usadas para discriminar a las mujeres. "Que tengamos menos hierro no nos
hace inferiores. Otra cosa es como algunos quieran valorar esa realidad
cientifica. Lo que es inaceptable es que receten ansioliticos a alguien que
necesita hierro".

La doctora apuesta por que las mujeres pierdan el miedo a conocer su
biologia. Por ejemplo, explica que sélo asi es posible combatir el marketing
de las farmacéuticas que, para colocar sus productos, "asocian menopausia
a dolor y decrepitud corporal, sin estudios epidemioldgicos ni clinicos", y
convierten a las mujeres en victimas de su cuerpo.

La tarea es dificil, admite Valls-Llobet, porque es casi imposible
cambiar actitudes y valores en un cuerpo agotado por la doble jornada, las
microviolencias diarias, las carencias nutricionales y la medicalizaciéon
excesiva. En este sentido, recuerda cémo Betty Friedan, la autora que a
mediados del siglo XX reivindicaba el derecho al orgasmo, habla ahora de la
necesidad de luchar para disfrutar del inmenso placer de "una noche bien
dormida".

[2] IZQUIERDO M2 Jesus, El malestar en la desigualdad, Madrid: Catedra,
1998.

[3] FOUCAULT Michel (1966), Las palabras y las cosas. Madrid, Siglo XXI.

[4] HARDING Sandra. Is Science Multicultural? Poscolonialisms, Feminisms
and Epistemologies, Indiana University Press, Bloomington, 1998 vy
HARAWAY Donna. Ciencia, cyborg y mujeres, la reinvencion de la
naturaleza, Valencia: Universidad de Valencia, 1991.



ENTREVISTA CON EVA GOLINGER SOBRE CUBA,
VENEZUELA, ESTADOS UNIDOS Y OTROS ASUNTOS DE
EMANCIPACION DE LOS PUEBLOS.

“[...] CREO QUE TODOS LOS REVOLUCIONARIOS EN
ESTE MUNDO NOS SENTIMOS HUMILDEMENTE
AGRADECIDOS Y ORGULLOSOS DEL PUEBLO CUBANO
POR HABER RESISTIDO LAS AGRESIONES IMPERIALES
Y POR JAMAS HABER DESVIADO DEL CAMINO HACIA
UNA SOCIEDAD JUSTA.”

Eva Golinger, doctora en Derecho Internacional, escritora e
investigadora social, es autora de numerosos articulos y de ensayos
como El Cédigo Chavez; Bush vs. Chavez: La Guerra de Washington
Contra Venezuela; La Telarana Imperial: Enciclopedia de Injerencia y
Subversién; y La Mirada del Imperio Sobre el 4F: Los Documentos
Desclasificados de Washington Sobre la Rebelién Militar del 4 de
Febrero de 1992. Nuestra conversacién para rebelién se ha centrado,
basicamente, en las nuevas realidades emergentes en América

Latina.
*

Permitame en primer lugar preguntarle por el contenido
de algunas de sus publicaciones. Hablaba usted en uno de sus
libros de El codigo Chavez. ¢Qué codigo es ese? ¢Puede hacer
una interpretacion sucinta del mismo?

El concepto del “cédigo Chavez” viene por un lado de la
metodologia de mi trabajo investigativo. Utilizando una ley en
Estados Unidos para solicitar desclasificar documentacion de las
agencias de Washington, la Ley de Acceso a la Informacién (FOIA por
sus siglas en inglés), he obtenido miles de documentos de las
distintas entidades estatales estadounidenses que evidencian sus
actividades en el caso de Venezuela. En pocos casos existe un
documento que explica todo, y muchos vienen con censuras y
cédigos internos propios de las agencias. Entonces en mi trabajo
analitico tengo que descifrar sus coédigos y revisar toda esa
documentacion, contextualizandola y comparandola con fuentes
publicas, para ir armando y descubriendo -como un rompe cabezas-
las verdaderas estrategias y actividades de Washington contra
Venezuela. Y por otro lado, el “cédigo Chavez” es entonces una
manera de describir la mezcla de tacticas de intervencidn que
Estados Unidos ha aplicado contra Venezuela para subvertir su
democracia y destruir la revolucién bolivariana - incluyendo golpes de
estado, sabotajes econdmicos, violencia de calle, guerra mediatica,
subversién, financiamiento a la oposicién, divisiones regionales,
intervencion electoral, etc.

¢Qué opinion le merece el socialismo del siglo XXI que
promueve el presidente venezolano? ¢Podia dibujarnos sus



aristas mas esenciales?

Para mi, el socialismo del siglo XX| es la construccién de una
nueva sociedad que prioriza el desarrollo humano y social y que
también da importancia a la prosperidad econémica colectiva como
fundamento para alcanzar la soberania. Es una formula que da poder
al pueblo - directamente en sus manos - para que manejen los
recursos de sus comunidades, regiones y estados y tomen las
decisiones mas adecuadas para garantizar beneficios para todos. Es
un proceso - y un proceso largo, que requiere mucha paciencia - de
transformar un pais de un modelo capitalista-consumista a uno mas
justo que realmente asegura el bienestar del colectivo, y no de una
pequefa minoria elitesca. En Venezuela, comenzamos durante los
primeros 10 anos de revolucion de construir la estructura del
socialismo del siglo XXI, con la nueva constitucion de 1999 que
garantiza los derechos humanos, la redistribucion de la riqueza
nacional y la participacién popular, y luego desarrollamos las
misiones sociales como respuesta a la miseria y la exclusién que
afectaba la mayoria del pueblo. Las misiones han logrado voltear la
tabla, atacando directamente a los problemas sociales que mas
afectan a las sociedades pobres - el analfabetismo, la falta de
atencidén y servicios médicos, la educacién accesible, trabajos dignos,
vivienda, etc - y han llegado mas alla de las necesidades basicas para
también crear nuevos espacios para recuperar la cultura venezolana,
sus tradiciones, la creacién de cooperativas, comunas, etc. Ahora, el
reto mas grande del socialismo del siglo XXI es la formacién
ideolégica del pueblo y el desarrollo tangible del pensamiento
revolucionario como base de las futuras generaciones en el pais. Es
un proceso lento, con muchas fallas, pero es un camino maravilloso
gue ha resultado hoy en la dignificacién de un pueblo antes invisible.

¢Cree que puede trazarse una nitida linea de
demarcacion entre lo que se esta intentando en Venezuela,
Bolivia y Ecuador, por ejemplo, incluyendo acaso a Nicaragua
y El Salvador en ese grupo, y procesos como el brasileno, el
uruguayo o el chileno por ejemplo? ¢Estamos ante procesos
muy distintos?

Cada pueblo tiene su momento, y hoy es el momento del
pueblo latinoamericano. Por supuesto que cada pais tiene sus
caracteristicas distintas que se manifiestan en sus procesos de
cambio, pero si vemos el mapa politico de América Latina hoy y lo
comparamos con el de hace 10 anos, la diferencia no solamente es
obvia, sino muy emocionante. En una regién tan penetrada vy
dominada por los intereses imperiales durante siglos, que ha sufrido
algunas de las dictaduras y represiones - miserias - mas nefastas de
la historia mundial - se estan desarrollando hoy en dia modelos
alternativos de lo mas inspirador e interesante en el planeta.
Washington quisiera parar ese desarrollo de cualquier manera, y una
de las estrategias de intervenciéon regional es buscar impedir la
integracion latinoamericana a través de la divisidn regional. Estados
Unidos sabe que la unién del sur es una amenaza inmensa a su poder



imperial y que es necesario frenarla para garantizar la prolongacién
del imperio norteamericano. No hay garantia de control sobre los
recursos estratégicos en la regidn si los paises del hemisferio no
estén subordinados a los intereses de Washington. Y sin esos
recursos, el modelo estadounidense que excede de manera grotesca
en su consumo de energia y en todo, no aguantard ni un siglo mas de
existencia. Entonces, el gobierno de Obama busca crear divisiones
regionales, pero no como lo hacia Bush, que enfocaba en promover
mas gobiernos de derecha en la regién, sino de intentar dividir la
propia izquierda en dos partes: la izquierda radical y la izquierda
“light”. La estrategia busca exagerar y explotar las diferencias
naturales en cada proceso de los distintos paises para convertirlas en
conflictos y en diferencias no reconciliables. Y es cierto que en
algunos casos, los procesos de Brasil y Venezuela son sumamente
distintos, pero lo importante es mantener la unién latinoamericana.
Eso es esencial para garantizar la soberania e independencia de los
pueblos.

cY cree usted que esa finalidad de union latinoamericana
estd en el espiritu de todos los gobiernos y pueblos
americanos?

Creo que una gran mayoria del continente quisiera formar parte
de un bloque regional unido y fuerte y capaz de alcanzar el nivel de
desarrollo necesario para su bienestar. Siempre habran actores
egoistas que quisieran mantener la regién bajo la pobreza y la miseria
para que ellos gocen de las riguezas existentes, pero es dificil negar
gue la unién siempre resulta positiva para todos. Entonces, hay
saboteadores, por supuesto, y hay quienes actuén en nombre de
intereses imperiales, que no favorecen la unién latinoamericana. Sin
embargo, por la direccién que ya han tomado una mayoria de paises
y pueblos en América Latina, escogiendo gobernantes que
abiertamente han expresado sus deseos de integrar a sus paises en
los esfuerzos de la unién regional, se hace evidente que la voluntad
de los pueblos latinoamericanos se dirige hacia la dignificacién y
liberacién de todos.

cPor qué se usa desde muy diversos medios de
comunicacion el término populismo para hacer referencia a
procesos como el bolivariano o el boliviano?

Cuando medios de comunicacion o periodistas utilizan el
término populismo para describir los procesos en Venezuela y Bolivia
es simplemente por uno de dos razones: no entienden esos procesos
y los ve de manera superficial, o intencionadamente los clasifica de
esa manera para desprestigiarlos y descalificarlos. La manipulacion
mediatica es uno de nuestros mdas grandes y poderosos enemigos en
el mundo.

¢Qué ha pasado en estos ultimos anos para que algunos
paises latinoamericanos se hayan alejado tanto de la politica
de subordinacion al imperio americano? éSe ha relejado el



Imperio? ¢No tiene tanto interés en su patrio trasero?

Mas bien, iel imperio ha reactivado su maquina de injerencia en
la regién como casi nunca visto en la historia! Y tiene hoy mas interés
en América Latina que tuvo durante la guerra fria. Hoy la inversion en
su intervencién es bastante superior a la de antes. Claro, hubo una
época durante los afilos noventa cuando Washington pensaba que
todo estaba resuelto en América Latina, ya habian logrado sacudirla
de la “amenaza comunista”, solo quedaba Cuba solitaria, y habian
logrado imponer gobernantes “democraticos” subordinados a su
agenda neoliberal en toda la regién. Entonces, el enfoque fue otro en
esa época, en el medio oriente, en Asia y Europa Oriental.
Subestimaron la llegada de la revolucién bolivariana y cuando se
dieron cuenta de lo que estaba sucediendo en su “patio trasero” ya
era tarde; ya los pueblos se habian levantado para nunca mas volver
a ser invisibles y marginalizados. Lo que Washington descart6 en el
1992, cuando Hugo Chavez lideré una rebelion militar contra el
gobierno neoliberal y criminal de Carlos Andrés Pérez, como uno mero
movimiento pequefo de militares nacionalistas, sélo siente afos
después habia logrado comenzar una de las transformaciones
regionales mas impactantes de la historia. En el 2002, vieron a Evo
Morales en Bolivia como un narcoterrorista que jamas lograria
gobernar ese pais, y tres anos después no solamente gand Evo las
elecciones presidenciales, sino con mas votos que cualquier otro
politico en la historia de Bolivia. Entonces, siempre han subestimado
los movimientos sociales en América Latina y hoy, sufren las
consecuencias. Ahora Obama quiere “recuperar” el liderazgo de
Estados Unidos en la regién, pero ya es tarde. Ya los pueblos
latinoamericanos no necesitan ni quieren ese liderazgo.

Esa guerra de Washington contra Venezuela de la que
habla usted en otro de sus ensayos, icqué estadios ha
seguido? ¢”Guerra” es el término adecuado?

Sin duda que “guerra” es el término adecuado para describir las
agresiones de Washington contra Venezuela y ahora contra otros
procesos de cambio en la regién, como Bolivia particularmente. El
Pentdgono acaba de revelar su nueva doctrina de guerra, que se
llama la Guerra Irregular. A diferencia de la Guerra Tradicional, que
busca neutralizar y dominar las fuerzas armadas y el estado del
adversario, la Guerra Irregular busca neutralizar y dominar la
poblacién civil del adversario. Eso implica el uso de diferentes tacticas
también. Ya las acciones militares tradicionales, como invasién,
bombardeo, etc, no llevan tanto peso en ésta clase de guerra. Mas
utilizado son tacticas como la subversiéon - penetrando e infiltrando la
sociedad civil para formar y controlar partidos politicos, ONGs, medios
de comunicacién, construir movimientos de oposicion a los estados no
subordinados, y también infiltrar las filas revolucionarias para
debilitarlas y lograr dividirlas para que se desintegren por su cuenta
eventualmente. También las operaciones psicolégicas, o la
manipulacidn y propaganda mediatica forman gran parte de la
esquema bélica de hoy. De hecho, el Pentdgono clasifica a las



operaciones psicoldgicas - el uso de instrumentos de comunicacién e
informacién para lograr influir sobre la percepcion del pueblo
adversario - como su arma mas poderoso hoy en dia. Washington ha
realizado golpes de estado, sabotajes econdmicos, operaciones
psicoldgicas, subversién, agresién diplomatica (sanciones contra
Venezuela y clasificaciones como narcotraficante, amigo de
terroristas, etc) y hasta atentados contra la vida del presidente
Chédvez. Todo eso obviamente evidencia que Washington esta
ejecutando una Guerra Irregular contra Venezuela.

Afirmaba usted recientemente en un articulo sobre
Washington y Cuba que Estados Unidos no acepta perder.
¢Cuando ha perdido Estados Unidos? éPor qué afirma usted
que no acepta perder?

La politica de Washington hacia Cuba no tiene base ldgica hoy
en dia. Es una politica del pasado, infantil y fundamentado en el
orgullo imperial. Todos sabemos que el blogueo contra Cuba ya no
tiene nada que ver con ninguna amenaza que existe desde la isla
hacia Estados Unidos, sino es una cuestidon de orgullo - de no querer
aceptar la derrota. ¢COmo es posible que una isla de 11 millones de
personas ha logrado resistir las agresiones imperiales de un pais de
300 millones de personas que también tiene la economia y la fuerza
militar mas poderosa del mundo? Diez presidentes estadounidenses
intentaron derrotar a Cuba y no lo lograron. Eso muestra un nivel de
vulnerabilidad y debilidad de Washington que no estan dispuestos a
aceptar. Entonces, ahora el presidente Obama quiere pasar a la
historia como el jefe de estado imperial que logré la “transiciéon” en
Cuba y asi voltearon la decisién de la OEA de derogar la Resolucion
de 1962 que suspendié la participacién de Cuba del organismo
regional para decir que fue una victoria de Washington. Realmente
es patético ver a los voceros del Departamento de Estado dar cara
ante el mundo diciendo que fue su propuesta que logré imponerse,
cuando sélo dias antes Washington confirmaba que se oponia a
derogar la resolucion, que ni siquiera querian permitir que fuera un
tema tratado en esa reunién de la Asamblea General de la OEA. Y
fueron los paises del ALBA junto con la mayoria de otros paises de la
regién que insistieron tratar el tema y derogar la resolucién de forma
incondicional. Washington fue forzado aceptarlo o quedar totalmente
aislado. Entonces, utilizaron su maquinaria de propaganda para
convertir su derrota en victoria.

¢Por qué cree que la OEA al acabo de tantos anos ha
dejado en suspenso la resolucion de 1962 que suspendia la
participacion cubana en Ila Organizacion de Estados
americanos? éCudl deberia ser la posicion de Cuba en su
opinion? Algunos intelectuales cubanos han senalado que la
OEA es un cadaver politico, que no tiene especial interés su
retorno a ella.

Realmente la decisiéon de derogar la Resolucién de 1962 no se
puede atribuir a la OEA sino a la unién latinoamericana, liderada por



los paises de ALBA, como Bolivia, Cuba, Dominica, Ecuador,
Honduras, Nicaragua y Venezuela. Estamos frente a una América
Latina fortalecida, dignificada y unida, que ya ha demostrado al
mundo su firmeza con esa decisién de suspender una resolucidon que
se impuso por la dominacién de Estados Unidos y se mantuvo todos
estos anos por la misma razén. Pero ya esa dominacién ha perdido su
fuerza en la regién por los movimientos revolucionarios que se estan
liberando a sus pueblos de la mano imperial. La OEA es un organismo
al servicio de los intereses imperiales, de eso no hay duda. Nunca ha
condenado las multiples violaciones y agresiones constantes de
Washington en la regién, como la decena de golpes de estado
financiados y disenados por la CIA, las invasiones en Grenada y
Panama, las violaciones territoriales de los paises centroamericanos,
entre otras cosas. Y entonces, épor qué tener un cuerpo regional que
no representa los intereses de todos los estados miembros? Hoy con
la creacién de nuevas entidades como el ALBA y UNASUR, que no
incluyen a Estados Unidos, la OEA tiene menos sentido de existir. Y
realmente Estados Unidos no es un pais que acepta verse como un
igual a los demas en la region. Es un imperio, y un pais imperial no
tiene lugar en un organismo de integracién regional donde se supone
que cada miembro debe ser tratado como un igual. Entonces, creo
gque es hora de impulsar la creacién de un nuevo organismo
latinoamericano y caribefio, sin la participacién de Washington.
Ademas, la OEA fue creada para promover el modelo neoliberal-
capitalista de Estados Unidos y hoy en dia, eso es un modelo en
decadencia y un fracaso. Entonces, hace falta la creacién de una
nueva entidad que acepta y reconoce todos los modelos socio-
politico-econdmicos que los pueblos libres deciden construir.

¢Es casualidad que sélo un dia después de este historico
acontecimiento Washington haya anunciado la captura de dos
espias en Estados Unidos que trabajaban para el gobierno
cubano? éQué se quiere conseguir con ese anuncio?

No es casualidad que sdélo un dia después de la decision en la
OEA de derogar la Resolucidon de 1962 - algo que muestra un nivel
muy poderoso de solidaridad y respeto hacia Cuba de los paises
latinoamericanos - que Washington captura dos supuestas espias en
Estados Unidos que supuestamente trabajaban para el gobierno
cubano. Tampoco es coincidencia que esto ocurre sélo dias antes de
la préoxima audiencia del caso de los cinco cubanos presos en Estados
Unidos, también acusados de espionaje. Por un lado, Washington
busca tapar la noticia sobre la victoria de Cuba en la OEA, y por otro
lado, utiliza a los casos de espionaje moderno para evidenciar ante la
opinién publica que Cuba sigue siendo una amenaza a la seguridad
nacional de Estados Unidos y entonces, no se puede levantar el
bloqueo por razones de seguridad de estado. Es una tactica vieja que
busca cambiar titulares y borrar rapidamente de la opinién publica
una noticia que no conviene a la politica de Washington.

¢Qué puede significar que un antiguo grupo guerrillero,



el Frente Farabundo Marti de Liberacion Nacional (FMLN),
asuma el gobierno, no sé si el poder, en El Salvador en la
figura del nuevo presidente Mauricio Funes? ¢Ve reales
posibilidades de cambio en este pais centroamericano?

Creo que los cambios son inevitables en América Latina. No hay
duda que la victoria del FMLN en El Salvador representa una apertura
para la izquierda en Centroamérica. Eso no significa que la derecha se
sale del poder o que El Salvador se convertird en un pais socialista.
Pero El Salvador ha sido uno de los paises mas afectados por la
dominacién imperialista, que mas ha sufrido, que aun sigue siendo
sumamente dependiente de Estados Unidos y que ha sido victima de
las represiones y violencia impuesta por la agenda de Washington
durante siglos. Nunca ha logrado llegar al poder la izquierda en El
Salvador en tiempos modernos y a que haya llegado el FMLN es muy
importante para el progreso de toda la regién. Ahora, Washington
hara lo posible para aplastar, subordinar y neutralizar su desarrollo en
el poder y su integracién regional. Eso es evidente simplemente en el
hecho de que el dia después de que gand Funes, el Subsecretario de
Estado Thomas Shannon viajé a El Salvador para reunirse con el
presidente saliente Saca, y también con Funes y algunos dirigentes
nacionales. Dias después, Funes visité a Brasil y alli comenzaron los
medios a decir que el nuevo presidente de El Salvador no iba a ser
otro Chavez sino otro Lula. En el final, sera lo que el pueblo
salvadorefo esté dispuesto a alcanzar. Los brazos de los pueblos
revolucionarios en América Latina estan dispuestos a recibirlos si
deciden liberarse de la mano imperial.

¢Cree usted que la «Doctrina Monroe», la cosmovision
politica que ha enmarcado la dominaciéon de Estados Unidos
en el hemisferio tiene los dias contados? éSon los nuevos
tiempos de Obama?

Obama es proponente de la Doctrina Monroe. Lo ha reiterado en
multiples ocasiones destacando su objetivo de recuperar el liderazgo
de Estados Unidos ante el mundo y particularmente en América
Latina. Ha anunciado un presupuesto extravagante para los
programas de “promover la democracia” (lo gue es la subversién y la
invasion silenciosa en la sociedad civil) en América Latina que
consiste de 320 millones de délares sélo para el afo 2010. Es mas
dinero que Bush invirti6 en sus ocho afios de presidente en esta
regiéon para esa estrategia de injerencia. Entonces, no son tiempos
nuevos de Obama. Son tiempos nuevos en América Latina. La
Doctrina Monroe ha sido derrotado por los pueblos revolucionarios
latinoamericanos. Ya no se ven reflejados en el espejo imperial, sino
en sus propios o0jos. Sin embargo, Washington mantiene la Doctrina
Monroe como base de su politica regional. La Secretaria Clinton
declaré a la prensa en camino a la Cumbre de las Américas en
Trinidad y Tobago en abril pasado que “...claro, América Latina es
muy importante para nosotros, es nuestro patio trasero!” Entonces,
Washington sigue subestimando a los pueblos, y pagara las
consecuencias cuando abre los ojos y ve que el mundo a su alrededor



ha cambiado y ellos han quedado atras.

Finalmente, senora Golinger, ¢qué ha significado, qué
significa para los pueblos latinoamericano la revolucidn
cubana? ¢Sigue siendo tan esencial como siempre?

La revoluciéon cubana seguird siendo el punto de lanzamiento
para las revoluciones del siglo XXI. La revolucién cubana, a pesar de
no haber logrado su potencial debido al bloqueo impuesto por
Washington, representa la dignidad, la justicia, la solidaridad y la
firmeza revolucionaria. Ha sido uno de las experiencias mas
importantes en la historia de la humanidad, y ha dado un nivel tan
inmenso de esperanza e inspiracién a los pueblos oprimidos en todo
el mundo que ha servido entonces, como un respiro, un aire que ha
mantenido viva la lucha por un mundo mas justo - tanto que,
alcanzamos cincuenta afos después comenzar a transformar esa
lucha en un modelo de sociedad socialista e humanista en toda la
regiéon. Sin la persistencia, la determinacién, la fuerza y la solidaridad
del pueblo cubano, la revolucién bolivariana tampoco hubiese podido
llegar al poder, y menos los demdas movimientos de cambio que han
asumido poder en América Latina desde entonces. Creo que todos los
revolucionarios en este mundo nos sentimos humildemente
agradecidos y orgullosos del pueblo cubano por haber resistido las
agresiones imperiales y por jamas haber desviado del camino hacia
una sociedad justa. Nada ni nadie es perfecto, y con decir esto,
reconozco los errores, problemas y logros que se han alcanzado, pero
para mi, Cuba es el ejemplo mas perfecto de la solidaridad entre
pueblos y el amor revolucionario - dos elementos esenciales para
garantizar justicia y prosperidad humana.



ENTREVISTA A NICOLAS GONZALEZ VARELA, A
PROPOSITO DE LA EDICION NIETZSCHE CONTRA LA
DEMOCRACIA.

“El Nietzschéisme de izquierda es un oximoron, pero
ellos mismo no lo saben. Es como una falsa
conciencia. No pueden entender que la filosofia de
Nietzsche se desarrollé en contraposicion polémica y
mortal contra la Modernidad y el Socialismo. Su
pathos es el horror a la nivelacion politica, social y

cultural de Europa.”

Profesor, ensayista, traductor, escritor, filésofo, Nicolas
Gonzalez Varela ha publicado en la editorial Montesinos en 2010
Nietzsche contra la democracia, motivo central de esta conversacién.
Esta preparando ahora una investigacién de largo alcance sobre la

filosofia de Heidegger y el nacionalsocialismo.
* * *

Inicias tu volumen con una cita de Nietzsche: "La
aniquilacion del ‘suffrage universel’. Es decir: del sistema
mediante el cual los de mas baja naturaleza se prescriben las
leyes a si mismos como si fueran superiores. La aniquilacion
de la mediocridad y de su aceptacion”. ¢Es esencialmente ese
el nudo democratico contra el que Nietzsche arremete? éSu
finalidad es la aniquilacion de esa supuesta mediocridad y del
consenso en torno a ella?

Se ha intentado “democratizar” a Nietzsche, maquillarlo,
domesticarlo. Nietzsche nunca fue, ni pretendié ser, un demdocrata,
mucho menos un anarquista. Se trata de una fabula, un Nietzsche
gue aparentemente llevé “una vida como literatura”, pero una fabula
institucionalizada vy legitimada con el sello académico. Basta
simplemente con saber leerlo con lentitud, una condicién que exigia
de sus lectores, para descubrir lo opuesto. EI mismo definia su
pensamiento como eminentemente ético, como una suerte de
radicalismo aristocratico. Llamar a la filosofia politica de Nietzsche un
aristokratischen Radikalismus, (término que el propio Nietzsche
aceptaba de su primer bidgrafo y divulgador Georg Brandes) es hoy
un grito en el desierto, un escandalo, ir contra corriente, enfrentarse
al poder de la filosofia como institucién, no sequir la moda marcada
en Paris, verse aislado (de colegas y recursos), en algunos casos no
poder investigar o publicar. Los grandes historiadores sociales o de
las ideas (pienso en Domenico Losurdo, Eric Hobsbawm, Norbert Elias,
George Lichtheim, Arno Mayer, Zeev Sternhell o Ernst Nolte), no
tienen ningln inconveniente ni taby en "situar" al pensamiento de
Nietzsche en la gran corriente reaccionaria que desembocara en el
fascismo europeo. Parece que entre gremios académicos la
calibracion de época del pensamiento nietzscheano es



diametralmente opuesta. Ahi algo estd sucediendo, es sintoma de
problemas, sefiala un obstaculo ideoldégico profundo. Su filosofia
practica es incompatible no sélo con el Socialismo y el Comunismo,
sino con cualquier idea de democracia tibiamente liberal. Es
incompatible con la Modernidad in toto. Una y otra vez en sus escritos
esotéricos como exotéricos, los publicados y los no publicados, como
en su correspondencia, ataca sin piedad el caracter cada vez mas
democratico, cada vez mas horizontal de la Modernidad. Y propone
una alternativa bien diferente: no un retorno al Ancien Regime que
existia en Europa ex ante 1789; nada de volver a las viejas jerarquias
feudales, sino la creaciéon y cultivo de una nueva casta de sefiores
gue dominard Europa y luego la Tierra. Y para ello Nietzsche
meditaba sobre qué forma estado seria la mas conveniente y
funcional. En los aforismos pdstumos, la frase que citas es de 1884,
los llamados Nachlass, es incluso mdas duro, seflalando que la
concepcién que tienen los socialistas de una “alta sociedad” (la
democracia social) es en realidad lo mas bajo en el orden del rango
de la Naturaleza, el Rankordnung, y describe la doctrina democratica
como la conclusion légica de los seres en el ultimo peldafio del orden
natural, de los mas idiotas y envidiosos. Nietzsche a nivel retérico-
polémico usa lo que él llama el sentido politico de la metafora. Con
frecuencia utiliza la palabra Heer, rebafo, para referirse al homo
democraticus, incluso “crea” conceptos nuevos peyorativos como
aparato critico contra la idea democratica como Heerdengllick,
Heerden-Furchtsamkeit, Heerdengewissen, Heerdeninstinkt, Heerden-
Tugenden, Heerdenmensch, Heerden-Moral, es decir: Felicidad de
Rebafo, Timidez de Rebano, Instinto de Rebano, Virtudes de Rebano,
etc. La democracia es una tirania del rebano, de los “demasiados”, de
las “moscas comunes”, de los Untermenschen. La Genealogia, un
componente basico y crucial para Nietzsche en toda critica a la
Modernidad, demostraba ante sus ojos que los restos del Judaismo, el
Socratismo, el Cristianismo, latia bajo la forma de la teoria
democréatica en el mundo desacralizado burgués. Y la mas terrible
revuelta es la imposicién de la igualdad entre los hombres,
depravacion fisiolégica y moral que lubrica al estado democratico.
Quisiera contarte una anécdota. Oscar Levy fue el introductor de
Nietzsche en Inglaterra, era un médico de origen judio y estaba
entusiasmado con Mussolini  como encarnacién del ideal
nietzscheano. Se conocieron personalmente y en una carta de 1924
Mussolini le confiesa que “Usted alude al ‘color nietzscheano’ de mis
discursos y escritos. Esta en lo correcto en asumir que estoy
influenciado por él. Quince afios atras, cuandor era un hombre joven 'y
habia sido expulsado al cantén suizo, me topé con sus libros. Los leia
a todos sin excepcion. Me impresionaron profundamente. Los libros
de Nietzsche me curaron de mi Socialismo. Abrieron mis ojos sobre la
jerga de los politicos como aquello que ‘el consenso de los
gobernados’, y sobre la crencia de valor intimo de cosas como ‘el
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Parlamento’ y ‘el sufragio Universal’”.

La mas terrible revuelta es la “imposicion” de Ia



igualdad entre los hombres dices. ¢Hay mas “revueltas”
nietzscheanas?

La segunda es el rechazo al Mundo qua Naturaleza, la
Naturaleza entendida como un Ordnung jerarquico. Estos dos
elementos bdsicos de la ilusibn democrdtica, que fueron
potenciandose desde la decadencia de la Grecia tragica, se basan,
como sefiala con ironia, una torpe malinterpretacién de la idea moral
cristiana. El cristianismo es vendetta de las clases inferiores, puro
ressentiment contra la aristocracia y los mejores y Pablo es "el
hebreo, el eterno hebreo par excellence", manipulador de masas con
el cinismo légico de un rabino que se camufla en lo sacro para
obtener el poder. En un fragmento péstumo escribia: "el bienestar
sobre la Tierra es la tendencia de la religién judia... contra la
despreciable frase judia de que el cielo estd en la Tierra". Sélo es
posible poner en cuestién las ideas morales y politicas de la
modernidad burguesa (que incluye el socialismo) con la condicién de
hacer el ajuste de cuentas definitivo con el cristianismo. El
cristianismo es el que ha creado el modelo revolucionario por
complot, "conjura maligna" (Verschworung) le llama Nietzsche, la
rebelién de los miserables contra los bien nacidos y victoriosos. El
monoteismo, un solo ser superior, niega la posibilidad de la existencia
de una casta de superhombres, con lo que se niega teoldégicamente
su existencia en la Tierra. Sobre un mundo, el helénico-romano, que
consideraba obvio y "natural" la desigualdad y la institucién de la
esclavitud, el hebreo-cristianismo impone que todos somos iguales
ante Dios. Nietzsche creia que las mejoras en el “hombre-tipo” solo
las podria efectuar una sociedad aristocratica, piramidal, con sus
clases y estamentos guimicamente separados, una sociedad que
creard un nuevo orden jerarquico, que diferenciara e hiciera
desiguales a los hombres entre si. La democracia, incluso la
monarquia constitucional, no era mas que un sintoma mas de la
decadencia y morbosa declinacién de Occidente. Nietzsche estaba
bien obsesionado con la idea de Democracia: el concepto aparece en
su obra nombrado 170 veces

iCiento setenta apariciones del concepto en su obra!

Si, si, es uno de los términos (con sus variantes) que con mas
frecuencia usa. Dice Nietzsche: “El descrédito, la decadencia y la
muerte del Estado, el impulso a la persona privada (me cuido de
decir: el Individuo) es la consecuencia del concepto de Estado
Democratico; en esto consiste su Misién.” La lucha epistemoldgico-
politica entre el liberalismo y el aristocratismo radical, la traduccién
metafisica de las luchas politicas en el ascenso de la burguesia,
nacieron con la Gran Revolucién francesa. Desde el debate de Hegel
contra la escuela reaccionaria del derecho de von Haller, pasando por
Benjamin Constant, Alexis de Tocqueville, Burke, De Maestre, Taine,
Renan, Spencer hasta llegar a su maestro Schopenhauer, Nietzsche
se encuentra situado en el clima ideolégico de la restauracion



europea. Los motivos nominalisticos extremos en la critica
reaccionaria a los principios universales (Droits del hombre, etc.)
serdn un punto saliente de la Kulturkritik de Nietzsche hasta llegar a
su perspectivismo como Voluntad de Potencia.

Tu Nietzsche contra la democracia lleva por subtitulo “El
pensamiento politico de Friedrich Nietzsche (1862-1872)”.
cPor qué esa acotacion temporal? éNo hay nada de
interesante en el pensamiento politico de Nietzsche fuera de
esa década?

Hegel sefalaba, con justeza, que el subtitulo de un libro era en
realidad su “titulo secreto”. Mi intencion es abarcar toda la vida activa
de Nietzsche e intentar leerlo a contrapelo de la corriente tradicional,
anteponer la centralidad politica (y ética) de su pensamiento,
reafirmarlo como un pensador totus politicus, o en su propio lenguaje,
como filésofo-legislador. El libro abarca la primera (y subestimada)
etapa inicial de Nietzsche, un periodo intelectual fundamental en su
desarrollo, y que ha sido menospreciado por los escolares vy
especialistas académicos, que sélo consideran digna de su obra lo
gue ha escrito en los Ultimos cinco afos de su vida. El
Nietzscheanismo ha vulgarizado determinados topos nietzscheanos,
ha canonizado un par de textos y una determinada parte de su
evolucién intelectual, y construido un Nietzsche mutilado, irreal y ad
usum delphini. Esa es la primera reivindicacién del libro, una
operacién textual que funge en el corazén mismo desde donde se
construye hermenéuticamente un falso y maquillado Nietzsche. La
segunda reivindicacidn implicita es que ese menosprecio por sus
primeras etapas van contra la letra y el espiritu del propio Nietzsche.
Como senalo en mi libro, el propio Nietzsche maduraba sus ideas
volviendo una y otra vez sobre sus libros primerizos, sobre sus
manuscritos de afos pasados, incluso volvia a releer varias veces los
libros preferidos de su juventud. Para entenderlo en su magnitud y
profundidad como pensador, debemos darle la misma jerarquia en la
exégesis que los famosos y cansinos textos tardios sobre el Eterno
Retorno de lo igual, Voluntad de Poder, el Ubermensch o el Nihilismo.
Y es que justamente estos conceptos centrales para el
Nietzscheanismo son incomprensibles sin el humus politico de su
etapa de formacion. De hecho descubro en el libro muchos gérmenes
y esbozos ya en afos muy tempranos, lo que nos indica una increible
continuidad y coherencia en su obra. Mi intencién, en la cual ya estoy
trabajando en la actualidad, es seguir el trabajo sobre Nietzsche
politico hasta completar su etapa activa. Me he detenido tanto por
razones de trabajo como editoriales, pero la acotacién temporal no
estd significando ninguna valoracién ni del Nietzsche medio, ni del
joven. Sigo trabajando en el proyecto y espero con la gran casa
editorial Montesinos.

Déjame insistir un poco mas en aspectos que ya has
senalado. En el prologo hablas de la existencia de “una larga



y venerada tradicion interpretativa que niega y obtura toda
posibilidad de una lectura politica de la obra nietzscheana”.
cPor qué? éDe donde surge esa “venerada tradicion”? éCuales
son sus argumentos centrales?

La importancia de Nietzsche, su fama y puesta de moda, en la
institucién académica (una paradoja para un autor que aborrecia al
"profesor de filosofia" y a la academia burguesa in toto) es reciente.
Podemos fijar fecha: después de 1945 Walter Kaufmann lo ha
rehabilitado y santificado para el mundo anglosajén; los libros de
Gilles Deleuze le dieron el bautismo institucional en Europa (y el
necesario guiio desde la industria filoséfica parisina) y lo terminé de
"legitimar" la  deconstruccién, el posmodernismo y el
neopragmatismo. El Nietzscheanismo era ya un fendmeno de
literatos, artistas y poetas a fines del ‘900, pero sin el prestigio de ser
reconocido como filésofo digno de la universidad burguesa. Nietzsche
tuvo que esperar para figurar en el panteén de los autores
respetables. La espera fue en realidad wuna paciente
represion/mutilacién/domesticacién de sus textos. Un caso similar es,
salvando las distancias, el que ocurre con Heidegger. La importancia
de Nietzsche, su "suerte" y los derroteros de su recepcidon (siempre
acritica), cobra importancia a partir de que es "reconocido" como
propio por la Academia (=estado), incorporado a sus planes de
enseflanza (mientras, por ejemplo, Marx no), masificado, edulcorizado
y finalmente reducido a una Vulgata. La Vulgata nietzscheana no
comienza en la interpretacion y en la exégesis caprichosa vy
maquillada, sino en la misma traduccién de sus textos, en el aparato
critico de sus libros. El “clima interpretativo” comienza ya en las
mismas ediciones de Nietzsche: el problema no son las imprecisiones
del traductor, los errores o las precisiones filoldgicas: casi ninguna
traduccion esta exenta de divergencias linglisticas y semanticas. El
problema es el método que, como protocolo ideoldgico oculto, preside
las imprecisiones, los errores y las variantes. En las ediciones en
espafol es donde en primer lugar se “construye” la hermenéutica de
la inocencia de Nietzsche, un curioso Nietzsche castrado y expurgado,
irreconocible. Los textos de Nietzsche en espafiol hay que tomarlos
con cuidado y si es posible contrastarlos con los originales en aleman.
El clima ideoldgico del Nietzschéisme los ha expurgado, en el espiritu
ecuménico de Kaufmann, Colli y Foucault, de toda connotacion
politica e histérica, a pesar del mismo Nietzsche. La lectura en clave
“musical” de Nietzsche es una forma elegante y académica de
autocensura. La imprecisiones no se deben a las limitaciones en el
manejo de la lengua alemana, sino al propio método, cuya
preocupacién no es entregar el texto de Nietzsche en condiciones
hermenéuticas éptimas, sino en defenderlo, blindarlo y resguardarlo
de toda connotacién histérico-politica. Un segundo nivel de
autocensura es el aparato critico de geometria variable en las
ediciones de Nietzsche: se evita toda cita que tenga que aclarar o
ampliar informacién que no se ajuste al canon oficial. La Vulgata
nietzscheana distorsiona ya desde su método el mismo trabajo de
edicién, obsesionada por remover, minimizar, banalizar o reprimir,



como un elemento disruptor en la sana comprension del Nietzsche
puro, el mundo vital histérico y politico. Esta obsesiéon de la
hermenéutica de la inocencia puede llegar a la misma autocensura,
de las cuales relato algunos casos en el libro. La venerada tradicién
se traduce un Nietzsche excomulgado, exorcisado, mutilado, que en
realidad le quita toda la terrible grandeza de su pensamiento. Una
hermenéutica de la inocencia que expurga sus escritos de toda
connotacién con el mundo histdrico, politico y social. Y que, llegado el
caso, suaviza cosméticamente sus terribles conclusiones. Salvo
liguidando o reprimiendo etapas completas de su desarrollo
intelectual, salvo eliminando lo que efectivamente escribié de pufio y
letra, salvo intentando trastocar sus textos en alegorias y metaforas
espirituales, no es posible mantener la coherencia del pensamiento
de Nietzsche si no se lo comprende como una denuncia militante y
Kulturkritik a la Modernidad burguesa y la revolucién.

Dejo tu reflexion sobre Heidegger para una futura
ocasion. Nietzsche diferenciaba, también tu lo senalas, entre
lo que hacian los politicos, la pequena politica, y la verdadera
y gran politica. éComo concebia esta ultima? éQué era para él
“la gran politica”?

Supuestamente Nietzsche asume que su politica de
transvaloracién de todos los valores y Kritik a la Modernidad, ha
inaugurado esta nueva dimensién de la filosofia practica. Nietzsche
no trata a las formas del Estado como parte de la teoria juridica
general del Estado, sino como elementos de la teoria general natural-
social del Estado, invirtiendo las tendencias de la filosofia politica de
fines del siglo XIX, tales como se estaban desarrollando en la propia
Europa. Paraddjicamente el concepto grosse Politik nietzscheano es
muy problematico y enigmatico, casi tanto como sus famosos
coetaneos “Eterno Retorno” o Ubermensch. La expresidén, un
ironischer Begriff, un concepto irénico, es usada una treintena de
veces en sus escritos, siempre referida a sucesos politico-sociales
contemporaneos ocurridos en el 112 Reich y criticando a la Realpolitik
de Bismarck. A pesar de la hermenéutica de la inocencia del
Nietzscheanismo, Nietzsche es mucho mas agudo e inteligente que
sus acélitos posmodernos: no sdlo le interesa la Politica, sino que en
su perspectiva nunca limita su concepto y alcance al fenédmeno del
Poder tal como se presenta en La Modernidad. Diferencia, bien como
tu sefalas, entre dos niveles de lo politico, con la metafora espacial
de pequeno o grande. Asi la kleine Politik, “pequeia Politica” aparece
relacionada con el amor por el Poder en si mismo, la lucha de
partidos, etc. que produce una sensacién fantastica en los hombres y
termina alejando a la grosse Politik de las aguas profundas. Sobre la
“Gran Politica” hay una veintena de menciones sin aclarar en la
década de 1880’s y la uUnica definicion formal que conocemos del
concepto recién llegard muy tarde, enero de 1889, en el Nachlass.
Nietzsche explica su idea en dos proposiciones. Primero dira que la
“Gran Politica” hace a la Fisiologia duefia de todas las cuestiones
(incluida la social y la obrera) y que ella serd la que creard con su



poder una raza humana fuerte que eliminard los elementos
parasitarios y degenerados, privilegiando lo que llama hdheren Art
Seelen, un tipo superior de almas; la seqgunda proposicién es que la
“Gran Politica” es una guerra a muerte contra el vicio, y vicioso es
para Nietzsche cualquier ataque o enfrentamiento contra la
Naturaleza y su Rangordnung, es decir: la misma idea democratica.
Por ello la solucién final al problema democratico (y a la cuestién
social) serd tarea primordial de la Fisiologia, ya que se debe dar
traduccién politica en una particular forma de dominio estatal, a la
justa separacién quimica de los diferentes tipos de hombre que nos
sefala el orden natural, injusto y no-igualitario, de la misma
Naturaleza. Por ello en la utopia nietzscheana ya no habra ni
estamentos como en el Ancien Régime, ni clases como en el mundo
burgués, sino castas férreamente sujetas y segmentadas. Nietzsche
se enfrenta a la desmembracién de la antigua Politik en una doctrina
abstracta de la lucha por el Poder en-si (Maquiavelo) y, por otra, en
un derecho natural racional publico (Hobbes). Cuando Nietzsche
incluye en sus juicios politicos conceptos e instrumentos tomados de
ciencias como la Economia Nacional, la Fisiologia, la Pedagogia, la
Psicologia, la Antropologia, la Sociologia o la Geografia, que nos
parecen hoy en el siglo XXI referencias extrafias y ajenas,
simplemente esta haciendo retornar al viejo concepto de la filosofia
practica ciencias que se “dedujeron” de ella con la Modernidad. ¢Es la
grosse Politik nietzscheana el equivalente reaccionario de la antigua
episteme politiké como ciencia directora? Creemos que si. Para
Nietzsche es indudable, aunque sélo nos haya dejado esbozos e
intuiciones, que la grosse Politik se basa en la superior perspectiva
fisiolégica y resulta la clé de vodlte en la lucha contra la Modernidad.

Entre las sorprendentes consideraciones que expones y
defiendes en tu ensayo una llama poderosamente la atencion:
Nietzsche es, afirmas, en todos los sentidos ademas, “mas
radical y mas in-mediatamente politico que el propio Marx”.
¢Pero no era Marx un filésofo que ya de joven hablaba
explicitamente de que no bastaba con interpretar el mundo
sino que era necesaria su transformaciéon?

El conflicto bimilenario entre Senores y Esclavos lo domina todo,
no es una dialéctica histérica sino una diferencia naturalistica y
oposicion sin sintesis. Si para Marx el motor de la historia de la
Humanidad es la lucha de clases, el conflicto dejaba zonas
politicamente neutras, esferas en las cuales lo politico no tenia la
posibilidad de una relacion inmediata. Un ejemplo era el Arte o la
propia Ciencia, un ambito parcialmente trascendente a la oposicién y
lucha entre clases. Nietzsche es mas radical: no existen territorios
“neutros”, todo estd subsumido a la lucha mortal (y eternamente
igual) entre la Moral del Sefior y la Moral del Rebano, de los esclavos.
No se escapa ni los poemas de Homero, ni la tragedia de Euripides, ni
la épera, ni el silogismo socratico, ni siquiera ila misma Fisica!, que
con sus teorizaciones de leyes vadlidas para todos re-envia



inmediatamente al igualitarismo. Para Nietzsche el entero devenir
histérico se encuentra en todo momento y ambito atravesado por el
encuentro entre sefiores y siervos, que no sélo es plurimilenario sino
en ultimo analisis eterno, y no existe ninguna produccién artistica o
cultural (incluida su propia filosofia) que pueda ser inmune a la
actualidad y presencia de este combate. Te daré un ejemplo que
pocos conocen sobre la propuesta de Nietzsche de un
contrasilogismo, un silogismo antisocratico.

Estoy ansioso por conocerlo.

{Cémo poner en el filo de la Kritik a la decadencia de Occidente
dos mil anos de historia y de falsa conciencia? La Unica posibilidad es
ir mas alla de la esfera socratico-cartesiana conceptual y conciente.
No pueden usarse instrumentos ldgicos heredados de la barbara
Modernidad (que incluye al propio Aristételes). Se debe aferrar el
"sentido" de la vida en su orden jerarquico natural y transmitirlo a los
mejores. ¢éCOmo hacerlo? Nietzsche intenta, primero a través de su
propio estilo (anti sistémico y anti ensayistico, en forma y contenido,
aforismo, poesia. etc.), luego a través de un método de antisilogismo
radical. La hipdtesis de Nietzsche es que los hombres inferiores
("escasos de fuerza vital", Untermensch) tienen necesidad, por su
simpleza e idiotismo, de "la ldgica, la inteligibilidad abstracta de la
existencia, porque la légica tranquiliza e inspira confianza". Para
comprender esta pasion por el silogismo y la deduccion cartesiana,
dice Nietzsche, "basta fijarse en los anarquistas". Los Ubermensch,
los superhombres, "el ser cuya exuberancia es mayor", el hombre
dionisiaco, no necesita de este género de deducciéon (que "disipa el
temor"). Al tradicional silogismo (en aleman: Schluss) Nietzsche le
superpone el "silogismo retrégrado" o refluente (Rlckschluss) como
método de indagacién que permite superar la logica tradicional: "se
trata de deducir de la obra su autor, del hecho quien la ha realizado,
del 'ideal' aquel para quien es una necesidad, y de cualquier manera
pensar y de juzgar las cosas a la necesidad a que responde". El
"silogismo retrégrado" permite, combinando fisiologia, psicologia e
historia, llegar a lo que Nietzsche llama "interpretacién", el martillo
del critico contra la Modernidad. El alogicismo de Nietzsche es una
eleccion consciente, apoyada en el diagnéstico milenario que la
mediacién conceptual, la "escolastica de los conceptos", la cadena de
demostraciones estd viciada ideolégicamente hasta la médula (carece
de todo valor para el "partido de la vida") y la relaciéon ser y
pensamiento se basa ahora en capturar la "estructura del alma", en
un nexo misterioso entre interprete e interpretado. Es una discusiéon y
exploracién del intento de ruptura epistemolégico de Nietzsche que
nos llevaria todo un libro. Jaspers llevaba la razén cuando afirmaba,
en un trabajo que influyd mucho en Heidegger, que Nietzsche habia
diluido el discurso filoséfico y epistemoldgico en la pluralidad de la
psicologia de las visiones del mundo. Contra lo que pensamos,
Nietzsche no era un contemplativo, ni un santén retirado, ni un
mandarin académico, ni un alienado rumiando su sistema filoséfico:



pensaba a sus libros como anzuelos, como redes que influirian sobre
los que influyen. Yo soy un martillo, repetia, siendo consciente de su
papel en la lucha ideoldgica. Su paradigma de Ubermensch, de
Superhombre era justamente el menos contemplativo y el mas
politico de los filésofos de la Antigliedad: Platon.

Usas con profusion en tu deslumbrante ensayo Ila
categoria Nietzschéisme. ¢A qué refiere esta nocion? ¢(Es tan
sélo una hermenéutica ideoldgica francesa que, como tu
mismo sostienes, interpreta contra la propia letra y espiritu
de Nietzsche?

Nietzschéisme, Nietzscheanismo, significa, en el sentido mas
banal de la palabra, entusiasmo, enamoramiento y admiraciéon por
Nietzsche. En casos extremos seguimiento ciego y fanatico, ideologia
en la filosofia. Se debe al fil6sofo Rudolf Steiner el haber acufado el
término Nietzscheanismus ya en el temprano afo de 1892, en propia
vida de Nietzsche se habia desarrollado una suerte de Kult patriético-
intelectual en torno a su obra. No se trata en exclusiva de una
hermenéutica de marca francesa, ni lamentablemente se trata de un
problema de herramientas de interpretacion y exégesis. Hay algo
mas, el filésofo Macintyre, no sin ironia, afirmaba con razén que
“Nietzsche es también por otra causa el filosofo moral de nuestra
época.” ¢éQué gquiere decir con esto? Que el Nietzscheanismo es algo
mas que una “escuela”, que se ha transformado de 1945 en adelante
en un componente esencial y productivo de la ideologia dominante.
Es parte del nucleo duro de la ideologia del liberalismo libertario, fase
del capitalismo globalizado, del capital posfordista, cuyo elemento
distintivo es represiéon total al productor y libertad total al
consumidor. Esta fase “post” del capitalismo se ha liberado del viejo
odre del estado asistencial (o populista en América Latina) y ya no
necesita extensiones artificiales en su corpus ideoldgico. Por eso el
Nietzschéisme es primeramente un revisionismo filoséfico (la
edulcoracién sistematica del Nietzsche real, la elaboracién de una
compleja hermenéutica de la inocencia) que permite continuar un
combate contra Marx desde un perspectivismo contextual a una
pretendida sociedad ideal de consommation. Los symptémes estan
ahi y son notables: una nueva “Festung” Europa dirigida por una
aristocracia natural, la reduccién del hombre a su biologia, la
interpretacién étnica del delito y de la geopolitica, la reduccién del
conocimiento y la ciencia a su rentabilidad, el desprecio de la razén
por impulsos emocionales e intuitivos, la justificacion de la
superioridad moral-racial de Occidente, formas de dandysme cultural,
reivindicacién y recurso al mito (y a referencias teoldgicas), nuevas
formas de esclavitud laboral, el neoindividualismo amoral, etc.... El
Nietzscheanismo paraddjicamente no puede soportar al Nietzsche
real, en letra y espiritu, lo acepta y lo reproduce si lo deforma para
gque pueda vestir un poco incdmodo la toga neoliberal. El
Nietzschéisme quiza entra en su fin de ciclo histérico, pero vale la
pena preguntarse: ées valida esta recuperacion desde el campo
progresista? (Es posible encontrar a través de todos los Nietzsches



posibles una coherencia politica? éNo existira una complicidad
secreta, vergonzosa, oculta en la asimilacién amistosa de Nietzsche
en el courant intelectual de la ideologia dominante? ¢(Es Nietzsche
(ademas de Heidegger) el autor perfecto para combatir
estructuralmente al pensamiento de la revolucién, el principio
esperanza? La respuesta a algunas de estas preguntas intento
responderlas en el libro.

Citas a Nietzsche. “¢Quién ha de ser el Senor de la
Tierra? Esta cuestion es el estribillo de mi filosofia practica”.
cQuién ha de ser el senfor de la Tierra en opinion de
Nietzsche?

Es una cita tardia, de 1884, que contiene todo el horror y toda
la grandeza del pensamiento antimodernista de Nietzsche. El Senor
de la Tierra, der Erde Herr, es para Nietzsche un sujeto todavia
potencial, inexistente, que hay que crear. Nietzsche es el portavoz, el
mismo se presenta como un aruspice que puede leer en las entrafas
del odiado presente, el anunciador de estas condiciones de
emancipacién de los mejores de la decadencia burguesa. Es una
terminologia ya madura, la tematica se empieza desarrollar en
Humano, demasiado humano hasta que llega a su climax en Asi hablo
Zarathustra, que lentamente reemplaza a la figura de juventud de la
casta de los Genios (que analizo ampliamente en el libro) y a la de los
hombres libres de su etapa intermedia. Retéricamente en los textos
de Nietzsche “Sefor de la Tierra” aparece por oposicion y exclusion a
Sklaven, Esclavos. Se trata siempre de una Aristocracia, de una nueva
Casta dominante, centrada en Europa (ya no exclusivamente en la
Alemania del [I2 Reich) conformada y generada muy al estilo
platénico. El nuevo Sefor de la Tierra sera un producto de la grosse
Politik y su triple dimensién fisiolégica, educativa y politica. Y esto
sélo es ©posible con una enorme inversidon epocal, una
icontrarrevolucion?, ya que como Nietzsche sefiala “se ha hecho
esclavo en la Modernidad al Sefor”.

Aunque ya te has referido de pasada, déjame insistir.
¢Fue Nietzsche, en algun sentido usual del concepto, un
pensador racista, un pensador que abonara algun campo de
segregacion ciudadana?

Es una cuestién vasta y compleja. Sin lugar a dudas Nietzsche
de joven era judedfobo, ahi estan los textos y cartas, o su adhesién
sin criticas durante mas de una década al ideal de Wagner o sus
contactos y elogios con personajes antisemitas como Treitschke o
Lagarde. éImagind Nietzsche en segregaciones  sociales
posmodernas? Por supuesto: la utopia politica nietzscheana era un
platonismo extremo, radical, donde la forma-estado debia separar
“gquimicamente”, “fisioldgicamente” (los términos son de Nietzsche),
que, volviendo al tema, no es otra cosa que la tarea primordial de la
grosse Politik, de la “Gran Politica”. En la etapa que abarca mi libro
puede verse ya como flotan en los subsuelos de su filosofia practica
tanto la judeofobia (acompafiada de wuna teutomania casi



caricaturesca) con el radicalismo aristocratico. En este caso, como en
la gran mayoria de su filosofia practica, en Nietzsche no hubo cambio,
sino acumulacién, continuidad, endurecimiento y retorno, o en sus
propios términos Anhaufung. No lo digo vyo, investigadores
nietzscheanos honestos reconocen que el ideal politico de Nietzsche
al final de sus dias, en 1888, era la forma-estado ddrica, la instituciéon
de la esclavitud y la sociedad basada en el sistema de castas. Lo que
asegura una eticidad en los ciudadanos es para Nietzsche en todas
sus etapas intelectuales la coercién brutal, la competencia ciega de
instintos y la segregacion organica entre una minoria y el resto de los
habitantes, Unico cemento de la sociedad que permite florecer el
genio y la cultura tragica y generar una nueva aristocracia, los
Sefores de la Tierra.

¢Cuales fueron las relaciones de Nietzsche con el
socialismo? ¢Leydé algun autor socialista? ¢éA Marx por
ejemplo?

El Nietzscheanismo siempre ha negado, sin demostrarlo, la
absoluta indiferencia olimpica de Nietzsche no sélo por la cuestién
social, por lo politico en la Modernidad sino incluso su desdén sobre
autores que podriamos llamar “politicos” o “sociales”. Nada mas lejos
de la realidad. Gran parte de su formacidn integral, uno de los autores
gue mas influencié su pensamiento fueron los libros de un socialista-
liberal, Friedrich Lange, un escritor socialdemécrata neokantiano que
no era ni fildsofo profesional ni siquiera cientifico. Lange le causé una
conmocién espiritual como le cuenta a su amigo Mushacke el mismo
afo que comproé el libro, 1866: “la obra filos6fica mdas importante del
ultimo decenio es, sin duda, la de Lange... sobre la que podria escribir
un discurso laudatorio de un montén de paginas. Kant, Schopenhauer
y este libro de Lange. No necesito mas.” Lo curioso era que primero
Lange no era un filésofo de catedra, ni siquiera un especialista
académico: era un outsider, simple profesor de secundaria y
periodista de la izquierda reformista, que incluso llegé a debatir con
el propio Marx (y Lenin). Lange le inspirard a Nietzsche en la critica a
Platén, en la idea que Aristételes depende estrictamente de Platén,
en conocer a Darwin y sus epigonos, en su critica a Strauss, en la
variante epistemoldgica psicoldgica, en la critica tanto a la “cosa-en-
si” de Kant como al cristianismo, incluso en sus ober dicta filoséficos.
Compré ejemplares del manual de Lange y se lo regald a sus amigos
intimos. Como buen biblimano Nietzsche no sélo leyo y releyd, anoté
y escribié resimenes del libro, sino que... icompré las cinco ediciones
ampliadas desde 1866 hasta 1887! Ademas adquirié todos los libros
escritos por Lange, incluso los tratados politicos, como Die
Arbeiterfrage in ihrer Bedeutung fur Gegenwart und Zukunft (“La
cuestiéon obrera y su significado para el presente y el futuro”, 1865),
aunque ante sus lectores y admiradores jamas podria haber
reconocido su admiracion y deuda intelectual por un décadent
socialista-liberal.

¢Algun autor mas?



Otro autor que leyd de manera vergonzosa, ademas del
anarquista individualista Max Stirner, del anarquista colectivista
Bakunin y del socialista Ferdinand Lasalle, fue el socialista antisemita
y de corte schopenhaueriano Eugen Duhring, el mismo que tuvo un
debate con Engels, quién queria fundar un “Materialismo Heroico”.
Para que nos demos una idea, a partir de 1875 DUhring, que ademas
era un nacionalista prusiano, fue uno de los escritores mas leidos y
estudiados por Nietzsche, del cual adquirié todos sus libros e incluso
su autobiografia. Estas fuentes son consideradas como una via regia
al conocimiento de Marx y Engels, de los cuales sabemos que conocia
indirectamente. Incluso Nietzsche maneja conceptos criticos de la
Economia Politica con total soltura, como Clases, Explotacién,
Plustrabajo, Ganancia, etc. Filolégicamente estd demostrado, los
datos in extenso se encuentran en mi libro, el conocimiento de Marx
por Nietzsche: hacia 1872 Marx aparece nombrado, comentado y
citado en once libros de la biblioteca privada de Nietzsche, por nueve
autores leidos con detenimiento, en seis de ellos (Lange, Duhring,
Frantz, Schaffle, Bebel y Jacoby) se citan con amplitud pérrafos
completos del propio Marx y en varios casos Nietzsche ha subrayado
el nombre de Karl Marx con doble linea. Los libros propiedad de
Nietzsche que analizan a Karl Marx, nombran sus obras e incluso citan
parrafos extensos de sus pensamientos, son de autores como Lange,
Jorg, Duhring, Meysenburg, Frantz, Schaffle, Frary, Bebel y Jacoby.
Ademas debemos decir que Nietzsche era un gran lector de
economistas politicos, como Schoénberg o Carey, historiadores
sociales e incluso Filosofia del Derecho, todas ellas fuentes indirectas
y de segunda mano para conocer a pensadores socialistas o
comunistas. Cada vez nos parece mas extrafa la idea que Nietzsche
era un apolitico visceral, como sostienen el Nietzschéisme, de
Kaufmann a Sloterdijk, de Nehamas a Nussbaum, de Deleuze a
Derrida, de Colli a Vattimo o que le era ajena la problematica social
de su época.

¢Inspiro a Nietzsche la obra de Schopenhauer? Tu hablas
de este ultimo como maestro del primero.

En realidad Schopenhauer sera el segundo gran filésofo que le
influenciara de por vida, después de Platdon. Nietzsche, que a los 21
afos era un schopenhaueriano fanatico, rapidamente lo supera y le
critica en varios puntos clave, aungue en realidad admiraba mas el
caracter de Schopenhauer que su obra académica estricta. El
reaccionario Schopenhauer (critico a la idea de progreso, a la cual
contrapone la inmutable realidad aristocratica de la Natur;, enemigo
mortal de la Democracia y partidario del Absolutismo monarquico)
representaba a sus 0jos “una seriedad fuertemente viril, un rechazo
de lo vacio, insustancial, y una inclinacion a lo sano y sencillo”.
Schopenhauer es para Nietzsche el fildsofo de un clasicismo redivivo,
de un posible Helenismo germanico, “Schopenhauer es el filésofo de
una Alemania regenerada.” Hellas y Bismarck podian lograr una
sintesis magnifica e insuperable y ser la expresidbn mas fuerte e
inactual de su tiempo. Por supuesto todos los libros de Schopenhauer



seran incorporados a su biblioteca personal, estudiados en detalle,
profusamente anotados. Ademas Nietzsche traté de leer (y comprar)
todos los estudios o monografias sobre su maestro, hasta las criticas,
de las cuales fue lentamente absorbiendo las limitaciones de la teoria
schopenhaueriana. Incluso el descubrimiento casual pero profético
del libro en una libreria de viejo es descripto por Nietzsche en detalle
como la marca del Destino. Ahora sabemos que Nietzsche ya habia
oido hablar de Schopenhauer en lecciones de instituto en Pforta y que
habia leido largos comentarios sobre la obra schopenhaueriana en
manuales escolares o de historia de la filosofia, mucho antes de la
epifania que nos relata. Nietzsche mismo oponia el Homo
Schopenhauer a lo que llamaba el Homo Rousseau...

cPor qué, como también senalas, Platon es el filésofo
que mas menciona Nietzsche? ¢Qué tienen que ver la
Republica platonica y el ideario politico del amigo-enemigo de
Schmitt?

La influencia de mas largo aliento en el Nietzsche totus
politicus, en su pensamiento politico, ademas de Burckhardt, Wagner
y el bismarckismo genérico, es sin lugar a dudas el “divino Platén”,
como le llamaba su maestro Schopenhauer. Es otra arista de su
formacién subestimada u ignorada por la Vulgata nietzscheana.
Podria definirse a Nietzsche como el platénico por antonomasia entre
los fildsofos modernos. Platén es el filésofo que mas cita Nietzsche en
toda su obra, casi al mismo nivel de Schopenhauer y el que primero lo
influencié ya en su juventud en los ultimo afos de la secundaria.
Numerosas, pero a veces dificiles de detectar, son las referencias a la
teoria platdonica de la Politica, el Derecho y el Estado, incluso se
pueden encontrar anotaciones e interpretaciones e intentos de su
aplicacién a otros temas, entre ellos el de la educacién, la concepcion
y rol de la mujer en la sociedad, el valor productivo del instinto y del
amor, la pederastia, la funciéon de la clase trabajadora y la cultura del
Genio. El platonismo politico es esencial en la conformacion de su
Ideologiekritik reaccionaria. También sera fuente de inspiracion de su
concepto de grosse Politik, la “Gran Politica”, que remite la antigua
agenda politica de “quién debe gobernar” y sobre la relacién medios-
fines. Ademas, como en el caso de Schopenhauer, Platén, con su
tragico y admirado Charaktertypen de legislador y politico practico, es
el modelo del Ubermensch nietzschano. Nietzsche afirmaba, a
contracorriente de una visién académica-contemplativa de la época,
gque “Platédn no debe ser considerado como un sistematico in vida
umbratica, sino como un politico revolucionario que desea subvertir el
mundo entero y que con este objetivo es, también, escritor”.
Recordemos que dentro de la filosofia politica antigua, Platéon puede
definirse de manera global como el arquitecto de la anti-Polis, una
version idealista de la reaccién aristocratica. El estado-ideal de Platén
estd totalmente enfrentado y es reactivo a los fundamentos politicos
democréaticos de la Atenas de su época. Nietzsche incluso habia
proyectado realizar un trabajo sobre filosofia antigua centrado
exclusivamente en La Republica de Platon. Todo Platén es leido,



interpretado y asimilado en clave ético-politica, en especial desde su
praxis de agitador y reformador. La Perséonlichkeit, la personalidad de
un pensador debe siempre privilegiarse por sobre sus obras
exotéricas y esotéricas. Lo escribié en una bella férmula: Der Mensch
noch merkwdrdiger als seine Blicher (EIl hombre es aiun mas notable
gue sus libros). Lo dird de otra manera: Plato ist mehr werth als seine
Philosophie, Platén vale mas que su filosofia. Y otra vez en un sentido
mas radical y extremo incluso que en Marx, para Nietzsche el ser
(Personlichkeit) tiene primacia absoluta sobre la conciencia (System).
El retrato nietzscheano de Platon es el de un admirador: destaca su
ascendencia de linaje aristécrata, el ser un tipico joven noble
helénico, tipischer Hellenischer Jungling, un representante ideal del
hombre griego de la edad tragica. La valorizacién de Platén, como
bien sefalas, la habia seguramente heredado de Schopenhauer, pero
la postura de Nietzsche es mucho mas precisa, tanto histérica como
filoldgicamente. Justamente es esta inclinacion y finalidad practica de
la aristocratica filosofia platénica lo que lo identifica a Nietzsche, e
incluso se ve reflejado en tanto critico de la cultura, legislador y
politico inactual, incluso en su Instinkt legislador. Los grandes temas
de la agenda de Platén, la triada educacidn-cultura-estado, sera lo
gue mas tarde Nietzsche entenderd por la gran misién legislativa de
Zarathustra, la grossen Politik, la Gran Politica.

{Por qué crees que en la recepcion que ha tenido
Nietzsche en Espana, y acaso en otros paises culturalmente
proximos, apenas se ha hablado de esta arista, en tu opinion
esencial, de su pensamiento?

Espafia ha pasado por los mismos procesos ideoldgicos
peculiares del Nietzschéisme: una politica editorial bajo un clima
ideoldgico particular que reprime y sofoca toda connotacidn histdrica
o politica, el triunfo en la Academia del Posmodernismo como método
de traduccidén, exégesis y vulgarizacién y finalmente la “adaptaciéon”
y “domesticaciéon” de Nietzsche a los diversos momentos de
evolucion del capitalismo liberal a partir de 1945. El Nietzsche
auténtico, eminentemente politico, reaccionario, radical aristocratico,
abanderado del estado autoritario y el sistema de castas, es
insoportable en el ciclo ideoldgico neoliberal actual, aunque Util en
muchas de sus conclusiones politicas. Un proceso similar ocurre con
otro pilar de la ideologia posmoderna como Heidegger. En Espafa
también se ha construido un Nietzsche espafiol, mutilado,
democratizado, una caricatura respaldada con la autoridad
institucional y la industria editorial. Incluso hoy en dia, con el estado
actual de su Nachlass literario y la abundante bibliografia, es un
miniescandalo leerlo como un filésofo politico. Nietzsche se empezé a
difundir en Espaha en una fecha tan temprana como 1890. Los
catalanes, por ejemplo, fueron los primeros en conocerlo y difundirlo,
via su cercania cultural con Francia: Pompeyo Gener y Joan Maragall
(incluso éste planed escribir una biografia y fue el traductor de
Nietzsche al catalan en i1893!) (Y las lecturas de la Generacién del



'98? (Maeztu, Baroja, Valle-Inclan y Azorin? {Buero Vallejo? Ramiro
Ledesma amos, el fascista fundador de las JONS, leyé a Nietzsche
antes que se editara en espafiol. Yo recuerdo haber leido textos de
las “Obras Completas” editadas por Aguilar en Madrid (creo que en
doce volumenes) entre 1932 y 1935. (El traductor era Ovejero y
Maury? O sea: Nietzsche comenzé a difundirse, paradéjicamente,
cuando el pueblo espanol se liberaba de la aristocracia terrateniente,
con la Il Republica, en el medio de una rebelion de esclavos. La
difusién de Nietzsche en Espafa es paralela y enfrentada a la de
Marx, casi una suerte de vidas paralelas. Creo gque ademas en
Valencia, Pedro Gonzélez Blanco en la editorial Sempere, editd,
independientemente de la de Aguilar, una traduccién de la primera
edicién francesa completa de Nietzsche de Henri Albert. Sempere
edité el primer libro de Nietzsche en espafiol: "Mas alld del bien y del
mal" (1885). Ademas se publicaron sueltos "Asi hablé Zarathustra" en
Madrid (editorial Espafia Moderna) ien 1900!, se decia que su
traductor "oculto" era Unamuno; una seleccion de la correspondencia
bajo el titulo "Epistolario" en la editorial Biblioteca Nueva (Madrid),
iincluso una seleccion de poemas en un tomito titulado "Nietzsche
poeta: interpretaciones liricas"!

Y anos mas tarde? Pienso en los finales de los anos
sesenta.

Lo que vino a partir de fines de los afos '60 fue la canonizacion
de Nietzsche en la academia, su consagracién olimpica en el pantedn
de los héroes intelectuales de catedra, un proceso que ya estaba en
marcha en Occidente desde 1950 y que llega un poco tarde por el
provincialismo franquista. El catecismo nietzscheano, marcado por
Heidegger, Kaufmann, Deleuze (y Foucault) se compone
esencialmente del fragmento pdéstumo "Sobre verdad y mentira en
sentido extramoral”, la "Segunda Intempestiva" (De la utilidad y los
inconvenientes de la historia para la vida), algunos aforismos de "Mas
alla del bien y del mal" o de "El crepuUsculo de los idolos". En esto
Espana sigue, como en 1900, la moda intelectual y los criterios de
interpretacién que se forjan en la industria filoséfica parisina:
Nietzsche es a-politico, im-politico o supra-politico. Los textos en la
mejor tradicién de la Vulgata son cercenados de cualquier insinuacion
histérico-social, a pesar de lo que diga el propio Nietzsche. Todos
ellos mal comprendidos en una pésima situacién hermenéutica.
Recuerdo un librito colectivo, A favor de Nietzsche (1972), donde
escribian la flor y nata del Nietzschéisme espafol: Fernando Savater,
Eugenio Trias, Andrés Sanchez Pascual (traductor de las ediciones de
Alianza editorial), Ramén Barce et altri. Fue la presentaciéon
prestigiosa entre los intelectuales y el mandarinato académico del
Nietzsche espafol. Bueno, después vinieron, como fruto de esta
especializacién académica, monografias escolares (de las cuales
tengo algunas en mi biblioteca) de Ila nueva generacién de
nietzscheanos: Juan Luis Vermal, Jesus Conill, Miguel Morey... Mas o
menos la mayoria sigue el método de interpretaciéon y lectura



desprolija del Nietzschéisme francés. Y lamentablemente este
"método" y este clima interpretativo, como ya sefalé, se traslada a
las traducciones. Actualmente hay una tercera generacién de
"profesionales" nietzscheanos, muchos son los editores de la valiosa
edicion de los fragmentos péstumos de Nietzsche al espafol por la
editorial Tecnos, congregada en torno a editoriales (Trotta, Pre-
Textos, Tecnos, Anagrama), revistas "especializadas" (Estudios
Nietzscheanos), sociedades (SEDEN, la Sociedad espanola de estudios
sobre Nietzsche) y por supuesto catedras y universidades. Pero
todavia, salvo excepciones que desconozco, no hay lecturas politicas
serias y profundas de Nietzsche como pensador politico en espanol.

Finalizas tu ensayo, al margen de las cincuenta paginas
de notas que ningun lector atento deberia pasar por alto, con
estas palabras: “Es posible volver a afirmar lo que
anunciamos en el prefacio: que sdélo o removiendo ni
reprimiendo el pathos politico-histdorico, que atraviesa en
profundidad su obra, es posible aprehender la unidad del
pensamiento del verdadero Nietzsche”. En tu opinion, la
unidad de ese pensamiento, ¢ipor qué vértice central se
caracteriza?

Hay que aplicar Nietzsche a Nietzsche mismo. Las
Grundeinschten nietzscheanas, que analizan la relacién entre Ser
(Vida) y la Conciencia (obra, System) en un autor, desde Sécrates a
Platon, de Schopenhauer a Theognis de Megara, tienen un centro
hermenéutico preponderante: la Politica. Esta notable sintonia entre
la Vida (no cualquiera sino la de un groBe Mensch, la de un verdadero
gran hombre olimpico) y filosofia se opone a la doxografia habitual
burguesa y es la Unica forma de establecer una relacién entre
necesidad y verdad. El System de un pensador sélo tiene sentido
cuando es resultado de un precipitado que se produce como efecto
de una reaccién con fundamento en la existencia real (no tedrica, no
académica, no filistea) del pensador, de manera que la Theorie
deviene simbolo de “un determinado modo de vivir y de considerar
las cosas humanas”. Los intereses personales de un filésofo
(parcialmente reconocibles en sus obras escritas) son lo ewig
Unwiderlegbare, eternamente irrefutables y por ello clave
interpretativa desde un punto de vista nietzscheano. Hay que
reconocer en Nietzsche una constitutiva complejidad y que el nucleo
intimo, tanto de la personalidad como del pensamiento nietzscheano,
es un cemento de tipo ético-politico. Los escritos nietzscheanos, so
pena de incomprenderse, deben ser leidos intentando recuperar y
reconstituir el espiritu de aquel escenario vital-filosofico del cual
provienen, y en la composicidn entre el Nietzsche escritor y el
Nietzsche practico, es donde lograremos ver la auténtica imagen del
hombre politico. No hay duda que sélo lograremos calibrar en su justa
grandeza la obra nietzscheana si lo comprendemos como un filésofo
totus politicus. Que es donde encontraremos la auténtica imagen del
caracter fundamental de Nietzsche.



Tres preguntas algo tdopicas para finalizar. En tu opinion,
cfue justo Lukacs con el pensamiento politico de Nietzsche en
El asalto a la razén?

El libro de Lukacs, aparecido en 1954, ha sido infravalorado,
poco leido y despreciado por el Nietzscheanismo. EI momento de su
publicacién es anticlimatico: ya se estaba imponiendo en los medios
académicos y culturales dominantes la tesis del Nietzsche “apolitical”
del nietzscheano Walter Kaufmann. Sin embargo, pese a sus
limitaciones, la critica lukacsiana parecié haber tocado un nervio
central del Nietzscheanismo, ya que fue respondido en su momento
nada mas ni nada menos que por el chef-editor de la primera obra
completa y critica de Nietzsche, me refiero a Mazzino Montinari. El
libro nace de diversos argumentos criticos de Lukacs contra Nietzsche
que comienzan ya en 1934, imagino que impresionado por el ascenso
y consolidacién del Nacionalsocialismo (la inspiraciéon fue una articulo
sobre la estética fascista y mas atras, sus criticas al Expresionismus).
Lukacs no tenia a su disposicién toda la obra publicada de Nietzsche,
ni tampoco pudo consultar su valioso Nachlass literario péstumo, por
lo que se notan estas deficiencias y su critica alcanza a los textos mas
difundidos de Nietzsche en lengua alemana. Lukacs, por ejemplo,
cree que Nietzsche no conoce ni una linea del Socialismo, de Engels o
de Marx, lo que demuestro erréneo en mi libro. La obra sin duda tiene
aportes interesantes, negando el puro nivel alegérico de las terribles
afirmaciones nietzscheanas o senalando que Nietzsche desconoce en
su totalidad a Hegel, intuiciones filosoficas, como la de la “apologia
indirecta” de Nietzsche hacia los regimenes aristocraticos, pero, a mi
entender, aparece tefiida de la filosofia oficial de la URSS en los afios
‘30, de la dogmatica DiaMat. Creo que Lukdacs, no sé si consciente o
inconscientemente, adapta la interpretacion de Nietzsche,
recordemos que es un capitulo del libro llamado “Nietzsche fundador
del irracionalismo del periodo imperialista”, a los canones oficiales de
la ideologia stalinista. El hecho, por ejemplo, de partir ex ante de
cierto balance histérico “tercerointernacionalista”, al mejor estilo del
Komintern, "“el Fascismo como heredero de todo el desarrollo
reaccionario de Alemania”, para desde aqui intentar comprender a
Nietzsche. Eso le da al libro una extrafia sensaciéon de “exterioridad”,
de alienacion con respecto a la introspeccién critica sobre Nietzsche.
Se da la paradoja que el Nietzsche de Lukdacs es anticipadamente mas
nazi que como lo presentan los mismos ideélogos del SS-Staat, como
Baeumler o Rosenberg! Igualmente y a pesar de estos defectos,
Lukacs ha tenido el mérito de sefalar por primera vez que la aparente
progresista Kritik de Nietzsche a Bismarck y al II12 Reich era, sin lugar
a dudas, desde la extrema derecha.

¢Por qué un pensador tan profundamente reaccionario
como Nietzsche interesé y abono el pensamiento politico de
tradiciones revolucionarias? Estoy pensando en el
anarcosindicalismo espanol por ejemplo.

El Nietzschéisme de izquierda es un oximoron, pero ellos mismo



no lo saben. Es como una falsa conciencia. No pueden entender que
la filosofia de Nietzsche se desarrolld en contraposicion polémica y
mortal contra la Modernidad y el Socialismo. Su pathos es el horror a
la nivelacion politica, social y cultural de Europa. Es la filosofia de
combate reaccionaria contra el modernismo, la democracia, la
nacionalizacién de las masas y el comunismo: ""Marchar en fila.
Aversién por el Genio (Genius). El 'hombre social'= Socialismo". Es la
filosofia anti llustracién, anti Rousseau y la "idea 1789", que no
acepta los "costos" extras del dominio burgués. En un cuaderno de
apuntes escribié sus tareas tedricas, de critica: "Aniquilacién de la
llustracién; Contra las ideas de la Revolucién". Su objetivo, a través
de su practica y sus libros, siempre lo tuvo claro: "Intento de avisar a
todas las fuerzas realmente existentes, de aliarse con ellas y de
domar, mientras todavia hay tiempo, a los estratos sociales desde los
que se amenaza el peligro de barbarie". Su presupuesto
sorprendente: "Mi punto de partida es el soldado prusiano: aqui una
verdadera convencién, aqui e da coaccién, seriedad y disciplina,
también respecto a la forma". Su pensamiento es coherente y
persistentemente antiliberal, antidemocratico y antisocialista, y se fue
intensificando a los largo de su vida. La atraccidon desde posiciones
anarquistas es mas entendible: su egoismo radical, su lectura
"vergonzosa" de Max Stirner (el mismo que demolid6 Marx en la
"Ideologia Alemana") permite una lectura honesta desde el
anarquismo intelectual individualista y elitista. Ese camino recorrid,
por ejemplo, el joven Jorge Luis Borges. Pero es inconcebible desde el
anarquismo colectivista o el anarco-comunismo. Si Sade es la
contracara al jacobinismo y a Babeuf; Nietzsche es a la revolucion de
1848 y a la Commune de Paris. Hay una aforismo de juventud que
dice asi: "La visién seria del mundo como Unica salvacién ante el
socialismo... si las clases trabajadoras consiguen comprender que a
través de la formacién (educacién general) y de la virtud pueden hoy
facilmente superarnos, entonces sera nuestro final". Las sefales
pueden multiplicarse. iSe ha escrito contra mi interpretacién una
resefia defendiendo a Nietzsche como progresista en el periddico de
la CNT espanola!> El malentendido no es nuevo ni exclusivo del
anarcosindicalismo espafiol: ya se intenté hacer una amalgama entre
Nietzsche y Marx a fines del siglo XIX, en circulos anarquistas e
incluso en sectores juveniles de la socialdemocracia alemana. iHasta
los mismos bolcheviques tenia sus propios nietzscheanos! Dentro de
la corriente del marxismo ruso de principios del siglo XX Lunacharski,
adversario de Lenin dentro del bolchevismo, luego Comisario para la
Educacién de la joven URSS, intenté sin éxito buscar puntos de
contacto entre Nietzsche y Marx. Creo que fue el primer nietzscheano
de izquierda de la historia. La famosa Kollontai en su juventud leia
ingenuamente a Nietzsche a los circulos de jévenes obreros como
llamada a la accién y para propagar el ateismo. Larisa Reisner (le

5 Revista CNT n? 361, noviembre de 2009, titulado: “Los defensores de la
democracia: adherentes de la propiedad privada y la sociedad de clases”,
firmado por Alanier, un seudénimo.



escritora esposa de Karl Radek) o Georgi Chicherin (ministro de
asuntos exteriores de Stalin) fueron sucesivamente wagnerianos,
nietzscheanos y marxistas en su juventud, lo que podria abrir una
investigacion sobre las raices filonietzscheanas de la cultura
stalinista... Hay paginas de Chicherin donde defiende a Nietzsche del
"uso" de los nazis que parecen calcadas de las defensas de Georges
Bataille o Klossowski. O un escritor consagrado por Stalin como
Aleksandr Fadeev y su concepcion del superhombre socialista... Hubo
hasta intentos de realizar...iun nietzscheanismo comunista! Un
proyecto del hoy olvidado Otto Gross. La amalgama no es nueva.
Salvo forzandolos o travistiendo sus teorias y praxis es posible
encontrar denominadores comunes entre, por ejemplo, Bakunin y
Nietzsche. Pero parece que es una tarea de Sisifo que los
intelectuales acometen con empeno, lo mismo se ha intentado con
Heidegger o Carl Schmitt. No es pura casualidad que el grueso del
Nietzschéisme de izquierda, en todos los paises, sea en realidad una
ala izquierda liberal-libertaria, individualista pero servil a las
instituciones del estado, antisocial, paternalista, estética, una
ideologia del bonheur. Una contradictio in adjecto, el atributo no
coincide con el sustantivo, pero es valido a nivel ideoldgico.

Las tesis politicas del autor de Also sprach Zaratustra,
un libro del que la Heller marxista solia abominar, éitienen
algun aire de familia con la cosmovision politica del nazismo?

Bueno, aqui volvemos sin quererlo a Lukacs. Nietzsche esta
dentro de la gran corriente del vitalismo y el antimodernismo, tronco
ideoldégico del siglo XIX de la cual broté el Fascismo primero y el
Nacionalsocialismo después. El 1112 Reich, a pesar de los mitos de la
Vulgata nietzscheana, no aceptdé acriticamente el legado de
Nietzsche, e incluso hubo un debate interno sobre su recepcién,
recordemos que el SS-Staat era una poliarquia ideoldégica mas plural
que, por ejemplo, el Stalinismo. Nietzsche era ambivalente para la
ideologia védlkische principal. Por ejemplo: la hermenéutica
conservadora, nacionalista y nacionalsocialista de Nietzsche, un
amplio espectro que va desde interpretes que ven en el Nietzsche
politico un precursor o pionero del despertar de Alemania (Richard
Oehler, Alfred Baeumler, Alfred Rosenberg); desde quien lo refuta
como irremediablemente décadent para la construccidn del nuevo
Reich (Christoph Steding), quien lo toma con extremo cuidado como
ambivalente (Martin Heidegger) y hasta quien lo desecha por
individualista y hostil a la Volksgemeinschaft nazi (Ernst Krieck, Arthur
Drews). Johann Dietrich Eckart, el publicista-filésofo vélkische de
tanta influencia en Hitler (fue fundador del NSDAP y su padrino
politico), desdefiaba a Nietzsche, en especial sus ultimos escritos, por
ser la obra de un insano mental. Por ejemplo Steding, un fildsofo
prometedor de la nueva derecha alemana que murid joven, acusaba a
Nietzsche de no haber comprendido la lIdgica de la politica interna de
Bismarck durante el 112 Reich y de ser excesivamente pro francés.
Otro ejemplo: El pedagogo nacionalsocialista Ernst Krieck, que
colaboré con Heidegger entre 1933-4, desde su revista teérica Volk



im Werden, negaba toda posibilidad de asimilacion o adaptacién de
Nietzsche in toto al Nacionalsocialismo debido a su odio irracional
contra el socialismo ademds del excesivo elitismo nietzscheano en la
educacion popular. O sea: la nueva extrema derecha europea no se
reasume completa y acriticamente en la sintesis nacionalsocialista,
pero la Konservative Revolution, en todas sus variantes, si se inspiré
ampliamente en Nietzsche, en especial en el concepto de Nihilismo,
en el antimodernismo extremo, en su nucleo contrailustrado, en su
ataque a la democracia y el socialismo y, por supuesto, en la
hipétesis del Ubermensch.



ENTREVISTA CON JOSE LUIS GORDILLO SOBRE EL 11
DE SEPTIEMBRE DE 2001°.

“I...] LO MAS PRUDENTE Y SENSATO ES PEDIR UNA
NUEVA INVESTIGACION SOBRE EL 11-S, COMO LO
ESTAN HACIENDO DECENAS DE MILES DE
CIUDADANOS DE NUEVA YORK EN ESTE MOMENTO...
PERO SI ME PREGUNTAS POR MIS INTUICIONES
RACIONALES (SI ES QUE SE PUEDE HABLAR EN ESTOS
TERMINOS), DESDE QUE EN 2005 ESCUCHE AL
PROFESOR MARIANO MARZO EXPLICAR EL PROBLEMA
DEL PICO DEL PETROLEO, CONSIDERO LA HIPOTESIS
DEL GOLPE DE ESTADO COMO LA MAS PLAUSIBLE.”

José Luis Gordillo es profesor de filosofia del derecho en la
Universidad de Barcelona y miembro del consejo de redacciéon de
mientras tanto. Entre sus publicaciones mas recientes cabe destacar
Nostalgia de otro futuro. La lucha por la paz en la posguerra fria
(Trotta, Madrid, 2008). La entrevista se realizdé entre finales de agosto
y principios de septiembre de 2009.

* * *

En una nota editorial, magnifica en mi opinion, publicada
en el numero 110-111 de mientras tanto, informabas que en
la revista The Open Chemical Physics Journal, se habia
publicado en abril de 2009 un articulo titulado: “Active
Thermitic Material Discovered in Dust from the 9/11 World
Trade Center Castastrophe” (“Material de thermita activa
descubierto en el polvo de la catastrofe del WTC del 11-S”).
¢Qué nuevas informaciones de interés contenia este articulo?

Basicamente, como el mismo titulo indica, que se han
encontrado restos de un explosivo denominado “nano-thermite” en el
polvo generado por el hundimiento de los edificios del World Trade
Center. Mas en concreto, el articulo concluye diciendo: “Basdndonos
en estas observaciones, llegamos a la conclusién de que las capas
rojas de las esquirlas rojo/gris que hemos descubierto en el polvo
generado en el WTC es material termitico activo sin reaccionar que
incorpora tecnologia nanotermitica y se trata de un material
altamente energético, pirotécnico o explosivo.” El articulo incluye
fotografias de esos restos. La “termita” es un explosivo que se utiliza
para la demolicion controlada de edificios. Ese hallazgo corrobora la
principal tesis defendida por la asociacibn norteamericana
“Arquitectos e ingenieros por la verdad sobre el 11-S” (que ya tiene
mas de 700 miembros), segun la cual la forma en que se
derrumbaron la Torre Norte, la Torre Sur y el Edificio n? 7 (un edificio
con estructura de acero contra el que no se estrell6 ningun avién y

¢ La entrevista fue editada en CIP ECOSOCIAL-Boletin ECOS, n® 8, agosto-
octubre de 2009, pp. 1-12



gque se derrumbd a las 17'20h. en 6’60 segundos de manera
totalmente simétrica), sélo pudo ocurrir como resultado de una serie
de explosiones en secuencia. Richard Gage, arquitecto y presidente
de dicha asociacion, lo explicé con mucho detalle en una conferencia
de tres horas pronunciada en el Colegio Oficial de Arquitectos de
Madrid, el 7 de noviembre del afio pasado. Tele 5 ofrecié un breve
pero fiel resumen de su contenido en el telediario del mediodia del
dia posterior (ver http://www.youtube.com/watch?v=Ngw1YWvzjgc).

cQuién o quienes firmaban el articulo, un trabajo que
segun apuntas en tu nota fue entregado en mano por un
activista estadounidense a Biden, el vicepresidente de
Estados Unidos?

La referencia del articulo es “Active Thermitic Material
Discovered in Dust from the 9/11 World Trade Center”, The Open
Chemical Physics Journal, 2009; 2:7-31. doi:
10.2174/1874412500902010007. Esta revista es de libre acceso, se
publica online, utiliza revisores por pares (peer reviewed Journal) e
incluye articulos originales sobre todas las areas de la fisico-quimica.

Los autores del articulo son: Niels H. Harrit, profesor del
Departamento de Quimica de la Universidad de Copenhague; Jeffrey
Farrer, profesor del Departamento de Fisica y Astronomia de la
Brigham Young University de EE.UU; Steve Jones, fisico y antiguo
profesor de la universidad citada anteriormente; Kevin R. Ryan,
ingeniero estadounidense y antiguo empleado de la empresa
Underwriters Laboratories a la que se pidié que colaborara con la
investigacidn oficial sobre las causas del derrumbe de las torres del
WTC (Ryan fue despedido cuando denuncié que esa investigacidon no
se fundamentaba en datos contrastados); Frank M. Legge, quimico
empleado en la empresa australiana Logical Systems Consulting;
Daniel Farnsworth, profesor del Departamento de Fisica y Astronomia
de la Brigham Young University; Gregg Roberts, psicélogo vy
colaborador de “Arquitectos e Ingenieros por la verdad sobre el 11-S”;
James R. Gourley, ingeniero quimico y colaborador del International
Center for 9/11 Studies de Dallas; y Bradley R. Larsen, colaborador de
“cientificos por la verdad y por la justicia sobre el 11-S(ver
www.911truth.org).

El articulo fue entregado efectivamente a Joseph Biden por
activistas del grupo We Are Change (Somos el cambio). El mismo
grupo repiti6 la misma operacién con varios congresistas
norteamericanos hacia mediados de julio. Existe una grabacién de la
accibn muy divertida qgue se puede encontrar en la web de
“investigarll-S” (www.investigarlls.org/). Los activistas de We Are
Change persiguen por los pasillos del Congreso a todos los
congresistas que encuentran y les entregan una copia del articulo de
manera muy educada. En Espana, activistas de “investigarll-S” se
fueron a la redaccién de El Pais y entregaron una nota de prensa, con
registro de entrada, en la que se informaba que Niels H. Harrit
pronunciaria una conferencia sobre el contenido del articulo el 21 de
julio pasado en el Ateneo de Madrid. Si el diario mas leido de Espafa


http://www.911truth.org/

no ha dicho ni una sola palabra sobre dicha conferencia o sobre el
articulo, esta claro que no ha sido por ignorancia, sino por decisién de
sus jefes de redaccion.

éComo hay que interpretar que el director del equipo
cientifico investigador trabaje en una Universidad danesa?

No hay que darle un significado especial. Como sabes, los
cientificos se relacionan entre si a nivel internacional. A Niels H.
Harrit, como buen cientifico, lo que le interesa es la verdad sobre el
11-S. Harrit explicé por televisién (ver:
http://www.youtube.com/watch?v=pgcvZQcMSdM) que cuando vio el
hundimiento del Edificio n® 7 (un hecho que el informe de la Comisién
ni siquiera menciona) se quedd boquiabierto y pensé que el 11 de
septiembre de 2001 habian sucedido cosas muy extrafas en EE.UU
gue convenia estudiar. A Harrit le sucedié lo que a muchos otros a lo
largo y ancho del mundo: que a poco de interesarse por la cuestion,
descubren gue la versién oficial es una tomadura de pelo del tamanfo
de la Catedral de Burgos. Eso si: hay gue meterse en el asunto, leer,
estudiar y buscar informacién por canales alternativos. Una vez que lo
has hecho es muy facil, por cierto, saber quien se ha metido en el
asunto y quien no: basta con preguntar cuantos edificios del WTC se
hundieron el 11-S en cuestidon de segundos. Si la respuesta es “las
Torres Gemelas”, ya sabes que se trata de alguien que del 11-S no
sabe casi nada.

c¢Ha habido hasta la fecha alguna reacciéon de la nueva
administracion usamericana ante estas nuevas
investigaciones?

Ninguna que yo sepa. Para el gobierno de EE.UU el 11-S es
tabd, no se habla ni se discute sobre él. Obama ha dado por buena y
ha repetido como un loro la versidon sobre su autoria difundida por
Bush, Cheney, Rumsfeld y compafila tres dias después de los
atentados, icémo si en tres dias fuera posible investigar en serio unos
atentados de esa magnitud! La versién oficial del 11-S es cuestién de
fe (en Ultima instancia, de fe en el poder norteamericano), no de
raciocinio. En nombre del 11-S se han justificado guerras, como la de
Irag, en las que estan en juego grandes intereses que tienen que ver,
directa o indirectamente, con el aprovisionamiento energético de las
sociedades occidentales. Si dudas sobre la version oficial del 11-S
estds cuestionando también la guerra de Afganistdn y, mas en
general, la penetracién occidental en Asia Central que tiene como
objetivo prioritario controlar las reservas y las rutas de transporte del
petréleo y el gas del Mar Caspio. Y recuerda que la era del petréleo
abundante y barato esta dando sus Ultimas boqueadas.

Senalas en tu nota que el resultado de la investigacion
“supone una bofetada monumental al informe del
gubernamental NIST (Instituto Nacional sobre Estandares y
Tecnologia) que atribuyd el hundimiento de las tres torres del
WTC al efecto combinado del impacto de los aviones y los
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incendios consiguientes”. ¢Por qué? éQuieres decir con ello
que lo que se nos ha contado una y mil veces oficialmente en
mentira, una mentira disenada con todo detalle y con
malévola intencién?

Hay muchos elementos para pensar que asi es. El NIST -una
institucién cuyos directivos son designados por el gobierno- afirmé
gue el impacto de los aviones provocdé un incendio pavoroso que
fundié y/o debilité las vigas de acero de los pisos afectados por el
choque, provocando después un derrumbe en cadena de los pisos
inferiores. Pero ni antes ni después del 11-S se han hundido edificios
con estructura de acero como consecuencia de un incendio en unos
pocos segundos, de forma perpendicular, simétrica y sobre sus
propios cimientos (la Torre Norte y la Torre Sur se hundieron en 10
segundos, el Edificio 7 en 6’60 segundos como ya se ha dicho). La
increible afirmacién del gubernamental NIST llamé la atencidn, para
decirlo de forma suave, de cientificos de varios paises. Lo cual es
bastante légico, porque si fuese cierto que un edificio con un
esqueleto de vigas de acero puede colapsar en cuestiéon de segundos
a causa de un incendio, las empresas que se dedican a la demolicién
controlada de edificios deberian echar el cierre y los arquitectos e
ingenieros de todo el mundo deberian celebrar un congreso
internacional para revisar las reglas de construcciéon de rascacielos,
algo que no ha sucedido que yo sepa.

La mala intencién fue notoria cuando la Administracién Bush
intenté convencer al mundo de que Sadam Hussein era uno de los
conspiradores del 11-S. Hay un video en youtube (titulado: “bush
wmd lies”) que denuncia de forma magistral las mentiras de la guerra
de Iraq, incluidas las que hacian referencia a Al Qaeda. Para la
propaganda bélica occidental, el 11-S, el 7-, el 11-M vy otros
atentados similares -con independencia de su real o supuesta
autoria- se han convertido en “atentados multiusos” que igual sirven
para un fregado que para un barrido; igual sirven para justificar la
invasién de Iraq que el envio de mas soldados a Afganistan; igual
para justificar la aprobacion de un montén de nuevas leyes
antiterroristas que una tanda de bombardeos en Somalia. Después de
los atentados de Nueva York y Washington, el gobierno
estadounidense hizo publica una lista en la que se nombraban
decenas de organizaciones “terroristas” muy bien repartidas por el
mundo. A continuacién, Bush y sus cémplices dijeron que esas
organizaciones eran los objetivos a abatir en la “guerra contra el
terrorismo”. El problema era que el 99'9% de ellas no tenia nada que
ver con el 11-S: ni ETA, ni el Partido Comunista de las Filipinas, ni los
paramilitares colombianos, ni los lealistas irlandeses, ni Sendero
Luminoso, ni Hamas, ni Hezbold, para citar solo algunas que se
mencionaban en la lista, tenian relaciéon alguna con el 11-S. Ningun
gobernante europeo alzd la voz para denunciar una manipulacién tan
grosera y escandalosa. Todos dijeron amén. Y no sélo los
gobernantes. Rodriguez Zapatero, entonces en la oposicién, llegé a
decir que la sociedad norteamericana habia dado una leccién de
“patriotismo constitucional” después del 11-S. Josep Piqué, por



entonces ministro de asuntos exteriores, literalmente dijo: “cualquier
accién de EE.UU tendra su justificacién”. Mas recientemente Obama
ha dicho, con motivo del sesenta aniversario de la fundacién de la
OTAN, que los Estados europeos debian enviar mas soldados a
Afganistan porque Al Qaeda podia volver a atentar y lo haria
seguramente en Europa. Eso fue, como diria Al Gore, “politica del
miedo” (incluso sonaba como una amenaza). Los dirigentes
occidentales no tienen buena opinién sobre las poblaciones que
gobiernan: piensan que son como nifios atontados a quienes hay que
asustar para obtener su sumisidén y obediencia. Si, los gobernantes
occidentales mienten como bellacos y también lo han hecho en
relacién con el 11-S.

cHay que creer entonces la hipdtesis, a la que haces
también referencia, apuntada por testimonios de centenares
de personas que afirmaron haber oido y/o padecidos
explosiones antes y mientras se hundian los edificios? ¢Los
tres rascacielos fueron destruidos mediante una demolicion
controlada?

No es cuestién de creencias, sino de hechos, pruebas y leyes
cientificas. Como dicen los arquitectos por la verdad sobre el 11-S, no
hay muchas mas opciones de acuerdo con las leyes de la fisica y las
reglas de la ingenieria y de Ila arquitectura. Ademdas de la
investigaciéon dirigida por Niels Harrit, existen efectivamente los
testimonios de cientos de personas entrevistadas en vivo y en directo
inmediatamente después de los colapsos. Uno de ellos es el de
William Rodriguez, un portero de la Torres Gemelas que padecié -y no
sélo escuché- una explosidn en los sétanos de la Torre Norte
momentos antes de que se estrellara el primer avién. Un compafiero
suyo, llamado Felipe David, resulté gravemente herido, con
guemaduras en su cara y en sus brazos. Rodriguez ayudé después a
salir del edificio a decenas de personas. Fue recibido por Bush en la
Casa Blanca y alcanzé cierta notoriedad porque los medios le
bautizaron como uno de los “héroes del 11-S”. Fue llamado a declarar
ante la Comision y explicé lo de la explosidn en los sétanos previa al
impacto del primer avién. Mientras la declaracién de otros
testimonios fue televisada, la suya fue a puerta cerrada. En el Informe
final, su testimonio y su nombre no aparecen por ninguna parte.

Pero hay mas datos que apuntan en la misma direccién: en un
documental muy interesante de Massimo Mazzucco, titulado Engario
global, se pueden ver el hundimiento de las Torres Gemelas a camara
lenta (ver: http://www.nodo50.org/rebeldemule/foro/viewtopic.php?
f=4&t=5244). En esas imagenes se ven claramente estelas del humo
horizontales procedentes de explosiones. A esto hay que anadir los
charcos enormes de metal fundido que se formaron en los cimientos
tras los derrumbes. Ante la estupefaccién general, semanas después
del 11-S todavia persistian esos charcos con el metal al rojo vivo. El
fisico Steve E. Jones, mencionado mas arriba, se planteé la cuestién
en su articulo “éPor qué se derrumbaron realmente los edificios del
WTC?”, que se puede consultar en la web



www.journalof9llstudies.com, donde ya se apuntaba que Ia
respuesta mas probable a ese fendmeno tenia que ver con el uso de
la termita, un explosivo que permite cortar y fundir facilmente el
acero.

cUna conjetura asi no olvida los otros aviones y las otras
explosiones, algunas de ellas no exitosas desde el punto de
vista de su aparente finalidad?

No, porque lo uno no es incompatible con lo otro. Dos aviones
se estrellaron contra las Torres Gemelas y provocaron dafos graves,
asi como unos incendios que al cabo de quince minutos ya emitian
humo grisaceo, lo que era indicativo de que al fuego le faltaba
oxigeno y por tanto que no eran unos incendios pavorosos. Con todo
lo terribles que pudieron ser para quienes se vieron atrapados en
ellos, no fueron unos grandes incendios que consiguieran fundir los
cientos de vigas de acero.

El avidn del Pentagono resulté ser un avion muy extrafio: no
dejé rastros visibles de su existencia después de chocar contra la
fachada del edificio mas vigilado del mundo. En la primera versién
oficial que se dio del incidente se dijo literalmentee que el avién se
habia evaporado o “gasificado”. Habia 86 cdmaras de video que
filmaron la escena del impacto, pero esas filmaciones fueron
requisadas por el FBI inmediatamente después del ataque. En 2006,
el Pentdgono accedié a hacer publicas algunas imdgenes de video
para intentar acallar la polémica. Pero éstas tuvieron el efecto
contrario, ya que en esas imagenes (que, repito, son las imagenes
“oficiales”, dadas por buenas por el gobierno de Bush) no se ve por
ningun lado un Boeing 757, que es un armatoste considerable.
Unicamente se ve una explosién, pero no lo que la provoca.

El avidn de Pensilvania dejé restos en un radio de 15 kilémetros,
lo que sugiere que estallé a gran altura y no que se estrellé contra el
suelo. Y aun hay mas cosas de una larga lista de temas muy poco
claros: el mismo FBI, por ejemplo, ha reconocido que en 2001 no se
habia comercializado todavia la tecnologia que hubiera permitido
hacer o recibir llamadas con teléfonos méviles desde los aviones de
pasajeros cuando éstos estaban volando.

Cuando uno cuenta estas cosas, siempre hay quien pregunta
por el verdadero destino del avién del Pentdagono o por quién o qué
pudo hacer estallar el avién de Pensilvania. También yo me lo
pregunto porque, la verdad, no conozco ninguna version alternativa a
la oficial completa, redonda y creible que dé razén de todo lo ocurrido
el 11-S. Pero si conozco muchos asuntos oscuros de ese
acontecimiento que merecerian ser investigados a fondo por
periodistas que sean criticos y no acepten una version oficial tan poco
verosimil. Les animo a hacerlo. Después de todo, se supone que €so
forma parte de su trabajo.

cHay que desechar entonces a Al Qaeda, una
organizacion que se movia en la clandestinidad en el pais mas
vigilado del mundo, segun tu mismo recuerdas, como autora



del atentado?

No necesariamente, pero conviene reflexionar sobre lo que
sabemos de Al Qaeda y Osama Bin Laden. Sabemos que Al Qaeda fue
fundada por la CIA al final de la invasion soviética de Afganistan.
Como es notorio, la guerra conté con abundante apoyo financiero y
militar de Estados Unidos y Arabia Saudi con el reclutamiento de
miles de voluntarios isldmicos, con fuerte presencia de egipcios,
saudies, pakistanies y yemenies (como el propio Bin Landen, hijo de
un multimillonario constructor saudita de origen yemeni) y el apoyo
logistico de Pakistan. Algunos miembros de Al Qaeda reaparecieron
en la guerra de los Balcanes contratados por la compafia privada de
seguridad MPRI (Military Profesional Resources Incorporated), que es
una empresa subcontratista del Pentagono. Por el testimonio de
Michael Springman, empleado del cuerpo diplomatico de EE.UU,
sabemos que muchos de los secuestradores suicidas entraron en
EE.UU gracias a unas visas expedidas por la oficina consular
estadounidense de Jeddah, en Arabia Saudi, gracias a un plan
organizado por la CIA que Springman denomina “visados para
terroristas”. Springman es un testigo muy importante porque cuando
eso ocurria él estaba trabajando en el consulado de Jeddah. Sabemos
que el FBI dice que no tiene pruebas para inculpar a Osama Bin
Laden, antiguo colaborador de la CIA, como responsable del 11-S y
que por eso no lo acusa en su pagina web (ver:
www.fbi.gov/wanted/terrorists/terbinladen.htm) de ser responsable de
esos atentados, pero si en cambio de los de Kenia y Tanzania de
1998, pues sobre esos atentados si dispone de pruebas.

Es posible que Bin Laden y personas vinculadas a Al Qaeda
tuvieron algo que ver con el 11-S, pero no sabemos en calidad de
gué. Pudo ser en calidad de tontos Uutiles, de figurantes o de chivos
expiatorios. En Madrid he visto pintadas que dicen “Al Qaeda=CIA”".
¢{Nos atrevemos a pensar sobre ello? Por lo demas, la Al Qaeda de la
gue hablan los medios de comunicacién es una cosa muy rara. De
entrada posee el don de la ubicuidad, como el dios de los catdlicos. Si
nos hemos de creer todo lo que dicen los medios, Al Qaeda estd en
todas partes: en Afganistan, en lIrag, en Indonesia, en las islas
Filipinas, en Bali, en Argelia, en Marruecos, en Somalia, en la China,
en Pakistan, en Arabia Saudi, en Libano, en EE.UU., en Barcelona, en
Madrid, en Santa Coloma de Gramenet ... Para los medios de
comunicacién occidentales, todo grupo islamico que practica la
violencia politica es Al Qaeda, esta relacionado con Al Qaeda o hay
alguien de ese grupo que tiene un primo que conoce a uno gue es de
Al Qaeda. Por cierto, si alguien quiere videos de Al Qaeda puede
entrar en la pagina web de la empresa “IntelCenter”
(www.intelcenter.com/audio-video/index.html) y comprarlos a un
precio asequible.

Los historiadores del futuro, cuando analicen la politica
occidental de la primera década del siglo XXI, seialas en tu
nota, deberan optar como minimo entre tres lineas de
interpretacion. ¢éQué lineas interpretativas son esas?, épor
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qué como minimo? , étienes en mente alguna mas o es simple
precaucion intelectual?

Es precaucién intelectual, como muy bien dices, pero también
recurso retorico, para dar perspectiva al lector, y un poco de ironia
amarga, sobre todo lo de “los historiadores de dentro de 50 anos”:
dado el conformismo generalizado, la verdad sobre 11-S es probable
que se conozca en un tiempo superior al que hemos tardado en saber
que no hubo “incidente de Tonkin”, el hecho que fue invocado para
justificar el envio masivo de tropas norteamericanas a la guerra de
Vietham. Lo de las tres lineas de interpretaciéon es otra manera de
hablar de la versiéon de los gobiernos (todo se explica como una
reaccién al 11-S, siendo éste un ataque externo), la percepcién
mayoritaria que tiene ahora la opinién publica europea (reaccién al
11-S como ataque externo mas aplicacién de una agenda politica
decidida con anterioridad) y el 11-S como acto decisivo de un plan
golpista, como ha defendido con mucho coraje el movimiento
norteamericano por la verdad sobre el 11-S y es conviccibn muy
extendida en los paises musulmanes, en Rusia y en la América Latina
“bolivariana”.

¢Qué aspectos te parecen mas débiles en la primera
linea que propones?

El mas débil es algo en lo que no pongo suficiente énfasis en la
nota y deberia haberlo hecho: la absoluta falta de fundamentacién
empirica de la afirmacién de que el 11-S fue un ataque externo. La
versidn oficial no se sostiene en pruebas creibles. Cinco o seis de los
diecinueve secuestradores “suicidas”, por ejemplo, estdn vivitos vy
coleando, como informaron The Independent, el 17 de septiembre de
2001, The Daily Telegraph, el 23 de septiembre de 2001 y la CBS el
27 de septiembre del mismo afo. Tras el ataque a Pearl Harbour, se
llevaron a cabo ocho investigaciones para determinar
responsabilidades. A consecuencia de ellas, dimitieron o fueron
depuestos varios generales y responsables politicos. Respecto al 11-
S, solo ha habido una investigacién que, si se caracteriza por algo, es
por sus muchas omisiones y por los muchos misterios que deja sin
resolver. De ella han renegado hasta sus principales responsables:
Thomas Kean y Lee Hamilton, presidente y vicepresidente de la
Comision del 11-S. Estos dos politicos publicaron un articulo en el The
New York Times, el 2 de enero de 2008, en el que acusaban a la
Administracion Bush de haber obstaculizado las investigaciones sobre
los atentados. Si Bush y los suyos hicieron eso, entonces toda la
investigacidon es una tomadura de pelo monumental porque no puede
contestar, con datos fiables, a una de las preguntas mas importantes
gue siempre hay que hacer en relaciéon con el 11-S: ipor qué durante
dos horas se mostré tan ineficaz el rigidisimo sistema de proteccion
del espacio aéreo de los EE.UU? Vale la pena recordar que si un avion
entra en el espacio aéreo de EE.UU y se desvia de su ruta o
desconecta el transponder -la emisora de radar que le mantiene
permanentemente localizable-, en diez minutos como maximo se va a
encontrar escoltado por dos cazas gue tienen la potestad auténoma



de pegarle un pepinazo si no obedece las érdenes de los pilotos
militares. Durante el 11-S, cuatro aviones se desviaron de su ruta y
apagaron los transponders pero ninguno fue interceptado. Nadie
dimitié o fue destituido por ello. Es mas: algunos de los principales
responsables militares fueron ascendidos. Cada vez que un
responsable politico occidental invoca el 11-S para justificar una
barbaridad, pongamos por caso enviar mas soldados a la guerra de
Afganistan, los parlamentarios que se tienen por personas decentes le
deberian preguntar a ese responsable quién cree que llevé a cabo el
11-S y qué pruebas tiene de ello. Si el debate fuera serio y riguroso,
todos los responsables politicos occidentales sudarian la gota gorda
para contestar a esa y a otras muchas preguntas.

La segunda linea de interpretaciéon, senalas, deberia
resolver “la escasa preocupacion por la seguridad nacional
que mostro el gobierno de Bush después de haber padecido
una agresion tan brutal”. éPor qué la precauciéon fue tan
escasa? éNo se tomaron medidas, numerosas medidas, en ese
sentido?

Si te refieres a las medidas internas, se puede pensar que fue
asi, pero si piensas en las decisiones referidas al ambito internacional,
la cosa no hay por donde cogerla. éCoOmo puede ser que el dia
siguiente a lo que se supone fue la peor agresién padecida por EE.UU,
el presidente y sus principales consejeros estuvieran discutiendo
sobre los planes de ataque a lIraq sin tener una sola prueba que
relacionase a este pais con los atentados? Eso muestra que el
gobierno de los EE.UU estaba pensando en otras cosas, no en la
proteccion de su pais, repito: iel dia siguiente!, isin haber
transcurrido ni 24 horas desde los atentados!

La tercera opcion, éno nos remite a la teoria conspirativa
o conspiranoica de la historia? ¢Admitirias una adjetivacion
asi?

No, porque la teoria conspirativa de la historia es otra cosa, al
menos para quienes hemos leido a Marx: es el absurdo de presentar,
por ejemplo, la transicién del feudalismo al capitalismo como el
resultado de un complot. Aqui estamos hablando de cosas mas
concretas y mas limitadas en el tiempo: de decisiones adoptadas tras
unos atentados que no se pudieron perpetrar sin preparacién y
planificacion previas. Si sus autores fueron Bin Laden y los 19
suicidas, también tuvieron que prepararlos con mucha antelacidn.
Dicho con otras palabras: sin conspiracién no hay atentados del 11-S,
sean quienes sean sus autores. La versidon oficial es también una
teoria de la conspiracién. No puede ser de otra manera. En ese
sentido, todos los que se la creen son también “conspiranoicos”. Lo
gue ocurre es que la expresién “conspiracién” se usa para
deslegitimar, para ridiculizar, para quitar importancia a un tema, para
hacer creer que se produjeron un conjunto de actos de forma casi
automatica. Pero si los edificios del WTC fueron demolidos, como
cabe deducir de la investigacion de Harrit y sus colegas, eso sélo se



pudo hacer con la complicidad de los responsables de seguridad de
los edificios y, en ultima instancia, de las autoridades. Harrit ha
declarado en la televisién danesa que se debieron necesitar varias
toneladas de explosivos para destruir los edificios. En el Edificio n97
habia oficinas de la CIA. {Colocé Al Qaeda explosivos en las columnas
de ese edificio sin que los agentes de la CIA se dieran cuenta? Si
fuera asi, esos agentes serian mas ineptos que Mortadelo y Filemdn,
los famosos agentes de la TIA.

Hablas en tu nota, al dar cuenta de esta tercera opcion,
de “golpe de Estado” que habia dado paso a un régimen
politico autoritario. ¢Podrias precisar esta afirmacion?

Tras el 11-S se aprobd, entre otras cosas, la Patriot Act, con el
voto favorable de los dos partidos. En 2006 se renové su vigencia con
el voto favorable nuevamente de los dos partidos o de las dos
corrientes principales del partido Unico que gobierna EE.UU desde
hace més de un siglo, como prefieras. Esa ley viola derechos tan
fundamentales como el derecho a no ser detenido arbitrariamente
por la policia o el derecho al habeas corpus. En virtud de la Patriot
Act, en EE.UU cualquiera puede ser detenido y encarcelado por
tiempo indefinido por decisiéon del gobierno, sin que se le hagan
acusaciones concretas y sin que un juez pueda revisar su caso.
Cuando un Estado hace eso, no hay que dudar: se esta ante alguna
clase de despotismo.

Tal como lo veo, las medidas legales que toma la junta de Bush
tienen un “caracter preventivo”: se trataba de aprobar toda una serie
de medidas con las que poder afrontar las tensiones sociales
generadas por el final de la era de petréleo abundante y barato. Un
autor norteamericano, Michael Ruppert, lo ha expuesto con mucha
lucidez en su libro: Crossing the Rubicon: The Decline of the American
Empire at the End of the Age of Oil, (Gabriola Island, Canada, New
Society Publisher, 2004). Entre las medidas legales a las que aludia se
encuentra la National Security Presidencial Directive 51, promulgada
el 9 de mayo de 2007, en virtud de la cual el Presidente se arroga la
potestad de “coordinar” la direcciéon de los tres poderes del Estado en
caso de “emergencia catastréfica”, siendo ésta: “un incidente, sin
importar su ubicacién geografica, que produzca niveles
extraordinarios de desastre masivo, dafio o perturbacién que afecten
severamente a la poblacién de EEUU, su infraestructura, medio
ambiente, economia o funciones de gobierno”. La competencia para
determinar si se estd o no ante un supuesto de “emergencia
catastréfica” es del propio presidente. La directiva, ademas, tiene
unos anexos secretos. Cuando el poder ejecutivo se prepara para
asumir el control de los otros dos poderes del Estado, tampoco hay
gue dudar: se estd a las puertas de una dictadura pura y dura, en el
sentido mas clasico de la palabra.

¢Cual de las tres posibilidades senaladas te parece mas
plausible? éCrees que tenemos elementos de juicio suficientes
en la actualidad para apostar por ella?



Lo mas prudente y sensato es pedir una nueva investigacién
sobre el 11-S, como lo estan haciendo decenas de miles de
ciudadanos de Nueva York en este momento (por cierto, édonde
estan, para apoyarles, todos aguellos que en 2001 gritaban “Todos
somos americanos” dandose muchos golpes en el pecho?). Pero si me
preguntas por mis intuiciones racionales (si es que se puede hablar
en estos términos), desde que en 2005 escuché al profesor Mariano
Marzo explicar el problema del pico del petréleo, considero la
hipotesis del golpe de estado como la mas plausible. Y de datos para
apoyarla hay muchos. Volviendo, por ejemplo, a la pregunta que
hacia mas arriba sobre la protecciéon del espacio aéreo de EE.UU. éPor
gué no funcioné? Por el documental de Michael Moore, Fahrenheit
9/11, sabemos que Bush, el Comandante en Jefe del ejército de
EE.UU, estuvo mas de veinte minutos leyendo un cuento a los nifos
de una escuela después de que le comunicaran que un segundo avidn
se habia estrellado contra la Torre Sur. No se levanté inmediatamente
y dijo algo asi como: “ivenga, vamos a defender a este pais!”. Siguid
leyendo un rato mas, y eso que su propia vida se suponia que
también estaba en peligro. El vicepresidente Cheney estuvo metido
en un bunker junto a Norman Mineta, el que entonces era secretario
de transporte. Por el testimonio de éste, expuesto ante la Comisién
del 11-S, sabemos que Cheney se negd a interceptar el vuelo 77 que
supuestamente se dirigia hacia Washington D.C, la ciudad donde se
encontraba el propio Cheney. Donald Rumsfeld, el secretario de
defensa, estuvo ilocalizable hasta después de que se estrellara el
altimo avion. (Por qué no funciond el sistema de proteccién del
espacio aéreo de EE.UU.? Verde y con asas, alcarraza: porque los
principales responsables politicos de ponerlo en marcha no lo
pusieron en marcha, asi de claro. Todo eso lo sabe mucha gente, pero
hay un miedo irracional a hablar de ello y a extraer las oportunas
conclusiones.

Apuntas en tu nota, por otra parte, dos problemas en la
tercera interpretacion: senalar los hechos y pruebas que
fundamenten la afirmacion de que el 11-S fue un acto criminal
realizado por redes estatales y/o paraestatales y hacer frente
al ambiente inquisitorial que demoniza todo cuestionamiento
de la version oficial del 11-S. ¢No son demasiados problemas
para que sean superados por una posicidon critica senalada
con dedos, manos y organos represivos?

Quienes seguimos la actividad de los arquitectos e ingenieros
por la verdad sobre el 11-S o la de los cientificos por el mismo
objetivo, sentimos una gran admiracién por todos ellos y estamos
gratamente sorprendidos por la eficacia de su trabajo. Con todo,
acepto que investigar crimenes de Estado es algo muy dificil.
Nosotros todavia estamos desenterrando a los republicanos
asesinados tras el golpe de estado del 18 de julio de 1936. Es posible
gue lo mas realista sea, para el corto plazo, denunciar las mentiras
sobre el 11-S para conseguir de esta manera que, al menos, dejen de
invocarlo como pretexto para intentar justificar mas destruccién y



muerte. En cualquier caso, las familias de las victimas del 11-S exigen
simplemente la verdad y hay que apoyarles por una cuestién de
principio. Ahora bien, la verdad no se impone por si sola, necesita de
agentes que la defiendan y que la den a conocer. La actividad de los
cientificos no es suficiente. Se necesita de un amplio movimiento
sociopolitico de alcance planetario que exija aclaraciones vy
responsabilidades a la Administracion norteamericana. Recuerda que
en la Torres Gemelas murieron miles de personas de nacionalidades
diferentes. Los gobiernos de cada una de ellas tienen la obligacién de
averiguar quiénes asesinaron a sus ciudadanos. Richard Falk, profesor
de Derecho Internacional en la Universidad de Princenton y relator
especial de la ONU, ha propuesto la formacién de una Comisién
Internacional que lleve a cabo una nueva investigacién sobre el 11-S
similar a la que se form6 para investigar el asesinato de Rafik Hariri,
el que fuera primer ministro del Libano.

cPor qué el articulo, el trabajo que citas en tu nota no ha
merecido, como tu mismo recuerdas, ni una sola linea en
ningun gran medio de comunicacion, europeo o usamericano?

Habria que preguntéarselo a los responsables de esos medios de
comunicacién. Es posible que si pudiéramos hablar a solas con el mas
cinico de ellos, nos diria que las dudas sobre la autoria del 11-S son
razonables, pero que no conviene hablar sobre estos asuntos porque
podria afectar a la fortaleza del ddlar, la moneda del comercio
internacional, y que eso podria agravar la crisis econdmica mundial.
Asi que hay que apechugar con las mentiras y los muertos y confiar
en que Obama vaya desactivando los aspectos mas escandalosos de
las politicas adoptadas tras el 11-S. Pero seguramente nos diria algo
parecido si le preguntdsemos sobre el caracter catastréfico de
algunas de las consecuencias del 11-S, como por ejemplo las guerras
de Irag y Afganistan. Seguramente nos diria que si, que éstas guerras
son una catastrofe, pero que no hay que crearle problemas a Obama
porque es un tipo simpatico y porque sin un papel activo de EE.UU no
va a haber recuperacién econémica a nivel mundial. Personalmente
estimo que no hay solucibn buena a ninguno de los grandes
problemas que afronta la humanidad (el hambre, la pobreza, el
desempleo, el cambio climatico y la crisis ecolégica, el cambio de
modelo energético, la crisis financiera, la militarizacién del mundo,
etc) que no pase por la pérdida de poder e influencia de EE.UU y sus
aliados. El 11-S ha sido la gran excusa para intentar imponer el
unilateralismo de los EE.UU, pero también es el principal talén de
Aquiles de ese proyecto.

El fildosofo estadounidense David Ray Griffin, recuerdas
tu mismo, ha sostenido que la unica verdad que podemos
afirmar ahora sobre el 11-S es que la version oficial sobre su
autoria es mentira. ¢Estas de acuerdo con esta consideracion?

Si, totalmente. Por eso he traducido al castellano, junto con mi
amigo Toni Giménez, la lista de dialogos del documental ZERO-
Investigacion sobre el 11-S, en el que participan Dario Fo y Gore Vidal



y que ilustra con mucho detalle esa afirmacion.

Perdona, José Luis. {Puede darnos la referencia de esa
traduccion?

La versidn castellana de ese documental italiano todavia no ha
sido comercializada en Espafa, asi que no te puedo dar las
referencias. Hicimos la traduccién de la lista de didlogos gratia et
amore y encargamos al servicio de audiovisuales de la Universidad de
Barcelona la versién doblada al castellano. Pensamos que seria una
buena contribucién a la transmisién de conocimiento de la
universidad a la sociedad, ese objetivo por el que tanto suspiran los
rectores de nuestras universidades. Pero ZERO todavia esta buscando
un distribuidor en Espafa y no lo encuentra. Hemos hablado con
algunas empresas productoras y distribuidoras de documentales y
nos han dicho que el tema “no encajaba en su linea” y cosas asi.
Hemos enviado copias a responsables de programacion de cines muy
conocidos de Barcelona y, salvo en un solo caso, ni siquiera nos han
respondido. El documental lo ha visto un productor de programas de
televisién y tampoco le ha parecido “programable” en TV. Por eso,
junto con los companeros de “Barcelona 11-S” e “investigar 11-S”,
hemos organizado diversos pases gratuitos de ese documental en
cines, Facultades, Escuelas de Ingenieros y centros civicos.

Prosigue por favor. Te preguntaba por las declaraciones
de David Ray Griffin.

Decia que estoy tan de acuerdo con ellas que también he
aceptado formar parte de la lista de profesores que cuestionan la
version oficial del 11-S. Somos unos 400 Professors Question 9/11 (a
sumar a los mas de 200 militares, agentes de inteligencia o altos
funcionarios; 200 pilotos y aviadores profesionales; 230
supervivientes y familiares de victimas; 200 artistas y profesionales
de los medios de comunicaciéon; asi como los 700 arquitectos e
ingenieros de los que hablaba mas arriba). No estoy en mala
compania: Gianni Vattimo, Francis Boyle, Richard Falk, Daniel
Berrigan, Michel Chossudovsky o Jean Bricmont también estan en la
lista. Por ahora, soy el Unico profesor universitario espafiol que
aparece en ella. Como, por lo que parece, eso no esta bien visto y
tampoco estd de moda, estoy muy orgulloso de ello.

No, no estas en mala compania, en absoluto. ¢Y por qué
crees que no se han sumado mas profesores universitarios
espanoles a esa lista de personas criticas y razonables? Estoy
pensando en muchos amigos y amigas que se adheririan con
gusto y con ganas.

Me olvidaba mencionar que para estar en ella hay que haber
expresado en publico, en una entrevista o en un articulo por ejemplo,
dudas razonadas sobre la versién oficial del 11-S. Estoy seguro que
muchos amigos y conocidos nuestros haran eso cuando estén seguros
de que hay buenas razones para formular esas dudas. Para lo cual
hay que proporcionarles buena informacién. Yo lo intento hacer con



los que tengo mas cerca y ya he conseguido que, al menos, me
tomen en serio. Vamos lentos pero seguros.

¢Qué nuevas investigaciones podian realizarse, en tu
opinion, para esclarecer lo sucedido?

Los diferentes aspectos que deberian ser considerados en una
investigacion seria sobre el 11-S estan muy bien explicados en
diferentes articulos publicados en la revista electrénica Journal of 911
Studies (ver http://www.journalof9llstudies.com/), y a ellos me
remito. Lo que si creo que se deberia hacer es divulgar los hechos,
pruebas y testimonios que ya se conocen. Para lo cual se podria
organizar un “Tribunal Russell” sobre el 11-S con un jurado
compuesto por intelectuales y cientificos de prestigio, e invitar a
declarar a Niels Harrit y sus colegas, asi como a todas las personas
gque escucharon y/o padecieron las explosiones en los edificios del
WTC. Te aseguro que sélo con eso unos cuantos se pondrian muy
nerviosos.

Por lo demas, senalas también que las teorias oficiales
sirven para intentar justificar lo injustificable, como, por
ejemplo, el envio de mas soldados espanoles a la guerra de
Afganistan. ¢Qué peticion o exigencia deberia realizarse al
gobierno espanol en este sentido? ¢Deberia dejarse
Afganistan en manos de los talibanes?

Al gobierno espanol hay que exigirle que retire las tropas
espafolas de Afganistan y que deje de intentar legitimar con mentiras
esa desdichada aventura neocolonial. La ministra Chacén ha dicho
gue las tropas espanolas deben estar ahi para evitar otro 11-S y otro
11-M. Con ello ha sugerido que hubo una relaciéon entre el 11-M y
Afganistan, cuando es notorio que en marzo de 2004 hacia casi tres
anos que ese pais habia sido “liberado” por las tropas de la OTAN y
muchos columnistas celebraban, a bombo y platillo, la “llegada de la
democracia” a ese desgraciado pais. Por otra parte, los jueces de la
Audiencia Nacional dijeron en su sentencia que los atentados del 11-
M fueron perpetrados por un grupo local sin conexién organica con Al
Qaeda. {Qué relacién hay pues entre el 11-M y Afganistan? Ninguna,
segun los jueces de la Audiencia Nacional. A la ministra Chacdn, por
tanto, le esta empezando a crecer la nariz como a Pinocho. Y sobre el
11-S, el gobierno espanol, antes de repetir el dogma de que
Afganistan fue la cuna del “terrorismo internacional”, deberia exigir a
Obama que lleve a cabo una nueva investigaciéon sobre el 11-S en la
que, entre otras cosas, se pregunte a Bush, Cheney y Rumsfeld por
gué no funcionod el sistema de proteccion del espacio aéreo ese dia.

En Afganistan existe una guerra civil desde hace treinta anos.
La intervencién occidental de 2001 consistié en apoyar a un bando de
esa guerra civil en contra del otro por razones puramente
geoestratégicas. Si eso es una “misidn humanitaria y de paz”, que
baje dios y lo vea. Karzai y los “sefiores de la guerra” que le apoyan
son igual de bestias, brutales, corruptos, fundamentalistas vy
misdginos que los talibanes. Los dos bandos sacan provecho del



cultivo y el trafico de opio. Como ha escrito Tarig Ali, lo mejor que se
podria hacer es retirar todas las tropas de la OTAN y convocar una
conferencia regional en la que estuvieran presentes todos los vecinos
de Afganistan, para lograr de ellos el compromiso de no seguir
armando a los grupos afganos afines a sus intereses. Sin armas no se
puede continuar la guerra. Y si hicieran falta fuerzas de interposiciéon
durante un tiempo limitado, que envien tropas paises como Bolivia,
Ecuador, Tunez, Siria, Cuba, Venezuela o Sudéfrica, esto es, paises
gue no tienen ningun interés geoestratégico en Afganistan.

No es una mala idea. Gracias por tus respuestas José
Luis. éQuieres anadir algo mas? Si no fuera asi, y no te
pareciese un error, ademas de agradecer la ayuda de Joan
Benach, podriamos dedicar la conversacion a las victimas del
11 de septiembre neoyorquino y a las otras victimas de aquel
11 de septiembre de 1973 en que tanto tuvo que ver los
deseos y finalidades de un imperio siempre insaciable.

Gracias a ti por la entrevista y a Joan Benach por sus
comentarios a la misma. Me parece una idea fantastica lo de acabar
esta conversacién invocando el recuerdo de las victimas de los dos 11
de septiembre. Al final, a lo mejor, va a resultar que tienen mas cosas
en comun que lo que parecia hace ocho afios.



ENTREVISTA A PEPE GUTIERREZ-ALVAREZ SOBRE
TROTSKY
“EL TROTSKISMO REPRESENTA UNA PARTE
INCUESTIONABLE DE LA CONCIENCIA CRITICA DEL
SIGLO XX, LA QUE MAS RADICALMENTE SE OPUSO AL

ESTALINISMO Y AL REFORMISMO. ESTA VIVO TODO

EL LEGADO CRITICO, ABIERTO, ESTARA MUERTO
TODO LO QUE SE HA MOSTRADO COMO LA PARTE
OSCURA DE ESE LEGADO, EN PARTICULAR CIERTO

SECTARISMO.”

Pepe Gutiérrez-Alvarez es autor de numerosos articulos vy
ensayos -Memorias de un bolchevique andaluz, Retratos poumistas,
entre otros- y usual colaborador de revistas como El Viejo Topo o
Viento Sur y péaginas electronicas como Kaos en la red, sinpermiso,
Espacio Alternativo o Rebelion. Alma, cuerpo y espiritu de la Fundacié
Andreu Nin, Pepe Gutiérrez esta preparando actualmente el volumen
El fantasma de Trotsky. Espafia, 1916-1940 (editorial Renacimiento).

Sin ningln género de duda, él es una de las personas mas
documentadas en nuestro pais para hablar sobre Trostky y el
trotskismo, o mejor, como él mismo sefala en la conversacién, sobre
trotskismos. Y, acaso por encima de todo, Pepe Gutiérrez es un
maduro, intachable e incansable revolucionario, maestro de varias
generaciones de militantes y activistas comunistas (la persona que le

ha entrevistado en esta ocasidon incluida).
*

Empecemos por lo mdas basico, si te parece. éQué el
trotskismo?

En principio, el trotskismo es una corriente comunista opuesta
al estalinismo. Fundada por Leén Trotsky, lider de la Oposicién de
Izquierdas en la URSS, y mas tarde de una corriente internacional
enfrentada a la politica del “tercer periodo”, o sea el que corresponde
basicamente a la primera mitad de los afos treinta que se distingue
basicamente por la colectivizacién forzosa en la URSS y por un
izquierdismo burocratico que en Espafa recibe la Republica al grito
de “iAbajo la Republica burguesa, vivan los soviets!”. Stalin dictamina
que no hay diferencia entre el fascismo y la socialdemocracia porque
son “hermanos gemelos”. La consecuencia mas conocida de esta
linea politica fue la tragedia del proletariado aleman en 1933-34,
después de la cual Trotsky opta por constituir una nueva
internacional. De todas maneras, el concepto resulta discutible,
primero porque fue acuiado por sus adversarios para oponerlo al
“verdadero leninismo” que una vez muerto Lenin se forja como una
“doctrina” y unos “principios”; segundo, porque personifica un ideario
que se remite al marxismo revolucionario en su conjunto.
Actualmente, se hace necesario pluralizar ya que como tal se
expresan corrientes y tradiciones diversas.



Personalmente, a mi me gusta aquello de Eric Fried: soy
marxista de la tendencia je ne suis pas marxiste. El mismo estudio de
la biografia de Trotsky nos muestra un personaje en movimiento,
alguien que hace hipétesis, que rectifica constantemente.

Un personaje en movimiento que hace hipdtesis vy
rectifica constantemente. ¢No idealizas, no estas
construyendo un personaje imposible?

La biografia de Trotsky le sitlda en la izquierda socialdemécrata
desde 1903, en una linea no muy lejana a la que encarnd Rosa
Luxemburgo, desde su liderazgo del soviet de Petrogrado en 1905
esboza las lineas generales de la teoria de la revolucion permanente.
Hay un Trotsky que se unifica con el bolchevismo, que atraviesa todas
las experiencias de la época y que emerge junto con Lenin como el
tedrico de la linea de frente Unico que rectifica el primer y segundo
congreso de la Internacional, los congresos de las 21 condiciones y la
“linea de ofensiva”. Otro Trotsky que, desde 1923, desarrolla los
planteamiento avanzados por Lenin de que la URSS es un “estado
obrero burocraticamente deformado”, de un Estado que Ilaman
“nuestro” pero “que no es profundamente extrano y que representa
una mezcla de vestigios burgueses y zaristas” (Lenin), con la critica a
la burocracia, al “socialismo en un solo pais” y que desarrolla los
primeros elementos de una critica sistematica a la burocracia.

En el tercer exilio, Trotsky desarrolla un anélisis pormenorizado
del ascenso nazi, también de lo que luego se llamara el “fenémeno
estaliniano”. Trata de responder a las exigencias de una nueva crisis
revolucionaria en Francia y en Espafa, con mayor acierto y
conocimiento en el primer caso, ensayando diversas propuestas
tacticas. Rectifica los criterios sobre el Estado de la revolucién en el
“Manifiesto por un arte revolucionario e independiente”, admitiendo
como saludable la critica y la pluralidad socialista. La condena
interrumpida del estalinismo siempre ha estado matizada por la teoria
del “doble caracter”. Después de una época “resistencialista” en los
sesenta tiene lugar una nueva fase de iniciativa tedrica que liga la
tradicién con la nueva izquierda, lo mismo que ahora le vincula con
los nuevos movimientos. La imagen cerrada corresponde a ciertas
fases, pero especialmente a las minorias que tienden hacia el
esencialismo.

cCrees que el trotskismo tiene vigencia? é¢Se puede ser
trotskista actualmente y no andar algo extraviado o muy
nostalgico?

Recuerdo que Enric Tello nos sefalaba el absurdo de sequir
llamandose asi una vez el estalinismo se habia descompuesto. Pero
desde siempre me ha gustado la respuesta que recuerdo haber leido
de muy joven en un numero de Accién Comunista. Si trotskista
significa defender el legado de Trotsky y de la corriente politica que
irrumpié como indispensable, la respuesta es si. Pero si significa
defender el legado (o el “programa”) por encima el tiempo y del
espacio, le regalo el epiteto a los que lo quieran conservar. Mi idea es



gue los clasicos son tal porque muestran una enorme capacidad para
dar respuestas a las exigencias de un momento histérico dado. Pero
desde luego no son los clasicos los que determinan o prefiguran el
orden de las cosas. Valen en la medida en que ayudan a situarte ante
el presente. Me parece aberrante la presuncién de un “programa”
gue ya tiene la respuesta a tal o cual cuestidon a pesar de todos los
cataclismos. Esa presuncién de “autenticidad” me parece una de las
patologias de los grupos situados contra toda realidad o, mejor dicho,
con una realidad exclusiva. Hay una trampa en dicha presuncién: no
hablan de lo que hacen sino aseguran ante todo que lo hacen en
nombre del clasico al que parecen querer guardar en un congelador.

Asi, dices, los clasicos valen en la medida en que ayudan
a situarse ante el presente. ¢En qué ayuda el pensamiento de
Trotsky en esa tarea?

Daniel Bensaid habla del “passeur” (el enlace que ayuda a
pasar de una frontera a otra), también podriamos decir el puente. Hay
un “cierto trotskismo” que ha defendido un legado contra la distorsién
burocratica y la banalizacién socialdemdcrata, al tiempo que ha
tratado de asimilar las mas diversas contribuciones, incluyendo por
supuesto las surgidas inicialmente dentro del movimiento comunista
oficial y que han acabado rompiendo con dicho movimiento. No tiene
una finalidad propia, sino que trata de servir a un proyecto alternativo
a la altura de las circunstancias, advirtiendo contra los errores que
por una via u otra llevaron al socialismo al actual “impasse”. Su
memoria es la de la revolucién del siglo XX, y aporta toda una
reflexion critica sobre toda esta historia, comprendida la propia. Entre
otras cosas subraya que el socialismo del siglo XXI sera revolucionario
y democratico o no serda, advierte contra la burocracia y el
caudillismo, etc.

{Por qué han existido tantas y tantas tendencias
politicas que se han reconocido en el legado de Trotsky?

Tiene una explicacion histérica. Durante varias décadas la
corriente tuvo que luchar contra condiciones histéricas totalmente
adversas, y hasta mediado los afios sesenta fueron tratados poco
menos que como apestados. Todavia algunos comunistas, todavia
apegados a las tradiciones estalinianas, hablan de los “trotskistas”
como quien dice “ya se sabe” y subrayan el apartado de la divisidon
que ahora ya tienen en casa.

El proyecto del dltimo Trotsky fue crear una internacional capaz
de dar la vuelta al curso de los acontecimientos, de anteponer la
revolucién socialista a una dinamica suicida que llevaba a la barbarie,
o sea a la Il Guerra Mundial. En funcién de ese proyecto él mismo se
enfrentd contra sus propios partidarios y amigos que entendian que el
curso de la historia no se podia forzar, que no se podia crear una
nueva internacional y enfrentarse con todos. También lo hizo con los
que llevaban su propuesta hasta el extremo de romper con el criterio
de defender la URSS en todo lo que esta significa de oposicién al
capitalismo. La “hipdtesis Zimmervald” -una minoria reconstruye la



internacional y lidera una revolucidn que cambia el curso histérico-no
se confirmé. Por el contrario, la IV Internacional a duras penas pudo
reconstruirse tras la guerra. Cuando lo hizo a finales de los cuarenta
fue todavia mas cuesta arriba. Esto provocd basicamente dos
tendencias opuestas en su seno.

Una que llevaba a la revisién del legado bien por la derecha
-hacia la socialdemocracia de izquierdas- bien hacia el izquierdismo
-“Socialismo o barbarie” seria el mas caracteristico-, buscando
nuevas alternativas. Conviene recordar que, desgraciadamente,
desde los afnos treinta se han visto pasar por delante numerosas
alternativas “superadoras” que conocieron éxitos mdas o menos
efimeros, pero de las que raramente guedan vestigios.

cY la otra tendencia?

La otra tendencia venia ser de signo opuesto. Se reafirmaba
como defensora a ultranza de dicho legado, el “Programa de
Transicion” leido en clave de “principios”, de tal manera que
rechazaba toda tentativa de puesta al dia, con todos los riesgos
obvios en grupos muy reducidos formados primordialmente por
intelectuales. A esto hay que afadirle las tentaciones caudillistas, la
del “gran jefe” que quiere emular a Trotsky liderando una fraccién, a
veces la fraccién de una fraccion. La idea de crear una nueva fraccién
“auténtica” que -esta vez si- acabaria cumpliendo con la mision
encomendada de formar la direccién revolucionaria, se personificé en
una serie de lideres fuertes completamente convencidos de su
verdad: G. Munis, Pierre Lambert, J. Posadas, Nahuel Moreno, con
todos sus matices y diferencias, con todo lo que haya de rescatable
en cada caso. Estas tendencias centrifugas que dedican la mayor
parte de su esfuerzo a la lucha contra el “revisionismo”, se alimentan
de la escasa implantacién, de la debilidad de una actividad politica
con la cabeza caliente y los pies frios, lo cual no excluye que se
puedan ofrecer positivas aportaciones especialmente en el terreno de
la historia, y sobre todo, ejemplos de militancia. Tres personalidades
del trotskismo internacional como Pierre Broué, Ken Loach y Vanesa
Redgrave, pasaron por grupos que fueron bastante sectarios. Todavia
gquedan poderosas secuelas de estas tentativas, baste anotar que en
Argentina el nUmero de siglas sobrepasa la treintena. Aqui ya no se
puede hablar del viento de la historia o de la represién, sino también
de patologias propias. Todo esto comenzé a cambiar con el congreso
de reunificacién de la IV Internacional, con la emergencia de la
“nueva izquierda”, y se acaba imponiendo lo Daniel Bensaid llama
“un cierto trotskismo”.

El asunto es arduo y complejo y remito al libro de Bensaid
Trotskismos (Barcelona, El Viejo Topo, 2007), con trabajos anadidos
de Miguel Romero y de mi mismo.

Hablas del “Programa de Transicion”. éQué anuncia, qué
defiende este programa?

El “Programa de Transicidon”, escrito en 1938, sefala la
articulacién del programa minimo -reformas, mejoras parciales- con el



programa maximo -la conquista del poder-, con un programa
intermedio en el que se avanzan propuestas de avance hacia un
doble poder, conquistas que no pueden ser integradas. Se trata de un
texto vibrante en el que se resumen los criterios generales que
Trotsky considera fundamentales para el momento, o sea, en unos
momentos en el que la proximidad de la Il Guerra Mundial demuestra
gue el capitalismo habia llegado a un callején sin salida, negando sus
propios avances econdmicos y las conquistas democraticas. En esta
situacién, las condiciones para la revolucién socialista mas que
maduras estan ya putrefactas. Sin embargo, tales analisis estan
animados por un optimismo revolucionario que la guerra mundial se
encargard de desmentir. La victoria de los aliados no pasa por
ninguna crisis revolucionaria, ni tan siquiera por un desbordamiento
por la izquierda como conocié la socialdemocracia después de la
“Gran Guerra”. La concepcién de Trotsky de que, en Ultima estancia,
todo dependia de la vanguardia revolucionaria supone al menos dos
contradicciones. La primera es que la vanguardia no se desarrolla al
margen de unas condiciones histéricas rotundamente adversas. La
segunda es que carga sobre las espaldas de los que luchan por ella
una responsabilidad totalmente desmesurada, y que en tantos casos
animaria a una fraccién a considerar que si no se avanza es porgue
no se pone en marcha un programa realmente correcto. El paso
siguiente es creer que con ese programa se avanzaria. Sin embargo,
ninguna fraccién que haya apostado por dicha “linea correcta” ha
podido superar las dificultades objetivas, y a la postre, lo que ha
contribuido ha sido a “amargar” la historia de la corriente.

¢En qué ha variado el trotskismo en estos ultimos
cincuenta anos?

Yo creo que a partir de los sesenta se da un transcrecimiento
desde el resistencialismo (una fase en la que la defensa del legado se
efectla integralmente, con miedo a cuestionarse los momentos mas
controvertido de la biografia de Trotsky como la represiéon de
Kronstadt) hacia una apuesta por un trabajo abierto hacia el
sindicalismo de izquierdas y hacia las “nuevas vanguardias” juveniles,
cuya expresidn mas conocida serd la JCR antes y durante el mayo del
68, y luego con la emergencia de las Ligas, entre ellas, la LCR [Liga
Comunista Revolucionaria] espafiola.

En esta apuesta se da también un esfuerzo muy considerable
por abordar desde la tradicidn marxista los nuevos fendmenos que
siguen a la Il Guerra Mundial, en especial el neocapitalismo, la
expansién de los regimenes burocraticos y el desarrollo de un amplio
movimiento revolucionario “tercermundista” que sobrepasa el cuadro
de los partidos obreros tradicionales. Se puede hablar de un
“aggiornamiento” liderado por un amplio colectivo en el que
sobresale la figura de Ernest Mandel cuya obra militante y tedrica, en
mi opinién, carece de parangén en el marxismo de las ultimas
décadas. Ignorar las aportaciones de Mandel en el terreno del andlisis
econdmico marxista es incapacitarse para comprender una tercera
revolucién industrial, la del capitalismo tardio.



Desde la perspectiva actual podemos decir que este “cierto
trotskismo” que algunos han llamado “pablista”, por Michael Pablo, y
gue adolece de cierto optimismo revolucionario.

Por lo demas, esto es algo perfectamente tradicional entre los
revolucionarios. Dicho optimismo les llevé a cometer determinados
“pecados” que dieron lugar a grandes debates sobre los cuales se
pueden encontrar algunas pistas en libros de historia recientes, en
memorias como las de Alain Krivine, Livio Maitan, Daniel Bensaid o
Tarig Ali, la Unica editada en castellano: Afos de luchas en la calle.
Pero, por mas que se pueden criticar severamente tales o cuales
errores de apreciacién, hay que hacerlo sin olvidar que fueron
apuestas llenas de voluntad revolucionaria que fueron abiertamente
criticadas y que estaban hecha desde compromisos muy serios con
las luchas en curso, lo que no siempre se puede decir de algunos de
esos criticos que nunca se equivocan, entre otras cosas porque no
arriesgan nada.

Hablabas de la obra de Mandel. Recomienda algo de ella
que te parezca esencial para un lector joven.

La obra de Mandel es la propia de alguien con una cultura
enciclopédica que ademas era un militante de cuerpo entero, asi
como un lider sin pretensiones. En su obra existen apartados muy
diferentes, pero sin duda la mas importante, en la que es reconocido
por gente de escuelas muy diversas, es en el apartado del analisis
econdmico del neocapitalismo, especialmente con titulos como el
Tratado de economia marxista y ElI capitalismo tardio.
Afortunadamente, aungue estas obras estdn descatalogadas y fueron
editadas por ERA de México, el lector interesado podrd encontrar en
la Red una buena informacién, numerosos estudios sobre su vida y
obra, incluyendo unos documentales que editdé Revolta Global.

cExiste actualmente alguna internacional trotskista?
¢Cudles son sus actividades?

Han existido y existen diversas internacionales de origen
trotskista. De hecho, lo primero que trata de hacer cualquier fraccién
es crear sus secciones, en muchos casos encerradas con un solo
juguete: su verdad establecida en un circulo cerrado desde el cual se
establecian las criticas y veredictos, y en muchos casos se apoyaban
confrontaciones que dieron lugar a una crisis sin solucién de
secciones que en un momento histdérico dado tuvieron una gran
importancia. Pienso ahora en los bolivianos o en los norteamericanos.

La Internacional mayoritaria desde siempre es la que se ha
identificado con el Secretariado Unificado que agrupaba a
“mandelistas” y norteamericanos, y que llegé a tener una presencia
muy significativa entre los “izquierdismos” de los afhos sesenta-
setenta. Esta IV Internacional no se considera como una finalidad en
si misma. No apuesta por un proyecto de creacién de partidos
leninistas-trotskistas “auténticos”, o sea, aquellos que siguen
apegados a la formula tradicional segun su propia comprension como
corriente, por ejemplo, en el caso de “Lutte Ouvriere” enfatizando



sobre todo el trabajo obrero y los esquemas trotskistas tal como
fueron concebidos en los afos treinta. Lo mismo se podria decir de
otros grupos que ponen el acento en la tradicion y no en la
adecuacion a las exigencias de un momento histérico tan excepcional
como el actual, de desplome de la vieja izquierda y del movimiento
obrero tradicional.

Esta pequefia internacional se considera ni mas ni menos que
un pilar mas de cara a una futura internacional capaz de dar
respuesta a la Internacional del Capital, la mas poderosa con mucho
de todas las internacionales existentes. Expresion de este
internacionalismo son la LCR francesa, Sinistra Critica en ltalia, el
sector cuartista del Bloque de lzquierdas portugués, la mayoria de
Solidarités en Suiza, etc, y en ella se reconoce el Espacio Alternativo y
los grupos afines en el Estado Espafiol. Entre sus actividades
centrales ha estado la creacién, apoyo e impulso de los diversos Foros
Sociales, y el trabajo actual de coordinacién por promover una
izquierda anticapitalista con arraigo de masas, y en oposiciéon abierta
a toda gestidon neoliberal, cuya punta de lanza es la LCR francesa
animada por una nueva promocion de cuadros entre los que destaca
por su naturalidad e inteligencia Alain Besancenot.

c¢Qué autores trotskista actuales crees que tienen mas
interés? Ampliando un poco mas: ¢qué autores de la tradicion
marxista-comunista tienen para ti mayor vigencia?

Aqui quizas convendria tener en cuenta de que la creatividad
tiene sus paradojas. Mas de una vez se ha dado un pensamiento
fuerte que no ha contado con una insercién social en consonancia.
Gran Bretafa podia ser el mejor ejemplo, con toda la corriente de
“cierto trotskismo”, obviamente heterodoxo, alimentada por Isaac
Deustcher y continuado por una serie de autores de primera linea
como Perry Anderson, Robin Blackburn, el ya citado Tariq Ali. En tanto
gue en otros casos se ha podido dar una seccién fuerte que, empero,
no ha tenido aportaciones teéricas individuales reconocidas sino que
mas bien ha contado con aportaciones colectivas de un cierto nivel, o
de un nivel que cuesta mas reconocer. En este segundo caso podrian
citarse los casos de Espafa y Portugal, lo cual supongo que no es
ajeno el hecho de la ausencia o ruptura de las tradiciones propias.

Un ejemplo mas equilibrado seria en el caso francés donde
aparte del trotskismo, digamos orgdnico, también se han dado
numerosos autores en mayor o menor medida deudores del tronco de
la Oposicion rusa e internacional. En Francia se cuenta con autores ya
cldsicos como Daniel Bensaid o Michael Lowy, y podriamos
extendernos por un variado terreno que moviliza autores, revistas,
periédicos y editoriales de prestigio. En los sesenta-setenta esto pasé
en gran medida por un personaje como Frangois Maspero, y que aqui,
en Espafna, llegé a representar, aunque mucho mas modestamente,
editoriales como Fontamara.

Este enorme potencial tedrico que llevaba a las otras corrientes
a gastar cierta broma sobre lo “paliza” que éramos, denota una
pasién cultural enorme que, ademas, es la que ha permitido y permite



gue un militante de la corriente goce de un nivel de formacién con
unas exigencias que resultan extrafas en los grupos y partidos
comunistas forjados en la tradicidn estalinista con su entramado de
“aparatchiks” y en los que el congreso sustituye a la base, el CC al
Congreso, el Burd Politico al CC, y el secretario general domina vy
dictamina por encima del BP. O sea, por esa légica sustituyente que
Trotsky denuncié en 1903, y que seria superada por la realidad con la
victoria de la escuela estaliniana tan bien representada en nuestra
historia por el PCE, asi como por los diversos grupos maoistas en los
gue la direccién lo era todo y la base nada.

Sin duda, este aspecto, otorgar una gran importancia a la
formacion desde abajo, es una de las mayores caracteristicas de la
corriente y una muestra de ello es la rigueza de revistas como
Comunismo, el 6rgano de la lzquierda Comunista Espafola de Nin vy
Andrade que es un hito en la historia del marxismo hispano, con una
poderosa influencia en la izquierda socialista y en toda América
Latina.

¢Qué recomendarias especialmente, si tuvieras que
elegir, de la obra de Trotsky?

Creo que la obra de Trotsky, como la de todo gran clasico, es
inabarcable. Con una vida no tendrias suficiente para estudiarla, y
eso es lo que ha hecho Pierre Broué. Asi pues, mas que tal o cual
obra, yo recomendaria una buena biografia. El Trotsky de Broué se
estd gestando como proyecto, la trilogia de Deustcher es una obra
maestra literariamente, liberada del “complejo de Cordelia” que
todavia pesa sobre Broué, pionero sin duda y quizas, por lo mismo,
con importantes deficiencias historiografica. Revolta tiene “colgado”
en el apartado de formaciéon de su Web, el denso y magistral ensayo
de Ernest Mandel, El pensamiento de Trotsky

cDel propio Trotsky?

Si me pides titulos: Mi vida e Historia de la revolucién rusa
fueron lecturas tan entusiastas como la lectura de grandes obras de
la narrativa popular. Otro punto de interés es combinar la riqueza
cultural con estilos literarios muy asequibles. Deustcher es para mi un
magnifico ejemplo de ello.

En tu opinion, ¢el POUM fue un partido trotskista? éPor
qué?

Esta es una discusiéon enrarecida que podia responder en
términos muy parecidos al de una pregunta anterior. Si al decir
“trotskista” se quiere decir “de obediencia”, pues no, el POUM era un
partido revolucionario con diversas corrientes en la que los trotskistas
discrepantes con Trotsky tuvieron un peso importante. Pero si
entendemos como tal lo que entendia el estalinismo, entonces lo era.
El POUM no solamente dio la cara por Trotsky y por los bolchevique
gue estaban siendo masacrados en Moscl, es que en su ideario
también figuraban algunos criterios basicos inherentes al trotskismo.
Entre ellos, la idea de que la clase obrera tenia que hacer la



revolucién democratica de paso que comenzaba la socialista;
denunciaba el curso burocratico de la URSS contar el cual apostaba
por la “democracia obrera”.

En mi opinién, hay algunos capitulos de la biografia de Trotsky
que han ser duramente criticadas: uno es el que sigue al final de la
guerra civil rusa, otro es el que lleva a dictaminar una linea politica en
lugares como Espafia sobre los cuales carecia de conocimientos
basicos. Trotsky nunca se enteré de la evolucidén hacia posiciones
comunistas de izquierdas de Maurin desde 1933, ni supo del papel del
BOC [Bloc Obrrer i Camperol] en el impulso de la Alianza Obrera, ni
tuvo conocimiento veraz de lo que 1934 significé en el curso de la
crisis social espafola. Sobre esta cuestion me he extendido en mi
libro Retratos poumistas, y serd motivo de otro préximo titulado El
fantasma de Trotsky. Espafa, 1916-1940 previsto para la coleccién
“Espafia en armas” de la misma editorial Renacimiento que edit6 los
Retratos.

Haznos un apretado resumen de El fantasma...

Se trata de un ensayo en el que trato de situar la presencia del
trotskismo en la historia social espanola, y en el que trato de
establecer hasta que punto Trotsky realiz6 aportaciones de valor,
pero también hasta que punto se equivocd anteponiendo “la vista de
pajaro” al andlisis concreto de los hechos concretos.

<Qué opinion te merecen la obra de Nin y Maurin? éCrees
que son los dos grandes tedricos del marxismo espanol y
catalan?

Sin la menor duda. Cierto es que, como diria Marx, en una pais
llano cualquier monticulo puede parecer una montafia, y que Nin y
Maurin fueron dos grandes revolucionarios que tuvieron que
componer una tradicion que no existia. No olvidemos que, como
sefalé muy acertadamente Perry Anderson, la principal caracteristica
de nuestro movimiento obrero fue la falta de correspondencia entre,
por un lado, una base social compuesta por una militancia
autodidacta, voluntariosa y enérgica, y una penuria de pensamiento
tedrico por otro. En algunos casos, esa dicotomia resulta francamente
tragica como en el caso del anarcosindicalismo que apenas si se
planted antes del 36 si el fascismo era algo diferente a otras formas
de dominacién burguesa. La tradicién previa al POUM apenas si nos
da para los casos de Jaime Vera y Garcia Quejido. Nin y Maurin se
formaron en el ambito de la linea general de politica de frente Unico
que representaron el tercer y el cuarto congreso de la Internacional
Comunista, y en el rico universo que acompana el nacimiento de ésta.
Eran muy jovenes a principios de los afos veinte, y tuvieron que
improvisar a contracorriente del curso burocratico que tan bien
ejemplifican el trio Bullejos-Trilla-Adame en el PCE. Se puede decir
que su obra empieza a madurar desde 1933, sobre todo con la
experiencia de la Alianza Obrera, de la que fueron los principales
tedricos, sobre todo Maurin que ademas era un gran organizador.

En un principio, la Fundacié Andreu Nin (FAN) tendria que haber



sido de Nin-Maurin, pero pesaron viejas querellas, y apenas si
empezabamos a superar la que ambos tuvieron con Trotsky. Con
todo, la FAN esta realizando, en lo fundamental, una labor de
recuperaciéon que se amplia a todo el campo poumista-trotskista, al
tiempo que trata de asumir el pluralismo socialista mas abierto.
Presidida por el veterano Wilebaldo Solano, la FAN agrupa a
militancias diversas identificada en lo fundamental con el legado del
POUM, tiene una pagina Web en castellano, y ahora otra mas en
catalan (www.labatalla.info), auspicia ediciones de todo tipo, entre
ellas el Comunistas contra Stalin, de Pierre Broué, organiza todo tipo
de presentaciones de libros, seminarios, debates, trata de agrupar a
estudiosos y voluntarios de todas partes del Estado, colabora con
entidades similares del estado o del extranjero, etcétera.

{Por qué los grupos trotskistas suelen ser tan criticos,
hasta la extenuacidn y acaso el aburrimiento y la ceguera, con
los partidos comunistas, digamos, ortodoxos?

Creo que algo tiene que ver con el proyecto de “solucién final”
gue Stalin de aplicar contra el “trotskismo”, el que llevé a cabo en la
URSS, y que traté de extender fuera de la URSS en Espafa, y en otros
lugares. Todavia en los afios sesenta quedan comunistas oficiales que
se plantean acabar con el “hitlerotrotskismo” o la “quinta columna”
por métodos expeditivos, y de ello hay constancia en el Partido
Comunista Italiano de la época de Togliatti -Livio Maitdn me explicé
una vez como Togliatti le contd que unos camaradas se habian
brindado para matarlo- y segin he podido saber por un antiguo
militante que creo de confianza, y que cuenta que fue testigo,
también en el PSUC, donde todavia a principios de los afios setenta se
planed la cuestién. Gregorio Lépez Raimundo respondié severamente
gue eso ya no tocaba.

Pero las cosas han cambiado y mucho.

Aunque todo comienza a cambiar desde entonces, todavia
guedan reflejos muy fuertes. Valga como ejemplo la apologia que
Higini Polo realiza del gobierno de Negrin y del PCE-PSUC en uno de
los ultimos nimeros de El Viejo Topo, sin dedicar al caso de Nin y del
POUM ni una mera nota a pie de pagina. Es el caso de diversos
historiadores como Antonio Elorza, Angel Vifias o Ferran Gallego,
como si se hubiera tratado de un incidente sin importancia o de una
importancia exagerada. Sin estar de acuerdo, encuentro muy distinta
la actitud de alguien como Gabriel Jackson que, al tiempo que
denuncia sin ambages la represiéon antipoumista, entiende desde su
punto de vista que Negrin no tuvo mas remedio que convenir la
ingerencia de la policia estalinista.

Por otro lado, tal como hemos explicado diversos trabajos, el
estalinismo tenia un doble caracter, mantuvo y expansiond la URSS
gue, con todo, era un baluarte contar el imperialismo, pero también
era, al mismo tiempo, un cémplice con el imperialismo desde el
momento que antepone sus propios intereses a cualquier opcién
revolucionaria. China y Yugoslavia tuvieron que hacer sus revolucione



en contra del parecer de Stalin, y es que, paraddjicamente, la URSS
del “socialismo en un sélo pais” fue, en los hechos el “socialismo en
ningln otro pais”. Todo esto estd argumentando ampliamente no
solamente por el trotskismo sino también por otras disidencias vy
corrientes, con las que no compartimos el anticomunismo. A pesar de
todo esto, la IV Internacional se ha mantenido en la linea de defensa
de la URSS vy del frente unico, lo que provocd no pocos debates y no
pocas rupturas.

Hasta ahora, se entendia que cualquier recomposicién de los
movimientos, pasaba por los partidos comunistas. En los ultimos
anos, después de las descomposicidon generalizada que han sufrido no
ya estos partidos sino también variantes de izquierdas como la de
Bertinotti en Italia, se nos plantea una situacién nueva. Mas precaria
obviamente, pero también mas esperanzadora para superar
deformaciones burocraticas como las que han convertido a
Comisiones Obreras en algo muy diferente a lo que fue contra el
franquismo, un fendmeno que por via de “promocién” sindical ha
acabado “colocando” a buena parte de la militancia obrera
comunista, lo mismo que por la via de los ayuntamientos harian otros
cuadros. No olvidaré nunca que una de las reivindicaciones
planteadas por Santiago Carrillo a principio de los ochenta fue que
mucha gente que habia luchado se habia quedado fuera del pesebre.

¢Ha habido alguna revolucion hasta la fecha en la que
alguna organizacion trotskista haya jugado algun papel
destacado, determinante?

El trotskismo se considera parte central de la revolucién rusa, la
corriente que mas ha luchado por su defensa, por su estudio, y por su
extensién. También tomdé parte en numerosos procesos
revolucionarios, y podemos presumir que l|os errores nunca nos
cambiaron de la barricada en la que estaban los trabajadores, fuese
en mayo del 37 en Barcelona, fuese en Praga en agosto del 68 que
fue invadida segun Breznev para acabar con una “infiltracién
trotskista” que apenas si contaba con una célula, y que si habia
tenido una importancia lo habia sido a través del surrealismo antes
gue del “socialismo real”. Claro que para Breznev, “trotskismo” podia
ser todo planteamiento democratico del comunismo.

Continua, hablabamos del papel del trotskismo.

Mas que determinante, tuvo un papel importante en la
resistencia griega, en la revolucién boliviana de 1952-1953, y por
supuesto, en el mayo del 68 donde la JCR fue el grupo quizas mas
minoritario (no eran mas de 300), y de todos, son los trotskistas que
todavia siguen levantando la bandera, aunque se trate de una
bandera dividida. En otros casos, se han tratado de grupos que han
advertido de lo que venia, como en Chile en 1973, donde existia un
grupo que tenia cierto peso en la izquierda socialista o con la Liga
Socialista Revolucionaria en la Portugal de la “revolucién de los
claveles” y en la que el propio Mandel fue recibido por algunos
mandos militares que creian que habia que hacer una revolucién



social. Sin embargo, en ninguno de esos existia una capacidad real de
incidir en el curso de los acontecimientos.

Tampoco la hubo en Espafia mas alla de incidir en sectores mas
o menos amplios de la juventud y del movimiento obrero.

El trotskismo ha acusado al estalinismo, entre otras
cosas, de fuerte autoritarismo. Pero, ¢no fue acaso Trotsky un
conductor de hierro del Ejército Rojo?

Se trata de planetas muy diferentes. En la guerra civil rusa se
trataba de ellos o nosotros, y a Trotsky no le tembld el pulso en
momentos especialmente cruentos. Por ejemplo, fusilando rehenes
para evitar deserciones. Pero cuando dicha necesidad no se planea,
su actuacion es otra, y segun cuenta Broué, por mas que se ha
buscado en los archivos, no se ha encontrado el menor vestigio de
que Trotsky se saliera de estas reglas. Antes al contrario. Eso no tiene
nada que ver con el exterminio sistematico por medios policiacos de
toda disidencia, exterminio que venia precedido por una campafa
sistematica de linchamiento moral segun la cual Trotsky cenaba todo
los dias con Hitler y Nin lo hacia con Franco. Yo no llamaria eso
“autoritarismo” sino exterminismo. Por otro lado, Trotsky y con él
Rakovski, Serge, etc, nunca olvidaron de situar dicho exterminismo
en su contexto. La revolucién rusa se agotdé en la guerra civil,
sobrevivido al borde del abismo. En ese abismo tuvo lugar una
reaccién en la que el Estado se convirtié en el Unico érgano realmente
vivo. Stalin expresd mejor que nadie ese proceso, y lo revistié de una
legitimidad bolchevigue escolastica de la cual pasdé a ser el Unico
intérprete autorizado.

Visto en perspectiva, se deberia decir que si el trotskismo pecé
de algo es que a veces se quedd corto en sus denuncias. Cuando Nin
regresé de la URSS, y dio sus primeras charlas en los Ateneos de
Barcelona, Madrid y Gijén, el consejo de sus propios camaradas fue
gue moderara sus criticas. Igual le sucedié a Victor Serge cinco afos
después. Todavia en los setenta la critica al curso estalinista era visto
por muchos como una manera de dar municiéon al enemigo. Creo que
la mayor municidn se la daba los atropellos burocraticos que
acabaran cercenando la base social de estos regimenes, caidos sin la
menor oposicién social digna de mencién.

Conceptos clasicos de la tradicion como revolucidén
permanente, gobierno obrero, revolucion mundial o afines,
¢siguen teniendo vigencia politica en tu opiniéon?

En la actual coyuntura histérica de desplome de la vieja
izquierda (comunismo oficial, socialdemocracia, tercermundismo,
etc), e inmersos todavia en las consecuencias de la mayor victoria
reaccionaria que recuerdan los siglos, estos conceptos parecen en
desuso. Uno de los aspectos mas ostensibles de la victoria
reaccionaria que se reedita en tradiciones conservadoras y religiosas
de siempre, es que ha conseguido que el lenguaje habitual de la
izquierda militante parezca arcaico, anacrénico. Sin embargo,
estamos asistiendo a una recuperacion de ese lenguaje, de la misma



expresion “lucha de clases” que ha seguido. iY tanto que ha seguido!
La Unica diferencia es que se ha llevado desde arriba contra los de
abajo. Pero ese ciclo ya ha iniciado su fase de descrédito y también
estd dando lugar a las primeras recomposiciones. Habra que renovar
el |éxico, pero lo cierto es que estamos viviendo un tempo histérico
en el que el reformismo ha desaparecido, se ha quedado sin margen,
y por lo tanto, todo reformista consecuente tendra que ser al mismo
tiempo un revolucionario. A mi me gusta mucho aquella anécdota del
comienzo de la revolucion cubana segun la cual Fidel pregunté al
pueblo si queria el socialismo y éste respondié que no. Pero luego les
preguntd, pero queréis la reforma agraria, la municipalizacién, etc,
etc, y entonces todos, undnimemente, dijeron si, si.

Creo que esas palabras siguen teniendo sentido, pero a mi me
parece mas inteligente buscar otras que digan igualmente lo que
realmente queremos. Aqui estd casi todo por hacer, pero pienso gue
es muy importante recuperar la capacidad de ofrecer consignas que
tengan la virtud de ser asequibles al pueblo, y que sinteticen
claramente las contradicciones del sistema. Por ejemplo, esa de la
Liga francesa que dice “nuestras vidas son mas importantes que
vuestros beneficios”.

cQué esta vivo y que estd muerto, en tu opinion, del
legado de Trotsky y del trotskismo?

Trotsky y el trotskismo no se entienden sino como parte de un
legado muy amplio en el que yo no excluiria ninguna sensibilidad,
siempre que resultara coherente con los fines emancipadores. El
trotskismo nunca estuvo solo, ni tan siquiera en los afios de mayor
incomprension, contaron con otros socialistas o con expresiones
artisticas como el surrealismo. Siempre tuve claro que preferia la
convergencia con gente abierta y luchadora de otras escuelas que
“trotskistas” imbuidos en la “verdad absoluta” de su fracciéon. El
trotskismo representa una parte incuestionable de la conciencia
critica del siglo XX, la que mas radicalmente se opuso al estalinismo y
al reformismo. Esta vivo todo el legado critico, abierto, estard muerto
todo lo que se ha mostrado como la parte oscura de ese legado, en
particular cierto sectarismo

Su contribucién es inexcusable para hacernos un mapa de la
revolucién del siglo XX, y en ese mapa quedan muchas cosas por
discutir algunas de las cuales fueron enjuiciadas por el propio Trotsky
como cierto veneno muy bolchevique, producto en parte de los
“malos rollos” del exilio. Toda esa historia entre Lenin y Trotsky en el
exilio, tan propia de la época, y con la que segln se diria de Lenin,
trataban de dibujar un elefante para demostrar que te has
equivocado en tal o cual cuestidon. Hay que romper con esa tradicién
de la malevolencia a la hora de dirimir las divergencias politicas.
Tenemos que aprender a subrayar lo que nos une contra el sistema y
tratar amigablemente lo que nos puede separar. Asumir que la
pluralidad es parte de la vida, y aceptarla como algo positivo y no
como una “desviacion”.



Estamos, pues, decias, en circunstancias muy distintas.

Tenemos que partir de unas circunstancias muy distintas y en el
balance de todo el historial revolucionario nos encontramos con un
guerracivilismo en el interior del movimiento obrero desde los
tiempos de la AIT, especialmente tragico en el caso espafol, una
guerra que el estalinismo exacerbd pero no fue el Unico, ni mucho
menos.

Seria muy prolijo explicar aqui lo que yo creo valido todavia: el
estudio constante para unir ciencia y movimiento, el desprecio por la
burocracia y los despachos, la capacidad de debatir y de aprender de
los adversarios, la democracia de base, la conciencia que ser
revolucionario significa ser feminista, ecologista, etc, etc.

¢No esta el trotskismo demasiado centrado en su lucha
contra el estalinismo? Se podria arglir: de acuerdo, tenéis
razon., pero es historia, lo que senalais es historia. Hoy, en
general, nadie se identifica con el estalinismo, que fue -como
decia un clasico nuestro que, por cierto, fue amigo tuyo y que
te apreciaba y admiraba mucho- una dictadura no del
proletariado sino contra el proletariado.

Los trotskistas fueron los comunistas que lucharon contra el
estalinismo. En ese combate, defendieron una historia, pero sobre
todo desarrollaron propuestas nuevas en parte siguiendo una
tradicion, pero en parte también rectificandola. El estalinismo no es
solo historia, aunque tiene una presencia ya testimonial en Occidente,
sigue pesando también como tradicion. No han faltado autores,
Daniel Bensaid, por ejemplo, que han caracterizado como
“estalinistas” algunas corrientes provenientes del trotskismo, y algo
de ello hay en las lideradas por Pierre Lambert y Nahuel Moreno. No
solamente fue una dictadura contra el proletariado al tiempo que era
también algo opuesto al imperialismo. También acuid toda una serie
de normas y habitos que siguen pesando.

En todo caso, estaria de acuerdo en considerar que lo gque mas
importa ahora es abrir nuevas vias y no tanto recordar el pasado.

{Puedes darme un concepto razonable de comunismo
que sea hoy vindicable?

El comunismo no es mas que expresion de una finalidad y de
una opcion radical. Actualmente, lo mas importante es colocar los
escalones organizativos a todos los niveles, a partir de los cuales se
pueda hacer oposicidon de verdad, y retomar la iniciativa en la lucha
de clases. Todo lo que ayude a ello lo podemos llamar comunismo si
creemos gue este representa una tradicién que, con todos los peros
gue se quiera, representd el mayor desafio que los amos del mundo
hayan conocido en toda su historia.

En mi opinidn, los criterios marxistas sobre la meta final eran
hipétesis, pero fueron avanzadas con mucha preocupacién y con la
advertencia que no habia que prejuzgar algo que tiene que realizarse
libremente. Creo que se trata de defender una sociedad lo mas justa
posible que se realiza lo mas abierta y creativamente posible segun



SuUs propias exigencias...

Por lo demas, éno crees que la, digamos, cara negra de
la tradicion comunista dificulta hasta lo imposible la
vindicacion de la finalidad a la que referias?

Creo firmemente que no se puede hablar de comunismo con la
cabeza alta sin ajustar las cuentas con todos los horrores cometidos
en su nombre en la Rusia de Stalin, en la Hungria de Rakosi y Geroe,
en la China del ultimo Mao, etc. Todo esto pesa, porque fueron
horrores, y naturalmente, porque la derecha los utiliza. Saben cudles
son los puntos flacos del enemigo, y como cuenta Vicenc Navarro, no
se puede hablar con la derecha de la guerra espanola sin que saquen
inmediatamente a colacién el estalinismo.

Con todo, me remito al debate que en su momento llevé la LCR
francesa. Como se ha comprobado, las siglas altisonantes no tienen
por qué resultar un obstaculo, siempre que se actie con alteza de
miras. Se trata de aclarar en todo momento que en nombre del
comunismo se perpetraron muchos crimenes, al igual que en nombre
de Cristo, de la libertad o de la democracia, una cuestidon que se suele
olvidar.

De todas maneras, creo que en la historia que nos precede
existié un cierto culto a las “esencias”, a las proclamaciones, cuando
lo importante sera siempre lo que se hace.

<Qué opinion te merecen los actuales cambios en Cuba?

No estoy muy al tanto de la situacién cubana, aunque esta claro
gue Cuba sigue ahi, un cuarto de siglo después del inicio de la
descomposicion del “socialismo real”; que, ademas, ha llegado
Venezuela, y que, por lo tanto, hay que superar el complejo de
muralla cerrada tan del gusto de los funcionarios y apostar por el
mayor grado de libertades posible para el pueblo.

¢China es una sociedad de la que podamos contemplar
algo sin ira?

Pues todo lo que sea la memoria de la revolucién, y de las
conquistas que comportd. Creo que la evolucion de China, como la de
otros paises del antiguo “mundo socialista”, responde a unas
expectativas que corresponde a los espejismos del “no hay
alternativas” al Dios Mercado. Ese ciclo ya estd -repito- en abierta
crisis. En China también.

La esperanza de la revolucion mundial, éreside en
Venezuela, en Ecuador, en Bolivia?

En gran medida si porque, con todas las limitaciones y
contradicciones que se quieran, representan una primera negacion al
prepotente axioma conservador de “No hay alternativas”.
Demuestran que las hay, y las habra. Aunque como sucedié en el
siglo XX, el papel de los movimientos sociales en los paises
econdmicamente mas avanzados, sera crucial. Creo que no hay que
perder de vista lo que se estd moviendo en los Estados Unidos o en



Francia. Después de haber vivido muy dolorosamente las dos ultimas
décadas del siglo pasado, creo que existen motivos sobrados para
crear que se esta restituyendo el principio esperanza.

Principio esperanza. iHermoso final! Pero déjame
rematar con una cuestion biografica y cuatro preguntas que,
seguramente, me exigiria formular el lector atento. éPor qué
te hiciste trotskista?

Me “converti” partiendo de una desconfianza hacia al URSS y el
PCE inoculada por mi padre politico anarquista, pero también por
cosas que me legaban desde la misma experiencia personal,
incluyendo el cine que fue mi verdadera escuela. Comencé a estudiar
historia y literatura siguiendo una cierta metodologia que luego me
sirvié a la hora de estudiar el socialismo. Mi tutor me remarcaba que
tratara de conocerlas todas, y que cuando optara, lo hiciera “con
pleno conocimiento de causa”. Ya tenia una cierta predisposicién
libertaria cuando me invitaron a un seminario sobre historia de las
internacionales impartido por Alfons Barceld, entonces militante de
Accién Comunista. Como era mi costumbre, antes de cada clase, me
leia todo lo que me recomendaban y algo mas. Al llegar a la Tercera
internacional, que se dio en dos partes, el tiempo de Lenin y el tiempo
de Stalin, yo ya habia leido en catalan el Stalin, de Isaac Deustcher.
Don Isaac me fascind. Al final acabé dando la Ultima clase que tratd
de la IV Internacional. Eso sucedié en 1966.

¢Sigues pensando que la actuacion del PSUC en Mayo de
1937 fue una actuacion contrarrevolucionaria y que la
posicion politica del POUM era razonable y no una simple
ensonacion, politicamente muy desinformada?

Estoy bastante de acuerdo con lo escribe Irene Falcén cuando
dice en sus memorias que después de los “trotskistas”, la principales
victimas del estalinismo fueron los propios comunistas, totalmente
enajenados por la mitificaciéon ideolégica que les inoculaba el
estalinismo con su estructura tan arquetipica del partido, la doctrina,
la URSS “gue sabia muy bien lo que hacia”, segun declara Neus
Catald en el documental Operacié Nicolai. Una de las cosas mas
terribles y paraddjicas del estalinismo es que arrastré a mucha gente
gue era revolucionaria de verdad, pero que “creia” en la URSS.

Creo que nunca hubo un PSUC sino varios, y que una parte se
apuntd porque era el partido del orden republicano, pero habia otra
parte que creia aquello de antes la guerra, luego la revolucién
(etapismo que no era cierto segun “dejé bien claro” José Diaz). Los
hechos de mayo partieron de la misma base proletaria que habia
hecho una revolucién por abajo en julio del 36 y el POUM apostd por
ella porque era su propia base social. Sin embargo, era consciente
gue se trataba de un epilogo y no de un nuevo comienzo. Acertd
cuando trato de llegar a un compromiso con garantias y se equivocé
cuando cedié ante la CNT y dijo que habia sido una victoria.

La segunda. ¢Qué piensas de la crisis de lzquierda



Unida? ¢Hay que refundarla? éQué papel deberia desempenar
el trotskismo en ello?

Sobre esta cuestidon ya existe una definicion negativa por el
Espacio federal. Yo creo que esa fase ha acabado. Lo que tenga que
surgir sera sobre nuevas bases. Las que yo considero bésicas. La
primera no gestionar el neoliberalismo bajo ningun concepto. La
segunda, apostar por una reconstruccién de los movimientos sobre
bases radicales.

Los “trotskistas” deberan apostar fuerte por una nueva via,
entendiendo que “lo correcto” no se da por las definiciones
doctrinarias sino por la practica y los hechos.

La tercera. Tu mismo me refutas pero pregunto
igualmente: ¢no es el trotskismo actualmente un asunto de
intelectuales situados con escasisima influencia social obrera
y popular?

Ahora lo es quizas menos que nunca. En cuanto a la influencia,
podemos hablar de Francia, Portugal o Suiza. Estamos en puertas de
tiempos nuevos en los que el pensamiento y la accion deben de ir de
la mano mas que nunca ya que nos enfrentamos a una situacién
especialmente ardua y dificil en la que no hay espacio para ningun
reformismo...

Apelo, para finalizar, a tu documentada arista de critico
cinematografico. ¢Te sigue interesando el cine de Ken Loach?
¢Se sigue manteniendo “Tierra y Libertad”?

Ken Loach es por excelencia el “cineasta de la clase obrera” y el
autor de la mayor contribucién filmica al frente del rechazo del
neoliberalismo. Si bien cinematograficamente yo prefiero con mucho
a John Ford, y esta pelicula que citas no es de las mejores de las
suyas, resulta un fendmeno extrafilmico que contribuyé de manera
muy poderosa en la creacién de un movimiento de recuperacién de la
“memoria histérica”, en especial de su corriente revolucionaria. Por lo
tanto, sigue siendo una pelicula necesaria, y dado que puede ser
olvidada por las generaciones mas recientes, la FAN se ha empefado
en hacer lo posible porque siga siendo vista y estudiada.



ENTREVISTA CON GABRIEL JACOVKIS DE COSOFAM:
“ESTA DICTADURA [ARGENTINA, 1976-1983]
PROVOCO LA DESAPARICION FORZADA DE 30.000
PERSONAS, CIENTOS DE MILES DE EXILIADOS
EXTERNOS E INTERNOS ASi COMO EL ROBO DE
ALREDEDOR DE 500 BEBES, HIJOS DE MILITANTES
ASESINADAS, QUE FUERON CRIADOS MUCHAS VECES
POR LOS ASESINOS DE SUS PADRES. ESTA
SANGRIENTA REPRESION TUVO COMO OBJETIVO
ANULAR CUALQUIER POSIBILIDAD DE REACCION DEL
PUEBLO DE UN PAIS EN EL QUE LAS LUCHAS
POPULARES SE HABIAN DESARROLLADO
CONSIDERABLEMENTE”

Gabriel Jacovkis es miembro de Cosofam, el comité de
Solidaridad con familiares de presos politicos, desaparecidos y
muertos de la Argentina. La conversacién que hemos mantenido gira
en torno a sus finalidades y actuaciones mas esenciales. Jacovkis es
musico y escritor. Gran parte de su creacién artistica esta relacionada
con el tema del exilio y la lucha por los derechos humanos. Ha escrito
tres obras de teatro que han sido estrenadas en los tres ciclos de
Teatro por la Identidad de Barcelona y una de ellas fue seleccionada
para ser representada en Buenos Aires en el Encuentro de Teatro por
la Identidad del 2008.

Cosofam es uno de los primeros organismos de exiliados
argentinos de Catalunya. Desde su creacion ha organizado
numerosos actos, ediciones de libros y documentos con la finalidad
de mantener viva la Memoria Histérica sobre los hechos ocurridos en
Argentina durante 1976 y 1983, y ha comparecido como acusacién
particular en los juicios de la sala 52 de los Juzgados de Madrid a los
responsables de la dictadura argentina. Integra la Plataforma
Argentina contra la Impunidad y participé activamente en la
organizacion del Simposio contra la Impunidad celebrado en

Barcelona en 1997.
*

¢Qué es Cosofam? éQué finalidades persigue?

Cosofam es la Comisién de Solidaridad con Familiares de Presos
Politicos, Desaparecidos y Muertos de la Argentina. Se credé en
Barcelona en el aio 1978 con el objetivo de luchar contra la violacién
de los DDHH instrumentada por la Ultima dictadura en Argentina. Las
actuaciones de Cosofam se centraron desde el comienzo en la
denuncia de los crimenes que cometia la dictadura en la Argentina, el
trabajo de sensibilizacién de la sociedad catalana hacia este tema y el
apoyo solidario a organismos argentinos como las Madres de Plaza de
Mayo y Abuelas de Plaza de Mayo.



Cuando se habla de desaparecidos y muertos de la
Argentina, éde qué época estamos hablando? éPor qué la
represion fue tan sangrienta? ¢Qué fueron los vuelos de la
muerte?

Nos referimos al sangriento periodo que ocupdé la Ultima
dictadura civico-militar argentina (1976-1983). Esta dictadura provocé
la desapariciéon forzada de 30.000 personas, cientos de miles de
exiliados externos e internos asi como el robo de alrededor de 500
bebés, hijos de militantes asesinadas, que fueron criados muchas
veces por los asesinos de sus padres.

Esta sangrienta represidon tuvo como objetivo anular cualquier
posibilidad de reaccién del pueblo de un pais en el que las luchas
populares se habian desarrollado considerablemente. Entre los
métodos de eliminacion de “desaparecidos” figuraron los tristemente
famosos vuelos de la muerte: los militantes secuestrados eran
subidos a aviones militares, drogados y arrojados vivos al Rio de la
Plata.

¢En qué fuerzas politicas se centré la represion? ¢En los
montoneros, en el ERP? ¢En qué sectores sociales? ¢Existia en
aquellos momentos lucha armada en Argentina?

La represidén se centrd en todos los sectores de la poblacidon que
criticaban o podian llegar a criticar al “orden instituido”. Los grupos
mdas afectados fueron, como siempre en estos casos, los que
militaban en el campo popular y luchaban por cambios sociales
tendientes a conseguir una sociedad mas igualitaria y justa. Esos
sectores eran considerados como enemigos del régimen. Como
resulta evidente, con esta definicién de “enemigo” el espectro era tan
amplio que incluia militantes estudiantiles, librepensadores, obreros,
burgueses progresistas, minorias de todo tipo, demdcratas,
sindicalistas honestos, electoralistas o partidarios de conseguir estas
cambios a través de la lucha armada. Dentro de esos sectores
figuraban organizaciones armadas como ERP, Montoneros, FAR, FAP y
otras. Estas organizaciones consideraban que la Unica manera de
conseguir un profundo cambio social era a través de las armas.
Habian comenzado a nacer a partir de la Revolucién Cubana y con la
influencia, reconocida o no, del guevarismo.

El ejemplo golpista de Pinochet, éipudo influir en las
actuaciones de los miliares golpistas argentinos? ¢Contaron
con ayudas exteriores? ¢Hubo resistencia frente al golpe?

Tanto el golpe de estado en Uruguay como el perpetrado en
Chile influyeron para que se consumara el del 24 de marzo de 1976
en Argentina. En realidad pienso que mas que influir eran el resultado
de un plan orquestado desde la Casa Blanca para luchar contra todo
aquello que dificultara la ingerencia econdmica y politica de los EEUU
en el resto de América. Esta politica de los gobiernos
norteamericanos se evidencié en la Operaciéon Céndor orquestada por
el gobierno norteamericano a través de la CIA. Este plan coordind las
actividades represivas de los servicios de inteligencia de la Argentina,



Chile, Uruguay, Bolivia, Paraguay, Brasil y la CIA. El idedlogo de esta
operacién fue Henry Kissinger, premio Nobel de la Paz en 1973... Este
operativo fue el responsable de que secuestrados en un pais
aparecieran muertos o en campos de concentracién de otro. En este
Operativo participaron, ademas de los efectivos locales, agentes de la
CIA, miembros de la Logia P2, terroristas anticastristas.

c¢Qué ocasiono el hundimiento de la dictadura militar
argentina?

Pese a la feroz represién la dictadura no pudo contener las
manifestaciones de protesta contra la carestia de la vida, la falta de
libertades y la violaciéon de los DDHH. La lucha de las Madres de Plaza
de Mayo y las Abuelas de Plaza de Mayo habia trascendido ya las
fronteras de la Argentina y sus denuncias eran asumidas por distintos
organismos internacionales y organizaciones de exiliados. Perez
Esquivel recibia en 1980 el Premio Nobel de la Paz por su compromiso
con la defensa de los DDHH en Argentina. A fin del ano 1981 la Deuda
Externa Bruta llega a 35.000 millones de doélares. Frente a este
panorama de crisis econdmica y de creciente descontento social, a fin
de marzo de 1982 se convoca una manifestacion de protesta contra
la dictadura militar organizada por la CGT que es duramente
reprimida por la policia. Tres dias después se inicia la Guerra de las
Malvinas con la evidente intencion de recuperar el consenso
de la poblacion. A mediados de junio se produce la rendicién
argentina y se acelera la crisis de la Dictadura Militar. En este
contexto Bignone, el ultimo presidente de la Junta Militar, llama a
elecciones. A estos hechos que explican el hundimiento de la
dictadura hay que agregar otro. Cuando se convocan a elecciones
gran parte del objetivo de la dictadura estaba cumplido: se habian
eliminado totalmente los grupos que luchaban por una sociedad mas
justa en la Argentina y econdmicamente el pais estaba privatizado, la
industria nacional desaparecida y el capital en manos de empresas
extranjeras. La deuda externa era de 45.000 millones de délares. Los
militares ya no eran necesarios. Habian cumplido el trabajo sucio y no
tenian buena prensa. Pero los socios civiles, los duefos del dinero y
del poder, los ideblogos de la dictadura seguirian gozando de sus
privilegios sin que ninguno de ellos fuera juzgado.

ZQué papel han jugado las madres y las abuelas de la
plaza de Mayo en la recuperacion de la memoria de las
personas desaparecidas?

En el caso de Abuelas es particularmente significativo su
trabajo: han conseqguido hasta la fecha la recuperacion de 97 nietos
que fueron robados por los asesinos de sus padres cuando eran
bebés. Pocos organismos de DDHH tienen en su haber 97 éxitos... Y
estos 97 éxitos los han logrado gracias a su incansable tarea, con
poco o nulo apoyo gubernamental. En la Argentina no hay policia
judicial 'y ellas han trabajado como verdaderos detectives
investigando a los apropiadores gracias a denuncias y datos que les
llegan hasta que consiguen dar con el paradero de los nietos. Es una



ardua y muy delicada tarea.

<Y no hay nadie que las haya propuesto para el Premio
Nobel de la Paz o para el Premio alternativo de la Resistencia
y la Dignidad?

Las Abuelas estadn propuestas desde hace dos o tres afos al
Premio Noble de la Paz. No conozco el otro Premio.

Cuando se habla de hijos o nietos robados, éde qué se
esta hablando?, équién robo esos ninos o ninas? , ¢donde
estan?

Alrededor de 500 bebés fueron robados a sus padres por los
militares argentinos o sus cémplices. Hoy esos bebés tienen entre 27
y 31 anos. Se calcula que mas de 40 jéovenes argentinos con su
identidad secuestrada pueden vivir hoy en Espafia y algunos de ellos
en Catalunya. Los militares los robaron y asesinaron a sus padres,
padres que luchaban por un mundo mejor, mas justo. Por lo general,
las madres embarazadas eran secuestradas en los centros
clandestinos de detencion, eran salvajemente torturadas y una vez
que hubieran parido se las asesinaba, en general en los vuelos de la
muerte.

En el colmo de la perversion ideoldgica esos bebés fueron
robados y criados por los asesinos de sus padres, en la mentira y en
el enganfo.

¢Existen fosas comunas también en Argentina?

Existen fosas comunes, se han descubierto muchas y se siguen
descubriendo.

Las Madres de Plaza de Mayo, en la busqueda de sus hijos
desaparecidos, han hecho mucho por descubrir estas fosas en todo el
territorio de la Republica Argentina.

Los responsables politicos y militares de toda aquella
barbarie, ¢han sido juzgados?, c¢han sido inhabilitados para
cargos publicos?

Voy a contestar a estas preguntas con palabras de Carlos Slepy,
publicadas recientemente en el diario argentino “Pagina 12":

“Veamos primero las cifras de las investigaciones judiciales en
curso. Lo ideal seria conocer el nimero, aunque fuera aproximado, de
los culpables del genocidio, para saber cual es la proporcién de ellos
gue han sido sometidos a la Justicia. No sera posible mientras no
exista voluntad politica y judicial -quedan desde luego a salvo los
pocos y esforzados funcionarios politicos y judiciales que son el
espejo en que muchos otros tendrian que mirarse- de abrir los
archivos y profundizar las investigaciones para que se sepa cuantos
militares, policias, gendarmes, prefectos, personal penitenciario,
fueron los represores directos; cuantos civiles: médicos, sacerdotes,
rectores de universidad, decanos de facultad, directores de colegios,
jueces, fiscales, abogados, gerentes y jefes de personal de empresas,
etcétera, colaboraron en los crimenes y cuantos fueron los



responsables econémicos coautores del exterminio. Ante esta
falencia, comparemos el nimero de condenados y procesados en
relacién con el niumero de victimas. A diciembre de 2008 habia en
nuestro pais 36 condenados y 533 procesados. Esto significa que, en
relacion con el nUmero de aproximadamente 30.000 desaparecidos y
asesinados, si dejamos a una lado la multitud de torturados y otras
victimas del exterminio, sélo ha sido condenado el 0,12 por ciento de
represores y se encuentran procesados el 1,77 por ciento. En otro
sentido, y habiéndose instalado en el pais mas de 400 centros
clandestinos de detenciéon y exterminio hay, en promedio, poco mas
de un represor procesado por cada uno de esos centros, como si cada
uno de ellos hubiera cometido en exclusiva, él sélo, todos los
crimenes habidos en un centro clandestino. O, visto de otro lado,
menos de dos represores procesados por cada mil victimas.”

No es ningun consuelo, desde luego, pero en algunos
paises, como sabes, han sido condenados el 0% de los
represores y se encuentran procesados también el 0%.
Espana es un ejemplo. éCudl han sido el comportamiento de
los presidentes y gobiernos democraticos tras la caida de la
dictadura?

Durante el primer gobierno democratico (Raul Alfonsin) se
llevaron a cabo los juicios a las juntas militares, hecho inédito en la
historia de Latinoamérica ya que nunca se habia juzgado a
responsables de golpes militares y violadores de los DDHH. Pero esta
medida que parecia ejemplar fue rapidamente ensombrecida por las
leyes de Punto Final y de Obediencia Debida que detuvieron los
juicios.

El siguiente gobierno (Carlos Menem) indulté a los pocos
militares sentenciados. La impunidad volvi6 a proteger a los
genocidas. Hasta que durante el gobierno de Néstor Kirchner estas
leyes de la impunidad se abolieron. Esto trajo como consecuencia la
reanudacion de los juicios a muchos militares responsables de
crimenes de lesa humanidad.

ZHa habido entonces algun cambio de actitud destacable
en las dos ultimas presidencias argentinas?

Pienso que el cambio de actitud de los dos ultimos gobiernos de
la Republica Argentina respecto a los DDHH es importante. De todas
maneras falta mucho camino por recorrer. Julio Ldpez, testigo
fundamental en la causa contra el genocida Etchecolaz, fue
desaparecido y muy probablemente asesinado por bandas
parapoliciales o policiales que vieron peligrar su impunidad. No hay
juzgados por este crimen. Los militares juzgados gozan en muchos
casos de prisiones de lujo cuando no domiciliarias (aunque esto
parece estarse modificando gracias a la presidon de los organismos de
DDHH). Las causas no estan unificadas con lo cual los testigos (en su
mayoria amenazados, sobre todo después del caso Lépez) deben
acudir a cada juicio como si fuera el primero. Y alli, durante sus
declaraciones, revivir el horror que vivieron durante la dictadura. Eso



multiplicado por el nUmero de juicios que se realizan.

La lentitud, en general intencionada, del comienzo de los juicios
hace que las prisiones preventivas se agoten y los genocidas puedan
quedar en libertad.

(Y por qué las fuerzas policiales, militares vy
parapoliciales siguen teniendo tanto poder y actian de ese
modo? ¢(El gobierno ejerce su poder sobre ellas?

Esas fuerzas crecieron brutalmente durante la dltima dictadura
civico-militar. Pese a la Fuerzas Armadas como instituciéon han
perdido poder como grupos parapoliciales no lo han perdido. Los
integrantes de estos grupos son en su gran mayoria integrantes en
activo o ex integrantes de la policia las Fuerzas Armadas. Manejan
redes de juego, de trafico de armas y drogas, de prostitucion, en fin,
todo lo que define a una organizacién mafiosa. Esos “trabajos” son los
gue les proporcionan autonomia econémica. El resto de los “trabajos”
estan destinados a proteger su impunidad, tanto por sus delitos
actuales como por los cometidos durante la dictadura. Es el caso de la
desaparicion de Julio Lopez y de los secuestros y amenazas a los que
se ven sometidos los testigos en las causas contra los genocidas.

El gobierno no puede considerarse como monolitico ni mucho
menos. Dentro del gobierno hay sectores democraticos y sectores
gue no lo son. Inclusive en mas de una oportunidad se ha denunciado
la presencia, en algun estamento gubernamental, de civiles
comprometidos con la ultima dictadura. Hay actitudes del gobierno
tendientes a controlar estos importantes resabios de la dictadura.
Pero o por imposibilidad o por falta de interés no siempre se hace. Es
el caso del secuestro de Lépez, la fuga de algun represor, el “suicidio”
de otro, las amenazas contra militantes de DDHH, el gatillo facil...

Los represaliados, los familiares, ¢han sido resarcidos de
algun modo?

{Cémo se puede resarcir a las victimas de un genocidio o sus
familiares? {Cémo se puede resarcir a alguien que fue asesinado?
¢Coémo se puede resarcir al que durante los afios de dictadura vivié
escondido, mudo, sordo, ciego? ¢é0 al que se exilié y vivid fuera del
pais donde se habia criado, tuvo hijos y sus hijos se siguen sintiendo
exiliados?

La Unica manera de mitigar este sufrimiento es juzgando a
TODOS los responsables de este horror y son muy pocos los que
cumplen condena.

Hubo un resarcimiento econémico a los sobrevivientes o a los
familiares de las victimas, se hicieron algunos pocos monumentos
pero todos esperamos ver las carceles llenas de los genocidas y que
éste sea el mejor e insuficiente homenaje a las victimas.

Cuando se habla de muertos y desaparecidos, ¢ése
incluye los soldados que fueron enviados a las Malvinas, a
aquel enfrentamiento tan desigual y tan absurdo por otra
parte?



La guerra de las Malvinas fue provocada por la dictadura para
nuclear a la gente alrededor de un nacionalismo barato y absurdo. Y
buscar apoyo popular para un régimen genocida pretendiendo hacer
gue la gente olvidara los crimenes de la dictadura no haciendo sino
sumar otros en el campo de batalla. En las Malvinas hubo cientos de
crimenes perpetrados por las Fuerzas Armadas. El primero fue el
enviar mal pertrechados a soldados que no murieron por las balas
inglesas sino por el frio, las gangrenas o las infecciones. Cuando
hablamos de los 30.000 desaparecidos no incluimos a los muertos en
las Malvinas. Creo que este tema merece un largo analisis y no sé si
en este reportaje hay lugar...

Mejor para otra ocasion si te parece. Cosofam ha
repudiado las expresiones del Primer Ministro de Italia Silvio
Berlusconi al hablar con burla de los detenidos-desaparecidos
en Argentina. éQué declaraciones fueron esas? ¢Como es
posible que un primer ministro de un pais democratico se
exprese en esos términos?

Berlusconi declard, dice que como broma, que los vuelos de la
muerte “Eran bellas jornadas, los hacian descender de los aéreos”.
Tal vez sorprenda que hoy, con el reinado de lo “politicamente
correcto” ese sefior haya hecho publico su pensamiento. Pero yo lo
veo totalmente coherente con su ideologia y su proyecto de gobierno.
¢Por qué no va a ironizar sobre los vuelos de la muerte y toda la
represion fascista del ultimo gobierno militar argentino un sefor que
detenta una abierta politica racista hacia gitanos, rumanos, argelinos,
un sefor que quiere impedir que una mujer en coma durante 17 anos
pueda morir dignamente, un senor que aprueba brigadas de
vigilancia...?

No creo yo que ltalia sea en este momento un pais democratico.
Fascismo no es democracia.

Finalmente, en Argentina, con vacilaciones, se ha
perseguido a los responsables de esa barbarie represiva. No
ha sido asi en el caso de Espana. Ningun politico, ningun
militar, ningun oligarca, ha sido condenado nunca por
crimenes cometidos durante nuestra guerra y durante los 40
anos del franquismo. éQué opinion le merece un silencio
historico como éste que le describo?

No me gusta. Pero tampoco me gustan algunas comparaciones.
En el Estado espafiol, tal como ha sido en la Republica Argentina, son
los organismos de DDHH los que trabajan para rescatar la memoria.
Nunca es tarde para hacerlo y las fosas comunes que el franquismo
llené de cadaveres ahora poco a poco se estan abriendo. Somos
nosotros, lo que integramos la sociedad, los que debemos presionar y
exigir que los que cometieron crimenes contra la humanidad, paguen
por sus delitos.



ENTREVISTA A MIGUEL JARA EN TORNO A LA SALUD
QUE VIENE. NUEVAS ENFERMEDADES Y EL
MARKETING DEL MIEDO.

“VIVIMOS EN UNA SOCIEDAD TAN
MERCANTILISTA QUE LOS INTERESES DE LOS
GRANDES GRUPOS INDUSTRIALES Y LOS DE LA
CIUDADANIA SON CONTRARIOS. ES COMO SI
EXISTIERA UNA GUERRA SOCIAL ABIERTA PERO
SILENCIADA...”

Escritor, periodista especializado en la investigacion de temas
de salud y ecologia, corresponsal en Espana del British Medical
Journal (BMJ) y usual colaborador de la revista Discovery DSalud,
Miguel Jara ha realizado la investigaciéon que sirvié de base para el
documental “Carga téxica” de Documentos TV (TVE) sobre los efectos
en nuestra salud de las sustancias quimicas que existen en nuestro
medio ambiente y es igualmente autor de Traficantes de salud (Icaria,
Barcelona, 2007); Conspiraciones toxicas (Martinez Roca, Barcelona,
2007), en colaboracién con Rafael Carrasco y Joaquin Vidal, y de La
salud que viene. Nuevas enfermedades y el marketing del miedo
(Peninsula, Barcelona, 2009), su ensayo mas reciente.

Fotografia: Oscar Rivilla

Felicidades por su libro. Son tantas las cuestiones en él
abiertas que me temo me va a ser imposible preguntarle
todas los temas que me ha sugerido su lectura. Empiezo por
el titulo. Subtitula su libro “Nuevas enfermedades y el
marketing del miedo”. ¢De qué nuevas enfermedades habla
usted? ¢Nuevas en qué sentido?

El concepto exacto seria emergentes y/o “ambientales” mas
gue nuevas pues son patologias que ya existian hace afios pero que
en los ultimos lustros se ha incrementado el niumero de afectados
sobremanera por efecto de la contaminacién ambiental, sobre todo
de la quimico téxica y de la electromagnética.

Anade usted: “y el marketing del miedo”. éQué



marketing es ése? ¢Quiénes se publicitan a través de él?

El marketing del miedo es la expansién de manera
perfectamente controlada, premeditada y estructurada del miedo
entre la poblacién para, en el caso que analizo, hacer creer a la
ciudadania que puede estar o estda enferma y asi vender
medicamentos, antivirales y/o vacunas. Se utiliza para “obligar” a la
poblacién a abrazar las soluciones “establecidas” y hoy esta cada vez
mas extendido entre las practicas de la industria farmacéutica y asi
podemos comprobarlo en la Ultima década con los ejemplos de la
“epidemia” de gripe aviar, la gran campana de lobby y marketing del
miedo de para vender la vacuna contra le virus del papiloma humano
o la “pandemia” de la gripe A. Creo que al concluir la lectura del libro
puede entenderse bien el fendmeno de la invencion o exageraciéon de
enfermedades al que asistimos durante los Ultimos afnos.

Le pregunto por un tematica que transita por su libro;
asi, a bocajarro: éusted es un tecnéfobo, un ludita acaso? éNo
ama a la ciencia? ¢Esta proponiendo una vuelta a un pasado
sin tecnologia por lo demas imposible?

No a la primera y tercera pregunta. Amo la tecnologia que tiene
a las personas como su objetivo. Los luditas -movimiento obrero de
principios del siglo XIX- con su accion sobre las nuevas maquinas de
aquella época que ayudaban a desarrollar los intereses de los
patrones en contra del interés de los trabajadores hicieron una critica
radical acertada de lo que luego ha sucedido: a mayor nivel
tecnoldgico de una sociedad mayor paro, alienacién y control social y
también mayores ingresos para las patronales, algo todavia dificil de
ver por la mayor parte de la izquierda, incluso la honesta, fascinada
por la tecnologia por la tecnologia por su obcecacion productivista.

Por proponer propongo mirar al pasado para coger lo mejor del
mismo y utilizar del presente y futuro sélo aquello que de manera
probada ayude a las personas sin dafarlas. iLa ciencia? éCédmo no
amarla y por ello advertir que en buen parte, como tantas bases de la
civilizacién, esta prostituida por el mercado?

Un concepto: progreso tecnoldgico. éCudando existe
verdaderamente progreso tecnoldgico en su opinion? ¢(Toda
invencidon técnica es un avance humano? Si no es asi, le ruego
me de un ejemplo para ilustrar su respuesta.

Partimos de la base de que casi cualquier consecucion humana
es técnica pero si estamos de acuerdo en que hemos llegado a un
punto en que todo, absolutamente todo ha de ser revisado bajo el
paradigma ético, debemos concluir que no vale todo, que no vale
toda técnica sino que sélo vale la técnica que tenga a las personas
como objetivo: inventar la bomba atémica fue un prodigio técnico que
hoy supongo que la mayor parte de la ciudadania tacharia de
monstruoso. Hoy existen servicios y tecnologias que son puros
objetos de consumo para el mercado y que en su mayor parte
ademas provocan graves impactos ambientales y merman nuestra
salud. En parte de eso trata el libro. Y las personas que enferman por



vivir en nuestra sociedad, sélo por hecho de “estar” en esta sociedad
son el vivo retrato del fracaso del modelo econémico.

También usted sugiere en reiteradas ocasiones tener
muy en cuenta el principio de precauciéon. ¢Como definiria
usted ese principio?, ¢no puede suceder que este principio,
llevado al extremo, nos paralice?

Dicho principio viene a decir que hasta que no esté
perfectamente garantizado que un servicio o tecnologia es inocuo no
ha de ponerse en circulacién. Hoy ocurre lo contrario, se han liberado
al medioambiente unas 104.000 sustancias quimicas téxicas muchas
de las cuales se ha comprobado con estudios cientificos que son
nocivas. Convivimos con ellas a diario, estan en casi todas partes,
incluso dentro de nuestros cuerpos y no sabemos como interactdan
entre ellas. Desde los afos 40 del siglo pasado los soviéticos saben
gue la contaminaciéon electromagnética enferma a las personas pero
durante los ultimos afos asistimos a un despliegue descomunal de
redes de telecomunicaciones inaldmbricas que funcionan por
microondas. Son dos ejemplos de tecnologias contaminantes a las
gque no se ha aplicado el principio de precaucién y ya estan
enfermando a nuestros convecinos. Si no se acota el problema ira a
mas. Eso es parte de la historia que narro en el libro.

Y no, lo que nos paraliza es expandir tecnologias “sucias”.

cPodemos hablar con pleno sentido de victimas de la
civilizacion tecnoldgica? ¢Quiénes serian sus miembros?

Si, es cierto que existen esas victimas y serian las personas que
sufren hipersensibilidad a los productos quimicos téxicos o a los
campos electromagnéticos, quienes sufren Sensibilidad Quimica
Multiple, Sindrome de Fatiga Crénica, fibromialgia, ciertas alergias y
asma, canceres, quienes enferman por el denominado Sindrome del
Edificio Enfermo o los enfermos crénicos por llevar empastes dentales
con mercurio o los ninos autistas por haberlos vacunado con vacunas
gue llevan como conservante Tiromesal (etilmercurio) y un larguisimo
etcétera.

cPor qué afirma usted que vivimos en una civilizacidn
bipolar? éCuadles son los vértices de esa bipolaridad?

He publicado tres libros y en ellos hay un nexo comun, como
una linea que los recorre que es el enfrentamiento soterrado entre
empresas y personas. Vivimos en una sociedad tan mercantilista que
los intereses de los grandes grupos industriales y los de la ciudadania
son contrarios. Es como si existiera una guerra social abierta pero
silenciada: lo que es bueno para la industria de las comunicaciones
inaldmbricas, la expansion masiva de antenas es malo para la
ciudadania; lo que es bueno para el sector farmacéutico, que existan
siempre personas enfermas, es malo para la ciudadania que aspira a
tener salud; lo que es bueno para la industria quimica (por cierto muy
ligada a la farmacéutica) es malo para las personas que enferman
cada vez mas por la contaminacién quimica. Es el modelo econdémico



el que estd enfermo pues al regirse por la competencia fomenta el
que las grandes empresas para mantener e incrementar sus
dividendos estén obligadas a producir cosas nuevas aunque estas en
muchos casos no tengan sentido, no sean utiles e incluso hagan dano.

En su libro cuenta usted fendomenos que, recojo su idea,
suelen pasar desapercibidos a la mayor parte de la poblacidén
pese a que nos afectan a todos. ¢Como puede ser eso posible?
¢Como podemos ignorar cosas tan basicas? éNo estamos
viviendo acaso en la denominada sociedad de la informacion?

Nunca hemos estado tan informados como ahora pero eso al
mismo tiempo produce una saturacion informativa que genera
confusion, luego desinformacién. Por un lado son tantas las cosas
importantes que deberiamos saber que no tenemos tiempo material
para informarnos sobre ellas. Por otra parte la ténica general de mis
libros es contarles a los lectores cdmo los grupos industriales sobre
los que trabajo de manera sistematica intentan controlar la
informacién de los tema que les afectan, presionan a los periodistas y
cientificos que divulgan esos asuntos y montan campafias de
desinformacién inducida, por ejemplo, realizando estudios cientificos
que lleguen a las conclusiones que ellos buscan y jugando a generar
confusion para gue los negocios continden con la excusa de que tal o
cual servicio o tecnologia “no se ha probado que sea nocivo” (es una
trampa dialéctica porque la carga de la prueba no debe recaer sobre
la ciudadania sino sobre las empresas que quieran poner en el
mercado productos que puedan ser malos para la salud o el
medioambiente).

¢Por qué afirma que la peor sombra que se cierne sobre
nosotros no es la alienacion o el colapso ambiental, que en
absoluto son un postre dulce para finalizar nuestra
alimentacién, sino el actual desorden organizado? éQué
desorden es ese? <¢”"Desorden organizado” no es una
contradictio?

El desorden organizado alude a lo que acabo de explicarle: en
buena medida los grandes grupos industriales manejan la economia y
la sociedad a su antojo y utilizan a la clase politica para ello y para
dar una sensacién de legitimidad democratica a lo que es puro
autoritarismo de mercado. Una sociedad en la que tantas personas
enferman por el grado de contaminacién al que hemos llegado en
parte porgue existen muchas industrias que contaminan sin pudor no
es una sociedad sana, muy al contrario. Pero ese caos es controlado
por los grandes grupos industriales que ademas pretenden hacernos
ver que vivimos en el mejor de los mundos posibles. Una de las
ensefanzas del libro Un mundo feliz de Huxley es que la sociedad
totalitaria perfecta es aquella en la que el individuo es feliz en su
alienacion. El colapso ambiental esta manifestdndose en que muchos
de nuestros conciudadanos estan enfermando por “estar” en esta
sociedad, como le digo. Los diferentes contaminantes despiertan
hipersensibilidades en sus organismos. Si ignoramos que eso es una



clara senal de que nos hemos equivocado de camino habremos
entrado en ese mundo feliz.

Los casos de salud laboral que usted explica a lo largo
del libro, ¢como son enfocados por los sindicatos de los
trabajadores? ¢Estan suficientemente informados al respecto?
¢Tienen eco en las instituciones politicas?

Mis principales fuentes de informacién para abordar los casos
de personas que enferman en su entorno laboral, principalmente por
lo que se denomina Sindrome del Edificio Enfermo, son sindicalistas
de sindicatos pequenos y/o independientes. CC.00. tiene un
fenomenal instituto que trabaja este dmbito. Es especialmente
puntero en el tratamiento de los contaminantes quimicos pero en
general existe desinformacién sobre lo que es un ambito saludable de
trabajo o sobre las fuentes de contaminacién en dicho dmbito. En La
salud que viene es patente incluso cobmo hay empresas que cuando
surgen casos numerosos de determinadas enfermedades en sus
oficinas intentan ocultarlas y en ocasiones cuentan con la complicidad
de sindicatos, los mayoritarios, por lo general.

Cuenta en la primera parte de su libro que en 2002, Gro
Harlem Brundtland, entonces maxima responsable de la OMS,
comentd a un periodista noruego que en su oficina de Ginebra
estaban prohibidos los teléfonos mdéviles. La doctora Harlem
sufria hipersensibilidad a los campos electromagnéticos. La
noticia fue publicada el 9 de marzo de 2002 en el periddico
noruego Dagbladet. Meses mas tarde de publicarse Ila
informacion, Gro Harlem tuvo que abandonar la direccidon de
la OMS. Senala usted que, segun el doctor Carlos Sosa,
muchos senalan a Michael Repacholi, el maximo
representante medioambiental de la OMS, y a la industria de
la telefonia modvil, como autores de la proscripcion. éLos
colegas cientificos pueden comportarse con tan poca piedad?
cTanto poder tiene la industria de la telefonia movil para
descabezar nada mas y nada menos que la direcciéon de la
OoMS?

Todo sector industrial que se precie tiene grupos de presion,
lobbies, a su disposicion para infiltrarse y presionar en las
instituciones mas importantes. Esto lo hacen a diario y supone la
desvirtuacion de la democracia. Piense que las decisiones que hoy
toman instituciones como la OMS o el gobierno europeo, la Comisién
Europea, o cualquier gobierno, el espafnol, los de las diferentes
comunidades auténomas, estdan muy influidas por los intereses
privados. Como le comentaba en una respuesta anterior parte de esa
estrategia consiste en someter la ciencia a los intereses del mercado.

Vuelvo sobre el punto anterior. Teniendo en cuenta lo
que cuenta en su libro, custed es partidario de prohibir los
teléfonos moviles? éNo crea usted demasiada alarma social
con lo que senala? Hay cientificos e ingenieros



independientes que aseguran la inocuidad de estos aparatos
y de las tecnologias anexas.

Soy partidario de aplicar siempre el principio de precaucién
antes de poner en servicio una tecnologia que pueda dafar la salud
humana. La informacién libera, la alarma la provocardn quienes
impulsen tecnologias y servicios contaminantes. Existen centenares
de estudios cientificos que concluyen que la contaminacién
electromagnética es dafiina para nuestra salud. También existen
multitud de trabajos, casi mas que los primeros, pagados por las
operadoras, cuyas conclusiones son contrarias a los primeros. En los
Ultimos anos se han publicado varios macroestudios, hechos por
cientificos de diferentes paises, multidisciplinares, con financiacién
publica que concluyen que esta polucidon dafa nuestra salud. Algunos
son el Reflex o el Biolnitiative Report. Incluso el Parlamento Europeo e
ha hecho eco de ellos y ha llamado a la aplicacién del principio de
precaucion.

Dedica un capitulo entero, que por cierto pone los pelos
de punta, a los edificios enfermos. ¢Qué hace que los edificios
enfermen? ¢(El falico edificio Agbar de Barcelona, por ejemplo,
deberia ser clausurado?

Fallos graves en el diseflo, un disefo y construccién
antiecoldgico: en estos edificios por lo general prima la luz artificial
sobre la natural, la ventilacién no existe pues son estancos y el aire
sélo entra por el aire acondicionado; dentro se utilizan numerosos
compuestos quimicos potencialmente téxicos (en su limpieza o los
gue portan las personas y los que se utilizan en las pinturas, barnices
u ordenadores, por ejemplo); estan hechos con materiales que
pueden ser tdxicos; presentan una notable carga electromagnética
fruto de la cantidad de mdviles, antenas WiFi o aparatos eléctricos
gue se acumulan, ademas de otros factores. Yo documento cdmo en
los Ultimos afos se ha extendido en este tipo de edificios, que se
corresponden con los modernos edificios de oficinas “inteligentes”
una enfermedad leve denominada lipoatrofia semicircular. Su
desarrollo y aumento de casos nos ensefia la lecciébn de que esos
edificios son insanos y que el problema puede ir a mayores. Una vez
construido y habitado uno de estos edificios es muy dificil desandar lo
andado pero se deben al menos poner en marcha medidas
correctoras para mejorar su habitabilidad y por supuesto apostar por
la denominada bioconstruccién o construccidn ecoldogica que
contempla todos estos factores.

Habla también, en reiteradas ocasiones, de
enfermedades inventadas. ¢éQué es una enfermedad
inventada? éUna creacion, una ensonacion del paciente, de
los ciudadanos?

Durante los Ultimos lustros asistimos a la aparicion en los
medios de comunicacién de enfermedades nuevas, nuevas
denominaciones de sintomas que se confunden con enfermedad. Por
ejemplo, la timidez esta siendo diagnosticada como Fobia social para



vender antidepresivos. Y el Sindrome de las Piernas Inquietas es un
concepto nuevo para definir ciertos problemas neurolégicos que
padecen algunas personas pero se etiqueta asi para abrir nuevos
mercados y vender nuevos medicamentos neurolépticos. Son
enfermedades que no existen y estan promocionadas por laboratorios
farmacéuticos. En el libro describo c6mo se hace. Estdn apareciendo
“enfermedades” como las que describe el DSM-IV, el libro sobre
diagndstico de patologias psiquicas que es la “Biblia” de lo
psiquiatras. El Trastorno Oposicionista Desafiente, que es al rebeldia
de los nifios o el Incumplimiento terapéutico, cuando un paciente
decide no tomar su medicacién, surrealista éno? Pero cierto.

En este orden de cosas, ¢qué opina usted las politicas
preventivas y la informacion dada sobre la gripe A, sobre la
gripe porcina?

Con la gripe A se ha repetido la campafia de marketing del
miedo que ya se puso en marcha en la primera mitad de la década
actual con la gripe aviar. Con similares actores y beneficiarios. Se
cogen enfermedades leves y se crea alarma social para expandir la
sensaciéon de tensidon y preocupacién y que asi la poblaciéon “abrace”
los tratamientos que ofrecen los mismos que crean esos temores.
Esto no se hace de un dia para otro. Para comprenderlo hay que
entender las redes no conectada entre si de relaciones de influencia
desarrolladas por la industria farmacéutica durante las Ultimas
décadas. En eso consiste mi trabajo y La salud que viene es una
parte.

Déjeme finalizar con una pegunta fuera de guion. Usted
es alma y cuerpo de una pagina web muy consultada:
www.migueljara.com ¢Qué pretende con ella? ¢&Qué
finalidades formativas y civicas persigue con este trabajo?

Mi blog surgid a raiz de acumularseme informaciones
interesantes relacionadas con mis libros que no podia publicar con la
necesaria rapidez. Es una manera de ofrecer estas informaciones, de
elaboracién propia, inéditas, provenientes de mis mejores fuentes y
gue sirven como complemento perfecto de mis libros. Es también un
espacio de participacidon y de comunicacién con mis lectores.



http://www.migueljara.com/

ENTREVISTA A JON JUANMA (JON E. ILLESCAS

MARTINEZ).

“EL SOCIORREPRODUCCIONISMO PREPICT()RICQ ES UN
METODO DE DISTRIBUCION DE ARTE DE CARACTER
SOCIALISTA. UN SISTEMA QUE DESTRUYE PRACTICAMENTE
TODAS LAS DIFERENCIAS DE CLASE Y RENTA PROPIAS DE UNA
SOCIEDAD TAN INJUSTA COMO LA CAPITALISTA, A LA HORA DE
QUE UNA PERSONA CUALQUIERA, PUEDA ACCEDER A LA
ADQUISICION DE UNA PINTURA ELABORADA”

Jon Juanma, licenciado en Bellas Artes, es un artista plastico
creador del Sociorreproduccionismo Prepictérico. Es, ademds, analista
politico y cultural, tedrico del socialismo democratico e investigador
en la Universidad de Alicante.

Una parte de su obra artistica puede verse en http://jon-

juanma.artelista.com/ y HYPERLINK
"http://www.flickr.com/photos/30642689@N06/"http://www.flickr.com/
photos/30642689@N06/. Para ver su blog: HYPERLINK

"http://jonjuanma.blogspot.com/"http://jonjuanma.blogspot.com/

Me gustaria preguntarle en torno a un reciente articulo
suyo que lleva por titulo: “Aire fresco para el marxismo y la
teoria critica radical en tiempos de crisis con burbujas pero
sin brujulas” [1]. Déjeme antes hacerle alguna que otra
pregunta. Usted es un artista creador del
“Sociorreproduccionismo Prepictdrico”. éPodria aproximarnos
a este concepto, a esta tendencia? ¢Prepictdrico dice usted?

El Sociorreproduccionismo Prepictérico es un método de
distribucién de arte de caracter socialista. Un sistema que destruye
practicamente todas las diferencias de clase y renta propias de una
sociedad tan injusta como la capitalista, a la hora de que una persona
cualquiera, pueda acceder a la adquisicién de una pintura elaborada.
No es por tanto una tendencia, como pudiera ser el Realismo o el
Surrealismo, sino un método de distribucién que pretende crear un
espacio lo mas igualitario posible en una sociedad tan desigual como
la nuestra.

El Sociorreproduccionismo aplicado a la distribucién y venta de
pinturas (por tanto Sociorreproduccionismo Prepictérico, esto es, que
va “antes” de la entrega de la pintura) a grandes rasgos consiste en
lo siguiente: el artista se compromete a que los lienzos originales no
estaran a la venta directamente como en cualquier exposicién al uso.
Nadie podra venir y pagar por él “X” nimero de euros, como pasa en
el mercado de arte comun, donde es siempre la gente con mayor
renta y en especial la burguesia, los que se llevan las obras mas
cotizadas.

En el Sociorreproduccionismo, la Unica forma de adquirir los
originales es comprando una sociorreproducciéon a un precio popular
(aproximadamente lo que cuesta un CD de musica o una pelicula de
video). Al comprar la sociorreproduccion (una reproduccién



autosustentable de la obra en alta calidad), el sociorreproduccionista
(comprador) se llevara un nUmero / participacidn que le permitira
concurrir en un sorteo que se celebrard el Ultimo dia de la exposicion.
Si en ese momento sale su numero, tendra derecho a llevarse la obra
original de la sociorreproduccion que comprd. Imaginemos que
hubiera comprado la sociorreproduccién de mi obra “Romantica
balada liquida”, pues de salir su nUmero como agraciado, se llevaria a
casa, gratuitamente, el 6leo sobre lienzo original.

En realidad, no es que le salga gratis, sino que ya lo pagé junto
a todos aquellos que compraron el resto de sociorreproducciones. Es
como si fueran parte de una cooperativa, donde los compradores
adquieren participaciones de la obra original. El esfuerzo econémico
queda repartido y entonces ello permite que un trabajador pueda
acceder a una obra que tendria para él un precio prohibitivo en el
mercado capitalista (por la cantidad de horas de trabajo), a la par que
permite al artista ver retribuido su trabajo.

Llegados a este punto se puede pensar, ¢y qué ocurre con todos
aquellos que compraron la obra y no se llevaron la original premiada
en el sorteo?

Buena pregunta. Se la formulo.

Pues en realidad nada grave, porque ya se fueron a casa con
una reproduccién de la obra en alta calidad firmada por el artista y el
diferencial fue a parar a una buena causa: que una persona de su
clase, de su renta, pudiera acceder a una obra que por la actividad
acumulada del trabajador-artista normalmente solo hubiera sido
disfrutada por un burgués o un trabajador de altos ingresos. Pero
ademas, todos los sociorreproduccionistas tienen las mismas
oportunidades de acceder a la obra sin importar la cantidad de
sociorreproducciones que compren, ya que solo se les dard un
nUmero para el sorteo se compren 2, 5 6 10. De este modo tampoco
habra diferencias entre un médico cirujano y un portero de un
colegio. Puesto que por cada “X” ndmero de sociorreproduccionistas
(compradores) que se especifique el dia de la inauguracion, se
sorteara un cuadro original.

c¢Hay alguna experiencia al respecto?

En la primera experiencia llevada a cabo, para poner un
ejemplo donde se vea mas claramente, se sorted un original cada 50
sociorreproduccionistas. El artista-productor se compromete a sortear
una obra como minimo, al margen de las ventas. De este modo, la
cotizacién depende del publico y no de ningdn magnate interesado en
su revalorizacién, como ocurre frecuentemente en el mercado del
arte.

Para mi es una forma de visualizar la lucha de clases desde el
terreno artistico. Cuando realicé la primera experiencia en
2008/2009, varios empresarios mostraron su malestar al decir que
ellos comprarian la obra directamente, que les interesaba por su valor
artistico, pero jamas comprarian una sociorreproducciéon. No
soportaban que, por una vez, fueran iguales a “la masa” que tanto



repudian; no aguantaron ser tratados del mismo modo que sus
trabajadores a la hora de acceder a un bien. Esto fue sin duda muy
interesante, no sdélo porque sirvié para manifestar el profundo
elitismo de bastantes miembros de la burguesia y su odio de clase;
sino porque personalmente me produjo una gran satisfaccién verlos
enfadados como nifios caprichosos. Estdn muy acostumbrados a
ganar, y ver cobmo no podian hacer nada al respecto, me resulté
divertido, una especie de mundo al revés.

Eso pretende el Sociorreproduccionismo, crear un espacio de
justicia cultural en un sistema de injusticia legalizada, comenzar a
colocar al derecho nuestro mundo al revés.

Combina usted sus intereses y practicas artisticas con el
analisis politico. éQué relacion existe, en su opinion, entre el
arte y la politica? ¢éEs posible y vindicable un arte
despolitizado?

Pues existe wuna relacibn muy importante sin duda.
Actualmente, muchos de los mejores artistas de nuestros dias estan
al servicio de intereses politicos, sean o no conscientes. Y no me
refiero a lo que entendemos por “politica” bajo la hegemonia cultural
liberal que tiende a separarla de “la economia”.

En los tiempos de Adam Smith y después con Marx, el nombre
de la disciplina que conocemos como “Economia” era “Economia
Politica” y asi lo es realmente. Por ejemplo, me preguntaba por el arte
y la politica, {acaso no es contribuir a la politica de una empresa
crear una acertada campana publicitaria que le permita acceder a
nuevos mercados e incrementar sus beneficios y poder en la
sociedad? ¢No es politica ensalzar y engrasar la maquinaria
capitalista de una multinacional para aumentar sus ventas mediante
el talento artistico? Pero ojo, esto pasa igual con un electricista que
trabaje para Movistar o un gerente que labore para McDonnalds: son
fuerza de trabajo asalariada en una empresa capitalista. Es el sistema
gue tenemos y seria muy poco afortunado decir que un trabajador es
un “capitalista”, porque trabaje para esas empresas para comer y
mantener a su familia. Asi que eso lo debemos tener en cuenta al
hablar de aquellos artistas que laboran para empresas capitalistas y
ayudan a la reproduccion del plusvalor con su trabajo. Pero dicho
esto, personalmente, como me ocurre igual que a Marx, el cual veia
en el arte una de las mayores y mas altas expresiones del ser
humano, decidi hace tiempo que preferia hacer hamburguesas o
trabajar en la fabrica, a vender mi capacidad de trabajo artistica a
sucios intereses privados que no ayudan en nada al conjunto de la
humanidad. Por eso tengo una consideracidon ética negativa de
muchos publicistas, por supuesto, no de todos. A la vez hay que
entender las contradicciones. No es lo mismo un artista que vende su
fuerza de trabajo para vivir, pero a la par utiliza su tiempo libre para
cambiar el sistema en una perspectiva socialista, que aquel que sélo
trabaja para intereses capitalistas y encima se vanagloria de ello
(espécimen desgraciadamente comun en el gremio anteriormente
citado).



El artista siempre ha sido un ser humano que se ha sentido
tocado por la gracia de Dios o la Naturaleza. Asi que muchas veces no
tiene problemas para asimilarse a la élite econdmica y ésta para
aceptarlo como parte de los “elegidos”. Es por ello que en la Historia
han sido una minoria los artistas que se han puesto al lado de los
explotados. En cuanto a la Historia de la Pintura, han sido todavia
menos que en otras artes, como por ejemplo la Mdsica. En esta
Ultima, en la actualidad, debido a la mayor democratizacién de las
ventas de discos y sistemas de conciertos en el siglo XX, surgié un
publico popular que podia sostener a artistas anticapitalistas o
criticos, a pesar de la sinergia neoliberal e imperial dominante. No fue
el caso de la Pintura, pero ahora con el Sociorreproduccionismo se
abre una oportunidad para ello. Aunque sin duda, para hacerla
efectiva, es necesario que el método de distribucién cale en los
artistas con sensibilidad social, con capacidad de comprometerse, y
Nos organicemos.

En cuanto a si es o no posible y vindicable un arte
despolitizado...

Depende de muchos factores, entre otros de la clase, el grado
de alienacién y del compromiso del sujeto. Le pongo varios ejemplos:
imagine un afamado pianista que compone un adagio para su esposa
celebrando el amor que los une y que ambos disfrutan. Seria un poco
ciego decir que eso es “arte burgués” en el sentido que con esa
partitura se esté perjudicando a la clase obrera. Mas bien no, incluso
es posible que un trabajador en tanto ser humano, pudiera luego
disfrutar de esa melodia y compartirla con su esposa una vez grabada
y comercializada o compartida. Ahora bien, lo que siempre hemos
dicho los marxistas es que no se puede estar tocando la lira todo el
tiempo mientras el mundo arde, como decia Howard Zinn “no se
puede ser neutral en un tren en marcha”. Y esto lo debemos de
entender de un modo abierto, y ser capaces de comprender que, Si
un artista no estd todo el tiempo hablando de la lucha de clases y “lo
malo que es el capitalismo”, no significa que sea un pequefo-burgués
o contrarrevolucionario. Del mismo modo que un sindicalista honesto
tampoco estard todo el tiempo en los comités de empresa y haciendo
huelgas; seguro también pasara tiempo con sus hijos, con su familia,
con sus amigos, etc. El sujeto necesita momentos para celebrar y
disfrutar de las cosas buenas de la vida, porque de no ser asi
tampoco tendrd fuerzas para realizar la lucha politica y acabara
guemandose como individuo (como les ha pasado a no pocos
activistas).

Por tanto, la politizacién o no del arte, procuro verla desde una
perspectiva humanista. Personalmente valoro mucho mas a un autor
sin compromiso que no dice una sola palabra de la lucha de clases
pero sabe transmitir amor con su obra, esperanza, ilusion por vivir,
gue a un autoproclamado “revolucionario” que sélo sabe despotricar
contra el sistema sin oponer esperanza de cambio a los ojos de las
clases populares. ElI primero puede ser progresista para la
construccion; el segundo suele conseguir deizar y totalizar al enemigo



descorazonando a los activistas sinceros. No en vano ya lo decia
Orwell, cuando en la opresiva sociedad de “1984”, el protagonista
Winston Smith se acuesta con Julia en contra de la politica del Partido:
no sélo era amor sino un acto politico. O cuando el Che respondia
aquello de que “el revolucionario verdadero esta guiado por grandes
sentimientos de amor”. El amor, en definitiva, es el germen de la
revolucién: puede existir amor sin revoluciéon, pero jamas revolucién
sin amor.

Por supuesto, prefiero a aquellos que transmiten ambas
funciones discursivas, esperanza y denuncia, con talento artistico.
Estos son, a mi modo de ver, los verdaderamente revolucionarios.

En una de las notas de su articulo, habla usted de las
politicas publicas de defensa de la “identidad nacional”:
todas aquellas, senala, “que un gobierno como el francés
implementa frente a la cultura estadounidense dominante en
el mercado internacional”. ¢Es usted partidario de ese tipo de
politicas?

Soy partidario con puntualizaciones. Las politicas francesas son
politicas de independencia cultural interclasista con predominio
burgués, respecto a la hegemonia estadounidense, o sea, respecto a
la cultura de otras élites, mas o menos rivales, mas o menos amigas.
Mientras sea una politica cultural que haga prevalecer los discursos
de las élites, pero con otra bandera, mal vamos, sean de uno u otro
Estado. En cambio, si estas politicas de proteccién cultural van
encaminadas también a dar voz a las producciones culturales de
caracter popular, critico, etc, del propio pais, entonces si estaré a
favor.

Sin embargo, desde una perspectiva netamente
internacionalista que es la mia, seria mucho mds proclive a que, a la
par de fomentar la produccion “nacional” critica y popular, se diese
cabida a las producciones independientes y criticas de otros paises.
Incluidos por supuesto los Estados Unidos u otros paises centrales,
pero sin olvidar a algunos mas alejados culturalmente como India,
Argelia, Rusia, China o cualquier otro pais que tienen maravillosos
productores independientes que no suelen tener una buena
distribucién, no ya solo en el extranjero, sino en sus propios Estados.
Tanto en el centro del sistema como en la periferia existen excelentes
obras de caracter critico y revolucionario. En este sentido, como
ejemplo de obra de arte revolucionaria, comprometida y humana,
resalto la reciente pelicula de Iciar Bollain “También la lluvia” que es
una de las excepciones que ha conseguido introducirse al circulo
comercial, debido precisamente a las ayudas puUblicas estatales.

Comparto su valoracion. Prosiga, prosiga...

Sin el apoyo de las instituciones publicas en consonancia con
los pequenos productores independientes, esta pelicula jamas se
hubiera visto distribuida en los cines comerciales espafioles con la
fuerza que se ha hecho, también evidentemente influida por haber
sido preseleccionada para los Oscars.



Este tipo de politicas publicas es contrario a las necesidades del
capitalismo imperialista cultural, porque puede pasar lo que ocurrié
con el extraordinario filme anteriormente citado: que se les cuele un
pequefo caballito de troya, eso si, en un mar de inmundicia cultural
cinematografica, no lo olvidemos. Se les “cold” un filme con guién de
Paul Laverty basado en el libro “A People's History of the United
States” del historiador marxista norteamericano Howard Zinn.
Recordemos ademds que Laverty es el guionista tradicional de Ken
Loach (uno de los directores que aporté dinero para sacar de la carcel
inglesa a Julian Assange) O sea, imaginese lo que implica todo esto
para la lucha de clases en el terreno artistico, es crear espacios
donde esos “rojos” se pueden colar. Si no hubiera ninguna proteccién
publica, esto seria simplemente imposible. Si todo fuera el interés de
los grandes oligopolios privados que controlan la distribucién, ni
Loach ni Laverty encontrarian trabajo, a no ser que pasaran a
producir estlUpidas comedias romanticas interpretadas por Drew
Barrymore y Matthew McConaughey. Pero no nos hagamos ilusiones
tampoco, lo que hablamos de Francia o de Espafia es reformismo, y
eso implica su tipico limite intrinseco, que viene a decirles a las obras
criticas:“podéis existir de vez en cuando, pero en pequefas dosis y
por poco tiempo”.

En ocasiones se le presenta, acaso usted mismo también
lo haga, como tedrico del socialismo democratico. éCémo
entiende este concepto?

El Socialismo Democratico es el sistema que, pienso,
deberiamos institucionalizar después de la revolucién socialista. Pero
aun mas: es el sistema que debe nacer desde ya como simiente en
oposicion al propio capitalismo antes de la toma del poder politico.

Es un sistema alternativo que debe nacer desde dentro del
actual sistema capitalista, enmarcado en lo que he llamado alguna
vez la Cultura de Resistencia Socialista (CRS), que es algo que
deberiamos desarrollar desde los sindicatos de clase “realmente
existentes”, desde los partidos anticapitalistas, desde cualquier
organizacién ciudadana socialista, etc. El Sociorreproduccionismo del
gue hablabamos anteriormente es una expresion material de esta
idea. Y considero que es la uUnica forma de construir un futuro
socialista: hacerlo desde dentro, como un caballo de Troya. Porque
nadie esta fuera del sistema capitalista, ni siquiera los que parecen
estarlo. Ni siquiera los guerrilleros colombianos o los naxalitas de las
selvas indias estan fuera de este sistema-mundo. Deben negociar con
traficantes de armas o con “respetables” bancos y empresas que se
las proporcionen, con servicios secretos y narcotraficantes
capitalistas. Todo esto es el mundo real una vez desprendidos de la
propaganda de ambas partes. Este es el mundo que tenemos y desde
donde debemos comenzar a construir. Hay negociaciones y tensiones
en el proceso de emancipacidon, no sélo con nuestros enemigos
estructurales, sino con nosotros mismos. Por tanto, la tarea es
comenzar desde dentro, cambiando nuestro propio sujeto a la par que
cambiamos el sistema.



Pero sobre todo, el Socialismo Democratico (SD) es un modo de
autogobierno que otorga el poder a las bases mediante el desarrollo
de la tecnologia y el conocimiento de la misma permitiendo que la
ciudadania controle efectivamente a sus representantes, sin que
estos la manipulen. Seria un proceso inverso al ocurrido con los
sindicatos mayoritarios en Espafia y en muchos paises capitalistas
llamados “democraticos”.

Por primera vez en la Historia, tenemos un desarrollo
tecnoldgico tal gque nos permite aprovechar la oportunidad de llevar a
cabo ese control efectivo de abajo a arriba: la informética y el
Internet actuales nos lo permite sobradamente, simplemente hace
falta la voluntad politica para implementar esa democracia radical y
profundamente participativa, interactiva, esa infraestructura de poder
popular. EIl SD es un movimiento democraticamente radical que
entiende que no puede existir construccion del socialismo de arriba a
abajo, como ha sido de facto la construccién clasica marxista-leninista
con su centralismo democratico alli donde ha llegado a ciertas cotas
de poder. Pese a sus buenas intenciones declaradas de “informacion
qgue fluctia de abajo a arriba igual que de arriba a abajo”, en la
realidad hemos tenido lideres que controlaban mucha mas
informacién que las bases, detentaban un poder asimétrico intrinseco
a la representacién, abusaban de la disciplina de partido y se
favorecian de la lentitud de los procedimientos burocraticos que
impedian una respuesta agil de las bases ante sus desmanes. Es por
ello que, cuando las élites del PCUS decidieron traicionar el proyecto
socialista que significé la URSS para tantos trabajadores, éstos
apenas tuvieron tiempo y capacidad organizativa de respuesta, lo que
favorecio la reinstauracion del capitalismo legal en Rusia y todas las
ex-republicas soviéticas.

Le interrumpo: <¢asi, pues, qué balance hace del
centralismo democratico?

El centralismo democratico tuvo aspectos positivos que hay que
salvar y otros de los que creo deberiamos realizar un barrido histérico
profundo, a no ser que queramos volver a repetir errores y tirar por la
borda oportunidades histéricas de construccion de espacios de
resistencia socialista. Y esto no es revisionismo reformista, sino
coherencia marxista a la luz de las experiencias histéricas de
construccién socialista.

Por otra parte, el Socialismo Democratico esta radicalmente en
contra del llamado “culto a la personalidad” tan tipico en los procesos
de construccién leninistas (pese a la oposicién de Lenin), que mas
apropiadamente podriamos llamar post-lelinistas o estalinistas. Pero
no solo propio de ellos, sino también de otros procesos de izquierda
actuales como Venezuela, donde el personalismo y culto de la cabeza
visible del proceso (Chavez) obstruye la sana critica revolucionaria y
favorece a los cuadros menos imaginativos y/o mas serviles, que en
numerosas ocasiones utilizan la adulacién y la veneracién como
coartada para expandir los espacios personales de poder, y en no
pocos casos, de franca corrupcion. Una cosa es el normal amor que el



pueblo puede sentir hacia sus miembros mas destacados, hacia sus
“héroes”, si se me permite esta palabra sin su vertiente mas
metafisica ya criticada por Cortazar en “Fantomas contra los
vampiros multinacionales”; pero otra es utilizar este sentimiento
legitimo para, desde el Estado, ampliar ese culto sistematicamente
como sucede efectivamente en la Republica Bolivariana de
Venezuela, con fines de rentabilidad electoral y legitimacion de los
candidatos o de las politicas del Presidente (asi en mayusculas, con
sana ironia). El SD declara indignas tales actitudes y contrarias a la
construccion del socialismo y su ética ciudadana revolucionaria.

Digamos que no comparto toda la letra de su melodia
sobre la experiencia bolivariana. Sea como sea, este
socialismo democratico del que habla, éiqué experiencias
politicas toma como abono para su tierra?

Déjeme comentarle algo antes sobre su discrepancia musical.
Yo he defendido publicamente la experiencia venezolana, escribi a
favor de la Reforma Constitucional Socialista que se perdié por poco
en 2007, también lo hice a favor de la jornada de las 6 horas que se
pensaba implantar y no se hizo, o en el enfrentamiento entre el Rey y
Chévez, pero sobre todo, y en general, siempre he apoyado los
nuevos espacios de empoderamiento popular que si se han abierto en
el pais latinoamericano.

Pero esta defensa no implica firmar un cheque en blanco y creo
es necesario hacer una critica constructiva pero firme de cuestiones
que alli suceden y en mi opinién, junto a la de no pocos
revolucionarios venezolanos, no van por el buen camino. Creo que es
constatable que el gobierno va perdiendo apoyo popular poco a poco,
lenta pero inexorablemente, y para evitarlo es necesario enmendar
los errores y ser valientes con los que los estan cometiendo (las
famosas “3R”, “Revisién, Rectificacion y Reimpulso”, tan poco
practicadas).

Las bases no tienen medios institucionales para revocar a los
dirigentes ineptos o corruptos (especialmente dentro del PSUV), la
construccion se estd haciendo muy de arriba a abajo y el papel de
Chévez es desproporcionado, para bien y para mal.

Considero que cada vez va siendo mas necesaria una revoluciéon
dentro del proceso, dentro de las filas que apoyan al gobierno, para
expresar ese descontento y que el pueblo no acabe hastiado en su
casa sin ir a votar, pensando que al final todos son lo mismo y el
poder acaba corrompiendo a cualquiera.

Los sectores reformistas van adquiriendo un poder creciente en
el gobierno y los revolucionarios lo van perdiendo. La lucha de clases
se esta librando en las instituciones estatales y por ahora los
revolucionarios vamos perdiendo posiciones desde hace, al menos,
tres anos. Creo que Chavez deberia salir de ese circulo de adulacién
permanente en el que se halla inmerso y apoyarse mas en el pueblo,
escuchando las criticas, mas allda de la retérica, con acciones
concretas: dandole medios de control de la dirigiencia a sus bases. Y
si no lo hace, seria bueno gue el pueblo se lo recordara.



Si nada de esto ocurre, el proceso acabara mal y a medio plazo
seria posible la vuelta de la derecha. No en vano cabe recordar que
ésta se quedd a menos de 300.000 votos de los partidos
gubernamentales en las pasadas elecciones a la Asamblea Nacional.
Me parecié patético que ante esto, algunos diputados y diputadas
“chavistas” salieran haciendo apologia de la enorme diferencia que
tenian con 98 escafios frente a la oposicion que soélo habia
conseqguido 67 (contando al PPT). Lo importante es el voto popular y
ellos lo saben, como lo sabe cualquier demécrata que se precie. Esas
leyes distorsionadoras del voto deberian acabarse en todos los paises
del mundo, mas en los que dicen ir “rumbo al Socialismo” porque
falsea la voluntad popular. Ocurre igual en Espafa, con el caso de
Izquierda Unida, que con un 3,77% del voto popular en las pasadas
elecciones sélo consiguid6 mediante ley distorsionadora de voto un
0.57% de los escanos del Congreso de los Diputados, mientras que el
PSOE con un 43,87% y el PP con un 39,94% consiguieron un 48,28% y
un 44% respectivamente. Lo grave del caso es que la desproporcién
es menor en Espafia que en Venezuela, y eso que nuestro pais no va
“rumbo al socialismo”, sino a la privatizacién casi total de su
economia con la retdérica confesa de Zapatero de “dar confianza a los
mercados”. Lo que viene a significar realmente machacar a las clases
populares para que los bancos de aqui, y de allende, sigan con su
orgia de sacrificos humanos en las piras del Capital.

Asi que lo que criticamos para unos, también lo debemos
criticar para otros por mucho que sean de los “nuestros”. La
democracia debe ser lo mas pura posible, al igual que el socialismo,
porque ademds no se puede construir la una sin el otro, ni viceversa.

Dicho asi puedo compartir su opinion aunque, en
ocasiones, la historia de los paises, la correlaciéon de fuerzas,
la lucha de clases, los métodos del adversario, las propias
contradicciones de los grupos transformadores, sus errores
sin duda, generan y explican limitaciones en los procesos de
cambio. En cuanto a las experiencias politicas que tomaba
como base para su concepcion del socialismo democratico.

El Socialismo Democratico hace suya la experiencia politica de
La Comuna de Paris, alabada por Marx, Engels y el propio Lenin, y las
lleva al siglo XXI de la mano de su tecnologia, la cual permite
efectivamente, como nunca antes, a cualquier nivel y en cualquier
momento, la revocabilidad de cualquier cargo de la administracién. El
Socialismo Democratico aspiraria paulatinamente a que todos los
cargos publicos fueran de elecciéon popular, siéndolo desde un primer
momento los directivos de mas importancia (Director del Banco
Central, Jefe del Ejército, Ministro de Interior, Consejo Superior de
Justicia, Director de la Policia, etc). A la par, hace suyas las
reivindicaciones de los clasicos padres del marxismo de que el salario
mas alto no sea superior al de un trabajador cualificado. Y si durante
la revolucién socialista se hace necesario el empleo de trabajadores
de ideologia burguesa, por no tener suficientes trabajadores
socialistas para un determinado puesto de importancia vital para el



funcionamiento de la sociedad, esto se explicara al pueblo, que
mediante votacién dictara cual sera ese salario maximo con el que se
retribuirdn los especialistas con el fin de no pagar mas de lo
estrictcamente necesario. Esto, mientras se generan futuros
especialistas de ética socialista en el propio sistema educativo.

En mi trabajo utépico-prospectivo de “El fin de las élites”,
esbozo el funcionamiento de tal Socialismo Democratico al igual que
en mi investigacién “Nepal: Crisis permanente en la cima del mundo”,
ambos publicados libremente en diversos medios de Internet, entre
ellos “Rebelion”. Por ponerle un ejemplo ilustrativo, el Socialismo
Democratico implicaria un futuro de propiedad colectiva de todos los
medios de producciéon. Alli donde se eliminara la figura
socioeconémica del capitalista, y todos fueran funcionarios o
servidores civiles como se dice en inglés (“civil servants”), entonces
ya no guedaria el antagonismo entre capital y trabajo, pero si entre
trabajador productor y trabajador usuario, cuestion muchas veces
olvidada por los marxistas. En este sentido, los trabajadores usuarios
de cualquier servicio publico acreditados tendrian derecho a elegir y
revocar a cualquier funcionario del mismo servicio. Imagine
hospitales, bibliotecas, colegios, policia, etc.

De este modo usted, como ciudadano y usuario de los servicios
publicos, seria duefo de facto de los mismos y no sufrido usuario de
ningln funcionario elegido a dedo por el “lider” de turno. La
democracia estaria integrada paritariamente por una mezcla de
trabajadores productores y trabajadores usuarios junto a un
porcentaje en representacion del Estado, para establecer politicas de
ordenamiento micro, sobre la orquestacién macro de la sociedad. El
porcentaje relativo al Estado tenderia a minimizarse segun la ética
socialista fuera calando entre la poblacién, y por tanto, se pasaran a
estadios mas avanzados del Socialismo donde la coercién fuera
crecientemente innecesaria para el desenvolvimiento armédnico de la
sociedad. Aunque sin duda un cuerpo de gestores de trabajadores
publicos de nivel macro siempre existiria para armonizar las politicas
gue los trabajadores implementaran a niveles mas micro, como la
fabrica o el hospital. Seria un método de degradacién paulatina del
Estado al que se referia Lenin en su obra “El Estado y la Revolucién”,
pero que nunca llegé a formularse ordenadamente, sino que el
revolucionario ruso mas bien lo dejé desde un plano laxo operacional,
centrandose, en cambio, en su aspecto socioldgico-filoséfico.

El Socialismo Democratico es una mezcla de los elementos mas
avanzados de la historia del movimiento obrero marxista: desde la
socialdemocracia del siglo XIX, pasando por el leninismo, el maoismo
e incluso ciertas teorizaciones del eurocomunismo. Y sefalo
“teorizaciones” y no practicas, porque el eurocomunismo, en los
hechos, nunca dej6 de ser una ridicula sombra vagamente
izquierdista de un reformismo vendido a las directrices nacional-
capitalistas y desarrollistas del grupo de poder dominante de cada
Estado.

El Socialismo Democratico ademas une su base marxista con lo
mejor de la tradicién histérica socialista/comunitarista de cualquier



parte del mundo, a la par que lo mejor del liberalismo politico en sus
expresiones mas avanzadas y validas como la presunciéon de
inocencia, la libertad de prensa (real, no la libertad de manipulacién
gue tenemos instalada), la libertad politica y religiosa y su lucha
contra cualquier despotismo, entre otras.

No tendra usted entonces buena opinion de la idea del
Partido como vanguardia de la revolucidn.

No. En este mismo sentido, destacamos que, pese a respetar
opciones histéricas concretas, la idea del Partido Unico como
vanguardia del proceso de construccién socialista nos parece
absolutamente caduca. Al menos como dogma u obligacién. Otra cosa
es que cada quien se meta en el partido u organizacién gque crea es la
vanguardia. No estoy en contra del concepto de vanguardia, porque
me parece valido. El problema es decretar “quién es la vanguardia”.
Entonces creo mejor una competicion entre “vanguardias” que no
que unas supuestas vanguardias eliminen desde el poder, con la
coercién, a las demas. La garantia de la mejor vanguardia es la sana
competencia entre ellas en caso de que sus componentes consideren
gue no deben estar en la misma organizacién revolucionaria.

A veces los revolucionarios nos podemos equivocar de
organizacion y pasar a otras. En mi opinién actualmente, por ejemplo
en Espana, hay muchos buenos revolucionarios, miembros de
vanguardia por tanto, diseminados por diferentes organizaciones.
Creo en la confluencia de vanguardias “amigas”, en enfatizar lo que
nos une desde el anticapitalismo y sumar mas para conseguir los
objetivos de construccién socialista frente a nuestros enemigos
antagodnicos. Parafraseando a Mao diré que pueden existir
contradicciones entre la vanguardia, eso siempre existira, lo
importante es que no haya antagonismos. Hay antagonismos
(estructurales, que no tiene porqué ser individuales ni personales)
entre un capitalista y un trabajador, entre un partido capitalista y un
partido obrero, pero es una locura pensar que hay antagonismos
entre partidos revolucionarios que quieren acabar con el capitalismo
y montar una sociedad socialista. No debemos temer a la diversidad
siempre que el objetivo de la supresion de la contradiccién entre
capital y trabajo sea claro. El debate siempre existira porque somos
seres diversos y mas que lo seremos fuera del capitalismo.

Creemos que es posible la pluralidad politica dentro de la
hegemonia socialista. Pensamos que las experiencias historicas del
Partido Unico, el sedentarismo en la practica del debate y la
criminalizacién del disenso, fomentaron las camarillas, la politica tras
las bambalinas, las traiciones, los asesinatos y las nuevas
Inquisiciones Marxistas-Leninistas que tantos padecieron y aun
algunos todavia padecen en la actualidad, por ejemplo, en Corea del
Norte. En este pais, con la instauracién de una inédita Republica
Monarquica de Economia Planificada de facto, en base a la ideologia
oficialista del juche que lleva al extremo las contradicciones del
“socialismo en un sélo pais” con una exaltacion ultranacionalista
acientifica desquiciante, se ha producido una lamentable propaganda



para los comunistas honestos de cualquier parte del mundo que ven
caricaturizados y rechazados sus objetivos al compararlos con el
“ejemplo” norcoreano.

Nosotros, desde el Socialismo Democratico, confiamos en las
herramientas marxistas de andlisis lo suficiente para que, una vez
garantizadas materialmente la igualdad de condiciones de debate y
participacién (después de la expropiacién de la burguesia en la
revolucién), nuestras ideas triunfen y el debate sélo haga
enriqguecerlas. Admitimos que no existe democracia en nuestras
sociedades capitalistas, sino como mucho espacios democraticos
minoritarios en un mar de autoritarismo y dictadura no sélo
econémica. De este modo, nuestro proyecto es garantizar una
democracia real donde cada individuo sea parte de la ciudadania
duena de su destino, donde los productores construyan dia a dia, con
las instituciones a favor funcionando como herramientas y no losas,
un proyecto de emancipaciéon humana que nos haga salir de una vez
de la Prehistoria ética y social en la que estamos atrapados.

Finalizando..

El Socialismo Democratico es un movimiento pacifico activo que
rechaza la violencia como medio para la consecucidén de sus fines. No
creemos en la maxima implicita de tipo maquiavélica o sun tzuniana
de que “el fin justifica los medios” porque sabemos que los medios
cambian a los sujetos y a los fines de un modo dialéctico. Nadie
puede pretender hacer algo que va contra sus ideales centrales y
pensar que nada cambiara en su mente, en su futuro accionar y en la
consecucidn de los objetivos socialistas marcados. Aunque dicho esto,
el SD, como por otra parte cualquier persona que piense
racionalmente, no descarta el derecho a la legitima defensa de los
individuos y no vamos a condenar a nadie por el derecho a sobrevivir
sin entender previamente los contextos donde se producen conflictos
armados y/o violencia mas o menos generalizada. No vamos a
condenar a nadie porque en plena guerra o en situaciéon de ataque
letal coja un fusil para defenderse, pero haremos todo lo posible
porque los dos bandos dejen el fusil y desde luego creemos
profundamente que nuestro camino no es ese. El Socialismo se
construye desde la pedagogia, la resistencia, a desobediencia civil, la
accién politica y sin lugar a dudas con el ejemplo de todos y cada uno
de los que se digan “socialistas” o “comunistas” (ambos estan dentro
del SD) en su propia vida, en su dia a dia. Porque la violencia en la
practica, obviando todo juicio moral, es “pan para hoy y hambre para
mafana” como estrategia politica. Tenemos claro que no vamos a
convencer a nadie que se haga socialista apuntandole con una pistola
o matando a su familia, mas bien al contrario, lo perderemos a él (y a
sus huérfanos) irremisiblemente para la causa. En este sentido,
abogamos por la finalizacién dialogada de todos los conflictos
armados del mundo, en que verdaderamente ambas partes estén a
favor de llegar a un acuerdo de minimos, por los cuales se garantice
una base democratica desde la que expresar cualquier proyecto
politico teniendo garantizados los derechos humanos, y en primer



lugar, el derecho a la vida.

cTiene usted algunos referentes esenciales en el mundo
artistico del que usted forma parte activamente?

Pues tengo muchos como es evidente, supongo que usted se
referird a referentes artisticos plasticos, aunque la amplitud de su
pregunta me permite aprovechar y decirle que mi inspiracién
proviene con igual intensidad de autores de todas las disciplinas
artisticas, no sélo de la Pintura, sino también la Escultura, la Mdsica,
el Cine, el Teatro, la Literatura en general, etc...

De todos los movimientos y autores plasticos intento extraer los
aspectos mas humanistas e inspiradores para mi obra, a la par que
enfatizar los elementos que pienso que debido a mis limitadas
cualidades puedo aprovechar mas. Me siento influido por la obra de
cldsicos como El Bosco, Caravaggio, Jacques-Louis David, Delacroix,
Paul de la Roche, Alma-Tadema, Gustave Courbet, Ramoén Casas,
Salvador Dali, Josep Renau, Diego Rivera, Siqueiros, Renato Guttuso,
M.C Scher, Norman Rockwell y una largo etcétera, aunque también de
dibujantes de cdmics, grafistas de videojuegos y animadores de
filmes de dibujos animados. O sea, soy hijo de mi tiempo al igual que
deudor de una venerable tradicién artistica de raigambre figurativa,
de la que me siento enormemente honrado de pertenecer y al mismo
tiempo, enormemente avergonzado. Avergonzado hasta que llegue (si
llego) a poder compararme con la calidad de tales maestros de las
Bellas Artes universales. También me siento influenciado por cierta
estética futurista y cubista, del mismo modo que del arte cldsico de
diversas tradiciones escultéricas como la inca, la india y el dibujo a
tinta oriental. Actualmente me interesa el trabajo de pintores como el
canadiense Rob Gonsalves, los artistas chinos Han Wu, Yugi Wang, el
estadounidense William Withaker, el realista japonés Atushusi Suwa,
el veronés radicado en Nueva York Nicola Verlato, o el imaginativo
Vladimir Kush (de origen moscovita e hijo tanto del mejor hacer de las
instituciones soviéticas de educaciéon artistica, como de las
influencias culturales del sistema-mundo) o la impresionante obra del
valenciano Joan Castejéon, que tuve la suerte de conocer
personalmente en la Facultad de Bellas Artes, por citar solamente a
algunos de ellos. Intento beber, en definitiva, de distintas fuentes,
ampliando mi acervo icénico para pasarlo por la batidora de mi
imaginacion y parirlo con toda la fuerza expresiva de la que soy capaz
en cada momento de mi vida.

Cambio de tercio, me centro ahora en su articulo. ¢Qué
se entiende por “enfoque metodoldgico de anadlisis del
sistema mundial o sistemas-mundos”? éDdénde radica su
interés y novedad?

A grandes rasgos es una aproximacidn metodoldgica que se
utiliza cada vez mas en Historia, Geopolitica, Economia y Relaciones
Internacionales, que analiza el mundo como un todo en relaciones
constantes con cada una de sus partes dentro del sistema capitalista
global. Este enfoque entiende que el planeta esta viviendo en una



época histdrica donde la economia se ha hecho universal, donde el
sistema capitalista es el hegemoénico, y la economia es una
“economia-mundo”, después de haber absorbido los sistemas
econdmicos previos que llegaron a convivir en otras épocas donde ya
existia el capitalismo. Como fue el caso de los siglos XV al XIX donde
este sistema era coetdneo con otros productivos previos (feudalismo,
esclavismo, etc) de otros “mundos” dentro del Planeta Tierra, hasta
gque acabd absorbiéndolos en la légica reproductiva del capital a
finales del siglo XIX, con la posterior entrada del imperialismo
capitalista. Esos antiguos sistemas conformaban “mundos” aparte
(sistemas-mundo o mini-sistemas) del sistema capitalista naciente.
Con “mundos” me refiero a zonas geograficas mas o menos grandes
con distintos pueblos que compartian una légica econémica similar y
autosuficiente. Actualmente, todo el orbe se halla imbuido en la
dinamica hegemdénica del capitalismo internacional o mejor dicho,
interestatal.

La principal fuente de interés del enfoque del sistema-mundo
radica en una versién macro de la realidad en la que, como decia
Galeano, las regiones enteras con decenas de paises, tipo
Latinoamérica o cualquier otra, sélo son “comarcas del mundo”,
partes interdependientes en la divisiéon internacional del trabajo
capitalista. Esto hace que el tan extendido enfoque de andlisis
dependiente de los Estados o las regiones histérico-econémicas
qgquede superado por insuficiente para entender los acontecimientos
globales actuales, incluso si parecen localistas. Este enfoque es
radical y revolucionario porque se adapta a la realidad, porque la mira
de frente sin mistificaciones nacionalistas y observa las realidades
socioecondmicas y politicas teniendo en cuenta todo ello.

Un ejemplo.

Aqui lo tiene. En Nepal hubo una guerra civil reciente que duré
10 afos entre el ejército maoista y el ejército monarquico
(1996/2006). Ni la guerra ni los posteriores acuerdos de paz se
entenderian analizando sélo a los actores nacionales, esta visién nos
llevaria a no entender nada. Otra mas amplia, del tipo regional, a lo
Vidal de la Blanche y seqguidores, seria una perspectiva de tipo
reformista: admitiria a China y a la India como actores implicados en
ese conflicto como paises fronterizos. Lo cual significaria un avance
importante, pero insuficiente. Y ésta es la corriente mayoritaria del
analisis actual, sobre todo, del centro-izquierda politico, pero no
exclusivamente. En cambio, si utilizamos el enfoque del sistema-
mundo y la dialéctica entre lo global y lo local que éste nos
proporciona para comprender los sucesos entre los actores
implicados, si no ponemos cotas artificiales al escenario, no
tendremos problemas para descubrir la importancia de un estado tan
alejado geograficamente como los Estados Unidos. Cuando pese a
ganar unas elecciones limpias reconocidas por la ONU en 2008, los
maoistas siguieron estando entre las organizaciones terroristas
mundiales del Departamento de Estado de los EUA, aqui es donde
empezamos a ver sefales de lo que realmente sucede. EUA es el



tercer importador de Nepal, seqguido de Alemania, pese a estar muy
alejados del volumen de negocio de los primeros exportadores: China
e India. Las élites de los paises occidentales tienen intereses en tanto
en cuanto Nepal siga siendo un quebradero de cabeza para ambos
competidores orientales (“divide y venceras”). Otros ejemplos serian
las interminables guerras de Africa donde los servicios secretos y los
bancos occidentales (y no exclusivamente) operan apoyando a
fracciones rivales para que, una vez en el poder, les den un trato
preferente en la venta de codiciadas materias primas.

Los historiadores y los analistas financieros andan mas
adelantados en la utilizacién de este enfoque, que muchos
comentaristas politicos actuales subsumidos por el concepto de
“Estado-nacién”. Es un caso paradigmatico el de la comprensién de la
Guerra Civil Espanola (1936/1939) y la posguerra. Para entender lo
gue pasdé aqui, es necesario no solamente hablar del papel de
nuestros vecinos geograficos como Portugal, Francia o Italia, sino
también del Reino Unido de Churchill, los Estados Unidos de
Roosevelt, la Unién Soviética de Stalin o posteriormente, el México de
Lazaro Cardenas, entre otros.

Y permitame ponerle otro ejemplo, mas de “estar por casa”.

Estoy impaciente.
En mi ciudad natal, Orihuela...

Oriolano, como Miguel Hernandez, no lo sabia.
Si, por supuesto, de “tu pueblo y el mio” (risas).

Esta muy bien ese recuerdo. Lo tiene metido en la
cabeza.

En Orihuela, decia, hay un centro comercial llamado “Ociopia”
gue esta siendo considerablemente afectado por la crisis econdmica.
Lo que ha hecho que muchos establecimientos tuvieran que cerrar
ante la negativa de los duenos del centro comercial de bajar el precio
de los alquileres de los locales. Esto pudiera parecer un sinsentido
con una vision localista mistificada de la realidad, ya que podriamos
pensar que pierde mas el propietario si se va el inquilino y lo tiene
cerrado (como asi ocurre), que si le baja un poco el alquiler y sigue
cobrando. Pero en el sistema-mundo capitalista donde estamos en su
fase ultraliberal actual, esto no es ningun sinsentido, debido a que sus
propietarios estan a miles de kildmetros de Orihuela, en concreto en
los Paises Bajos, ya que el centro fue comprado en 2007 por ING Real
State, la inmobiliaria del grupo ING. Pero es que a su vez, la empresa
gestora del centro no es ING sino “ECE Projektmanagement” de
capital aleman (filial a su vez del conglomerado Otto Group), que
cotiza en bolsa, con muchos negocios en Europa del Este. Asi pues,
los chicos de ECE e ING no pueden / quieren bajar los alquileres ya
gue si sus duefios desearan vender el centro a otros capitalistas
financieros internacionales tendrian que colocarle el precio en base a
los ultimos alquileres cobrados. Por tanto, tenemos una dictadura de
lo global, personificada en los capitalistas holandeses y alemanes



(podrian ser de otro lugar también), que permite, contra toda ldgica
local y “nacional”, que se pierdan puestos de trabajos y vayan
familias enteras a la mendicidad. Por supuesto, una vez que, para
entender todo en el contexto, el gobierno central del PSOE plegado a
esos dictados de las instituciones capitalistas globales (FMI, BM,
OCDE, UE, EUA, etc) vaya quitando toda ayuda a esas empobrecidas
familias de clase obrera. Por tanto, tenemos tragedias locales con
origen interestatal, mistificadas bajo el nombre de “mercados”,
“naciones”, “competitividad” y demds jerga de las clases dirigentes.

Mas sencillo todavia: animo a los lectores a que miren alrededor
de su casa y vean doéonde estan hechos los productos que usan
cotidianamente, el “made in ...”. ¢{Cudntos hay de “su” pais?

El enfoque del sistema-mundo es, en definitiva, una necesidad
perentoria para poder entender la realidad actual, alejado de las
narraciones misticas propias de los pretendidos Estados-nacién. Nos
permite aterrizar en la realidad y ubicarnos en un mapa de donde nos
encontramos realmente. Un plano para la accién emancipadora.

En esta concepcion del sistema-mundo, éningun pais
quedaria fuera de ese sistema uUnico? ¢Tampoco paises como
Cuba, Venezuela, Bolivia o Vietham por ejemplo?

Le pondré el caso de Cuba al que hace referencia y le
contestaré con una frase del propio Fidel Castro recogida en la serie
de entrevistas que tuvo con el cineasta estadounidense Oliver Stone,
plasmadas en su filme “Loocking for Fidel” cuando el revolucionario
cubano todavia era Presidente de la Republica. Fidel dijo: “Cuba no
esta en otro planeta”.

Prueba de ello es el embargo. Como decia el defenestrado
Pérez-Roque en otro documental, cuando, por ejemplo, una compainia
estadounidense se hizo con la mejor empresa de anestésicos para
ninos (hasta entonces de capital finlandés) a la que le compraba
Cuba, se vio en la obligacién de adquirir otros de peor calidad, ya que
los nuevos accionistas estadounidenses se negaron a seguir
vendiendo a Cuba, acatando la ley de su gobierno.

Pero realmente esto no es algo nuevo del sistema-mundo, ni un
remake de la revolucion permanente trotskista. El enfoque del
sistema mundial o sistema-mundo capitalista hunde sus raices en los
textos del propio Marx, ejemplo de ello fue el “Manifiesto Comunista”
que escribié con tan sélo 30 afios. En él, publicado en 1848, Marx y
Engels ya aluden constantemente al término de “mercado mundial”,
gue ademas ya estaba en Adam Smith, pero sin duda en los
inseparables amigos revolucionarios adquiere una importancia clave.

Incluso un pais tan autarquico como Corea del Norte y
autodenominado “socialista” por sus ultranacionalistas y sectarios
dirigentes (un lugar donde se llega al extremo en el cual al salir del
pais la policia tiene derecho a verte/eliminarte una a una las fotos de
tu camara digital por si enfocaste algun lugar “prohibido” o impedirte
hacer preguntas politicas a los civiles), necesita de inversiones
capitalistas extranjeras. Para ello tiene su propia empresa estatal que
recauda inversidn de capital fordneo (algunas como inversiones



directas). Incluso su gobierno “comunista” tiene la desfachatez, en su
propia pagina web en inglés, de alardear de tener “los costes
laborales méas bajos de toda Asia” para asi atraer a los inversores
capitalistas. Incluso el reciente ex presidente de Corea del Sur, Roh
Moo-Hyun, animd a “sus empresarios” a invertir en el pais vecino, ya
sabe, su “archienemigo”. El caso de Corea del Norte es la falsedad
idealista maxima del “socialismo en un solo pais”, lo que tiene su
reverso materialista en la pesadilla de la dictadura ultraestalinista
“realmente existente”.

Por tanto, en su opinion, no hay nadie que se escape de
esta economia-mundo.

Desde luego que no. Otra cosa muy distinta es que no se pueda
aspirar a espacios de mayor independencia o elegir aliados mas
favorables, con acuerdos fundados en otros valores. Si se hace desde
una perspectiva de construccidon socialista, es bueno y deseable. Me
refiero, por ejemplo, a proyectos como el Banco del Sur en América
Latina o el ALBA que generan otras sinergias diferentes a los tratados
tipicos de libre comercio entre potencias del mal llamado “Norte” y
paises dependientes del mal llamado “Sur”. Las cuales, tienen por
objeto prolongar el status quo existente, soliendo ir en contra de los
intereses de los productores de ambas “latitudes”. Estas iniciativas no
son integramente socialistas, pero pueden (subrayo el “pueden”), si
se hacen bien, de modo transparente, generar nuevo oxigeno para la
construccion socialista.

Por tanto, ningln pais, ningln Estado, quedaria fuera de este
sistema, pero si habria Estados con mayores o menores espacios
politicos de tendencia socialista.

Ocurre lo mismo que al hablar de paises democraticos: ninguno
lo es en realidad, en el sentido de que no es el pueblo el que decide
su propio gobierno. Me refiero a las leyes electorales que
desproporcionan el voto popular (sistema de Hondt, de Saint-League,
inglés, estadounidense, etc) , a la delegacién que significa dar un
cheque en blanco cada cuatro anos para que “tus representantes”
hagan lo que quieran sin consultarte (aumento de la edad de
jubilacién, privatizacién del patrimonio publico, etc). Pero sin duda, si
los hay con mayores espacios democraticos que otros que no tienen
practicamente ninguno. Por ejemplo, no es lo mismo una republica
gue una monarquia evidentemente, ni es lo mismo el sistema
electoral de Hondt que el de Saint-League o el voto directo que se
estd discutiendo para la nueva constitucién islandesa (lo que seria
verdaderamente democratico desde el punto de vista del derecho
legal de cada ciudadano, la democracia formal que ni siquiera
tenemos).

Hasta que la hegemonia mundial no sea socialista, no podremos
hablar de paises socialistas, del mismo modo que hasta que no haya
una hegemonia mundial democratica, no podremos hablar de paises
democraticos. Y en mi opinién, actualmente, por si queda alguna
duda, estamos igual de lejos de ambos objetivos. Lo cual no quiere
decir que haya que quedarse de brazos cruzados, sino al contrario. En



este momento histérico, con los adelantos que tenemos, la
Democracia y el Socialismo son mas exigibles que nunca, a la par que
necesarios.

Recuerda usted en su trabajo unas palabras de
Wallerstein en las que afirmaba que no hubo en el siglo XX,
propiamente hablando, economias socialistas sino mas bien
“movimientos socialistas o autoproclamados socialistas” que
controlaron algunos aparatos del Estado. ¢No hubo pues, en
su opinidon, socialismo en la Unidn Soviética ni en
Checoslovaquia ni en Yugoslavia ni en la China maoista,
aunque fuera un “socialismo real”, un socialismo con enormes
deficiencias?

Sin duda es un tema complicado, pero no piense que no me
quiero “mojar” con su pregunta, es tiempo necesario de arriesgarse
aun a sabiendas de que nos podemos equivocar, el miedo al error
sélo consequira inmovilizarnos.

Mi respuesta es que no, no hubo socialismo en ninguno de esos
paises que me cita, aunque si se produjeron avances en una direccién
socialista. Si hubo espacios socialistas en esos paises, tal como le
indicaba en la respuesta anterior. Si los hubo en la URSS, en la China
maoista, etc. El problema al contestar a este tipo de preguntas, de si
algo es o no es, es igual a preguntar si llega o no llega a merecer
serlo. Entonces, para no hacerlo absolutamente subjetivo y por tanto
arbitrario, nos hemos de basar en pruebas, en argumentos. Los mios
radican en establecer cuando se alcanza la hegemonia en algo, el
predominio, en este caso, el socialista.

Todos esos paises tenian un nivel de productividad bajo y pese
a realizarse procesos (muy deficientes en algunos casos) de
colectivizacion de la economia, como predijo Marx, al colectivizar la
pobreza muchas veces se generaron mas pobres y no un reparto de
la riqueza. Desde luego hubo mas igualdad, pero... ifue eso por si
solo socialismo atendiendo a los inicios del socialismo cientifico? {Era
lo mismo la “Dictadura del Proletariado (la democracia de los
trabajadores) que la Dictadura del Partido Unico? Por supuesto que
no. Seria un chiste de mal gusto decir que hubo una hegemonia
politica de la Comuna de Paris a escala internacional en el “bloque
socialista” durante la Guerra Fria. Esos paises distaron mucho del
modelo de democracia radical que “La Commune” pudo alumbrar
pese a su corta existencia.

Por otra parte, ya conocemos cdémo acabaron los soviets y como
se impusieron la mayoria de las economias planificadas de Partido
Unico una vez acabada la Il Guerra Mundial. El estalinismo y el
marxismo-leninismo oficialista (de cada momento) de la Santa
Inquisicién de la Academia Soviética ya sabemos cémo se las gastd
durante ese tiempo intentando modificar la teoria marxista, para que
cuadrara con la maniobras nacionalistas de una élite burocratica,
cada vez mas alejada de la clase a la que decia representar (la
obrera),. Es algo muy parecido a lo que ocurre en China actualmente
con la teoria de la “Triple Representatividad” de Jiang Zeming,



aunque los soviéticos no llegaron tan lejos, a mi parecer, en la
distorsion de la teoria .

Desde luego, alli donde los agentes socialistas tomaron el poder
por sus propias fuerzas y no tanto por los tanques soviéticos, como el
caso de la Yugoslavia de Tito, fue donde se produjeron los
experimentos socializantes mas interesantes (pese a sus
deficiencias). La hegemonia econdémica capitalista mundial y su
superior capacidad productiva (por medio del imperialismo y la
explotacién de la fuerza de trabajo internacional) impidié que esos
paises pudieran llegar siquiera a alcanza el estadio del Socialismo, si
entendemos éste como el descrito por Marx y Engels.

Hay que recordar que tanto Lenin como Trotsky esperaban el
inminente triunfo de la Revolucién Obrera en los paises centrales del
sistema después de la toma del poder politico en 1917, pero eso no
sucedié en parte por la falta de preparaciéon de los lideres socialistas
de esos paises, de la insuficiente formaciéon de las masas trabajadoras
y por la penetracién en los lideres del movimiento obrero del
oportunismo de corte bersnteniana o “ministerialista” que lo llamaba
Lenin. Referido a la politica interclasista de lideres obreros franceses
o alemanes que llegaban a pactos de gobierno con partidos
burgueses.

El problema para los proyectos socialistas radicé en que la
Revolucién triunfé en paises atrasados econdmicamente, justo lo
contrario de lo que supuestamente debia ocurrir. La proximidad del
campesinado y su cultura rural con un proyecto de caracter
comunitarista, colectivista, es algo que los maoistas orientales saben
perfectamente. El hecho de que a veces sea mas facil el paso de un
sujeto de mentalidad agricola, por sus elementos comunitaristas, a
uno de mentalidad socialista; que el paso de una cosmovision
urbanita, con ideologia burguesa, a la socialista. Este elemento de
uniéon fue una de las claves del triunfo de esas revoluciones: la
confluencia entre una mayoria de trabajadores rurales, pocos
trabajadores urbanos concienciados y una élite revolucionaria, una
vanguardia profesional. Ese fue el éxito de Lenin, de Mao, del Che con
Fidel y tantos otros.

Incluso en la actual Venezuela el voto a favor del proceso de
cambios es mas poderoso en las zonas rurales que en las ciudades,
con una mentalidad mucho mas aburguesada, centrada en el
consumo y no tanto en la produccién.

Pero desgraciadamente, si bien los casos de Lenin, Mao y Fidel
fueron revoluciones de voluntad socialista, no fueron ni son
suficientes para instaurar el socialismo en sus paises en un mundo
donde los mas desarrollados econdmicamente son capitalistas, donde
la economia es por tanto hegemoénica y brutalmente capitalista. Esos
gobiernos revolucionarios se acaban asfixiando ante la ldgica
hegemdnica mundial capitalista. Las contradicciones entre la teoria y
la realidad de sus gobiernos se disparan y la inexistencia de una
filosofia politica y organizativa correcta hace estallar en pedazos, mas
pronto que tarde, los pasados y presentes logros revolucionarios. Por
eso, ademas del por el trabajo de espionaje y corrupcidon de la élite



dirigente por parte de los EUA y otras potencias burguesas, el
capitalismo se reinstaurdé en Rusia. Ademds que la cultura socialista
no era ni es todavia realmente sdélida, ni seductora, como lo es la
capitalista. Y el capitalismo se esta reinstaurando con Partido Unico
en China, pese a la oposicidn de una minoria de miembros del PCCh
y las masas criticas maoistas. También logra nuevo oxigeno en Cuba
con la evidente apertura liberal que se esta produciendo en el
sistema productivo de la isla, a pesar de los golpes de pecho de los
actuales lideres consistentes en decir mas veces quién es “socialista
y revolucionario”.

Ademas, la cultura socialista después de tantos afos de lucha
apenas balbucea, mientras que la capitalista se reproduce con una
gran facilidad entre muchos individuos de clase trabajadora, en
especial de los paises centrales y semiperiféricos. iY no hablemos de
las élites de “izquierda”!

Hable, hable de las élites de izquierda, término que
usted entrecomilla.

Observe lo que ocurre con no pocos dirigentes en Venezuela y
lo que pasd en la Nicaragua sandinista, no todo fue / es la Contra, el
imperialismo y los informes de desestabilizacidn descubiertos por Eva
Golinger (que por supuesto existen). Pero la clave es que “ellos” no
somos “nosotros”, un dirigente de un partido revolucionario tiene en
su mano la palanca para recibir miles de sobornos en un océano
interestatal capitalista como bien indicé el doctor comunista cubano
Esteban Morales, apartado del PCC en circunstancias cuanto menos
extrafas, cuando apuntd lo facil que era que altos dirigentes cubanos
estuvieran aceptando sobornos en cuentas bancarias extranjeras y la
necesidad que habia de un mayor control de las bases. Es
razonablemente sencillo abrirle una cuenta en Suiza a un dirigente
cubano, por medio de un hombre de la CIA o mejor aun de un servicio
amigo como el CNI en la zona o un mafioso de los de siempre, vy
llenarlo de euros o ddlares para que “justifique” la apertura de la
economia a un sistema mixto, por supuesto, para “sostener” el
socialismo cubano. A los anos deja el cargo y desaparece en un viaje
oficial, se va a vivir a una mansiéon en la periferia arbolada de
cualquier ciudad latinoamericana o estadounidense, y ya esta, cientos
de miles de trabajadores perjudicados, {pero quién se acordara de él
cuando desaparezca?

Tenemos que ser mas criticos desde la izquierda con “nuestros
lideres”, somos ultracriticos con los de derecha pero con los gque se
dicen estar con “nosotros”, solemos creerlos a pie juntillas y nos
chupamos el dedo como nifios con todo lo que dicen. En especial
cuando habla con la jerga “revolucionaria” que tanto nos gusta. Y asi
nos va. Necesitamos instituciones de control desde abajo, y con la
tecnologia actual podemos, falta la vision y la voluntad de quererlo.

La cultura socialista no es sugerente porque esta en pafales,
son mas lemas que realidades. Al margen de personas y activistas
maravillosos que todos conocemos en la izquierda, écuantos de ellas
y ellos se llenan la boca con grandiosos ideales mientras los ensucian



con sus mediocres acciones, con su dia a dia? El problema es que la
cultura socialista nos exige perfeccionar nuestra humanidad y la
cultura capitalista sélo nos invita a rebozarnos en nuestra animalidad
mas detestable.

Por eso sigue seduciendo mucho mas (para los que al tener
poder pueden ser seducibles por la tentaciéon del Capital), tener
mucho dinero, y por tanto poseer todo aquello que se puede poseer
mediante el valor de cambio: tierras, playas, mansiones, coches, sexo
con todo tipo de individuos, drogas, etc; que intentar empezar a
convertirse en el ciudadano neorrenacentista con el que sofaba Marx,
ese ciudadano-artista que viviria en la fase comunista de la sociedad,
y que ya en la socialista se debia ir construyendo. La seduccién tiene
mucho de animalidad, como el sexo, y eso no significa que los
socialistas seamos puritanos, sino que hay que saber dénde va cada
cosa. No podemos ordenar la vida social, nuestras ciudades vy
nuestros parlamentos, con una ereccién permanente, a partir de la
seduccidon y la necesidad, que es justo lo que ocurre en el capitalismo.
Es el juego de poder entre permisibilidad y represién lo que nos
marca el ritmo, con una partitura icénica de seduccidon constante
muchas veces frustrada por la vacuidad posterior del consumo, que
no sélo destruye lo consumido, como indica Santiago Alba Rico, sino
al propio consumidor en tanto individuo, en tanto persona.

Senala que el enfoque de los tedricos del sistema
mundial es decididamente holistico. Su comprension se basa
en una dialéctica constante entre lo global y lo local,
primando el componente global como agente fuerte del
analisis. El todo del sistema, se afirma, es mas que la suma de
las partes. ¢Esto no suena a viejas y algo gastadas “leyes
dialécticas”? éCudando un enfoque es realmente holistico?
¢Solo seria valido un enfoque asi en ciencias sociales?

No sé si sonard a viejas y gastadas dialécticas, dependerd para
quien. Sin duda se basa en la dialéctica, en el materialismo dialéctico
e histérico, de eso no hay ninguna duda, o al menos yo no la tengo.
Otra cosa es que esa dialéctica deba ser la del famoso diccionario
filosofico soviético de Yurich y compafia: aquel catecismo del “buen
marxista” (pese a sus méritos). El marxismo, o sea, el materialismo
dialéctico e historico, es una herramienta de analisis de la realidad. Es
un acervo teérico incompleto, perpetuamente abierto, como el resto
de disciplinas cientificas, que nos brinda una serie de conceptos
(herramientas) con los que dar sentido a nuestro ser, con el que
aproximarnos (y subrayo esta palabra) a nuestro lugar en el mapa de
lo inmensurable que significa ese vasto y mayoritariamente ignoto
terreno conocido bajo el nombre de “realidad”. Como la “realidad” no
es mensurable por completo, ya que se basa en nuestro desarrollo
histéricamente concreto de nuestros instrumentos y técnicas de
medicién, debemos estar abiertos a admitir errores, como el resto de
las ciencias hace. Debemos admitir la extensa posibilidad de estar
equivocandonos en el presente. No a seguir adelante como si nada
hubiera pasado, como si no tuviéramos constatadas varias pruebas



que nos dijeran lo contrario (el fracaso de la Dictadura del Partido
Unico, la criminalizacién de la disidencia, etc.). Tampoco se puede
pretender hacer del marxismo un dogma religioso, porque no es
dogma ni fe sino teoria, ciencia por seguir construyendo basandonos
en la razén y la experiencia empirica. En las ciencias nunca nada esta
completamente cerrado, y las leyes cientificas lo son como
explicaciones tedricas que en ese momento son las mejores, pero que
seran modificadas por los descubrimientos posteriores en mayor o
menor medida. Es como cuando Maxwell en 1873 dijo que el 4tomo
era un cuerpo que no podia dividirse en dos. En su momento esto era
una verdad cientifica porque en su tiempo era cierto, pero no era un
Verdad transhistérica, debido a que mas tarde se descubrié que si
podiamos dividir el atomo. O incluso recientemente que se ha
cambiado el peso atdmico de diversos elementos de la tabla periddica
de los elementos, porque los anteriores se consideraban poco
precisos. Lo que puede ser verdad histdrica en un cierto momento no
sera la verdad del mafana, y por tanto, no es la Verdad en
mayusculas. Es por eso que el marxismo no puede ser dogmatico.
Siempre debe permanecer abierto y cuestionarse sus propios
conocimientos, ya que el desarrollo histérico de la materia y en
particular, el desarrollo histérico de su expresién superior conocida, el
género humano, podra brindarnos algun dia nuevos hallazgos que si
se hubieran esbozado en épocas histéricas anteriores, hubieran sido
tachados de suefios, alucinaciones extraterrestres o en definitiva,
cualquier otro tipo de afirmacidon acientifica. Por todo ello, el
marxismo no puede ser dogma ni imponerse por la extorsién de las
armas, sino que para penetrar en la humanidad y ayudarla a avanzar
hacia la felicidad, uUnicamente puede hacerlo mediante el
conocimiento, el estudio, el debate, el ejemplo y el amor.

De lo anterior, respondiendo a su ultima pregunta, se deduce
que por supuesto, la perspectiva del sistema-mundo no es algo que
se reduzca a las ciencias sociales, es un conocimiento absolutamente
trans e interdisciplinar. Lo es hasta tal punto que, para que esa
perspectiva sea coherente, no le cabe menos que afirmar que
absolutamente cualquier conocimiento repercute en los demas. Los
cuales componen el acervo tedrico del género humano, lo que
llamamos “cultura humana”, que incluye desde la escala
pentaténica, el teorema de Pitagoras y la energia nuclear a los ritmos
sincopados de la salsa, el secador de pelo o la minifalda.

Todo nos influencia, no hay nada que esté encerrado en un
cajon y no nos toque, excepto lo que esté verdaderamente encerrado
en un cajén, como ocurrié por ejemplo con el llamado Testamento de
Lenin, que fue oculto por la troika de Zinoviev, Kamenev y Stalin
durante décadas impidiendo a una parte de la humanidad (la
soviética) empaparse de ese conocimiento.

Nada que sea compartido por al menos dos seres humanos deja
indiferente al resto de la especie. Somos seres sociales y el
conocimiento o es compartido, y por tanto propiedad colectiva; o es
ignorancia de muchos y propiedad privada, poder de unos pocos. Este
es otro reto al que se enfrenta la humanidad en la etapa actual del



capitalismo: la posibilidad de la destruccién del conocimiento
compartido, la privatizacién del mismo por parte de una élite
dominante que también disfrutaria de la mayoria de la propiedad de
los medios de produccidn y distribucion. Es la necesaria privatizaciéon
del conocimiento para la reproduccién de la plusvalia, la necesidad
gue tiene el Capital de nuevas mercancias una vez extenuados los
mercados anteriores y empobrecida la clase trabajadora asalariada, la
que mercantiliza la cultura humana entendida como todo el saber
humano, desde las “ciencias naturales” hasta la musica o el arte del
Kamasutra. Si seguimos con el capitalismo tenemos, la posibilidad no
avizorada por Marx, de la destrucciéon del homo sapiens y lo que ha
servido de propulsor de nuestra especie desde la Eva mitocondrial: la
capacidad de compartir.

El capitalismo es en definitiva un cancer que amenaza con
destruir a toda la humanidad y aunque no sabemos en cudnto tiempo
podra finiquitarla, si sabemos que ya ha empezado y que hoy en dia
es un riesgo posible, lo que Bobbio llamaba “un camino bloqueado”,
al que yo denominaria “un camino al precipicio”, justo ése por el que
muchos todavia se empenian en avanzar. Misién nuestra es evitarlo. El
capitalismo es el Frankstein que amenaza con degollar hasta al ultimo
hijo de nuestra padres africanos.

Por lo demas, por lo que acaba de afirmar, ese todo del
sistema, éenglobaria también aspectos fisicos, bioldgicos, que
son el sostén, la base material, de la economia humana?

Por supuesto, el enfoque del sistema-mundo es un
enriquecimiento del materialismo dialéctico e histérico y como parte
de él lo engloba absolutamente todo. Otra cosa es que seamos
capaces de deducir adecuadamente las tendencias, las estructuras,
sus desarrollos, etc. Este es el reto, aunque sea imposible llegar al
tope, porque se va alejando a medida que crece nuestro desarrollo
tecnoldgico. Nuestro mundo nunca sera cognoscible en su totalidad
debido a que nosotros somos hijos de éste, y no al revés. Nuestra
evoluciéon es también la modificacibn de ese mundo, por tanto
nuestro objeto de estudio siempre va por delante de nuestro saber,
pero éste es el Unico medio para hacernos una estancia mas
saludable en aquél..

¢Por qué en esa concepcion cobra tanta importancia la
colonizacion y explotacion econdmica de Latinoameérica desde
14927

Es importante porque junto con la asimilacion posterior de
Australia por parte de los europeos (después de la llegada de
Janszoon a principios del XVII), es el momento en que vastas zonas
del mundo van quedando progresivamente incluidas dentro de esa
economia capitalista. Este sistema ya se iba desarrollando en las
primeras ciudades estado de la peninsula italica durante el siglo XV.
A lo largo del siglo XIX y principios del XX hace eclosion con la
irrupcién de su hegemonia politica en todo el mundo. Ademas, la
plata de América, como dijo Gunder Frank, fue esencial para que



Europa fuera remontando posiciones respecto a la China vy
desplazandola del centro del sistema mundial. Ahora el proceso que
estamos viviendo probablemente sea el inverso, con sus diferencias y
tensiones. Proceso en el cual el centro del sistema vuelve a Asia,
donde realmente estuvo casi toda la Historia, si exceptuamos el breve
interludio europeo.

Para muchos tedricos, el sistema nunca volvera a ser lo
que era tras el previsible desplome de Ila potencia
hegemodnica de los EUA. ¢(Es esa opinion? ¢Qué sucedera
entonces?

Desde luego que nunca volverd a ser lo que era, ya que la
historia nunca se repite, si lo pueden hacer ciertas tendencias ciclicas
pero nunca se repite exactamente, por supuesto.

{Qué sucederd entonces? Esta pregunta es imposible de
contestar debido a la multiplicidad de factores econdémicos,
ecoldgicos, politicos, etcétera, en juego y a la imposibilidad de
determinar el comportamiento humano, en especial de los pueblos,
de las clases populares (véase la revolucion popular en Tdnez o
Islandia), de lo que se llamaba masas y ahora algunos quieren llamar
“multitudes”, pero que en todo caso se refiere a la gente normal, la
gran mayoria de la humanidad: la gente trabajadora, los verdaderos
productores.

Dicho esto si podemos observar tendencias como las citadas
anteriormente con respecto al nuevo peso de Asia (India y China) y el
poder disperso pero importante de los BRIC. Nada nuevo, lo que todos
los comentaristas observan e incluso muchas personas de a pie
perciben en sus entornos cotidianos (por ejemplo con la proliferacién
de establecimientos comerciales minoristas chinos por todo el
mundo).

Por supuesto que los EUA caeran, pero no sabemos si en esta
crisis o en la siguiente, no seria la primera vez en la historia que la
principal potencia del sistema-mundo sale de una crisis sistémica
como ganadora. Aunque no apostaria por esta opcion, creo que el
predominio asiatico es inminente y casi todo lo que Ilamamos
“Occidente” pasara a ser la periferia a medio plazo. Pero todo esto
son una especie de predicciones, de quinielas, a veces
afortunadamente los pueblos mandan al carajo los escritos de los
tedricos. Si estoy convencido que Brasil puede tener un papel muy
importante en esta reordenaciéon mundial, me aventuro a hipotetizar
gue mayor que Rusia, que sin embargo a medio plazo estard mas viva
gue muerta (y me refiero a sus pueblos). Ahora si le digo que esta
crisis no es ni mucho menos la final del capitalismo, puede ser un
aperitivo mas o menos distanciado de la comida. Pero si creo que
serd una crisis definitiva a corto-medio plazo de los sistemas politicos
de las democracias burguesas que hemos conocido hasta ahora.
Podemos ir a mejor, pero también a peor. El fascismo estara muy
latente en ciertas partes del mundo como opcién para la oligarquia
capitalista. El desenlace de esta lucha: en la calle, y en nuestro dia a
dia, lo decidiremos todos.



Habla usted en una nota del humanocentrismo de Marx o
Bakunin con la clase trabajadora. ¢A qué se quiere refeerir
con esa nocion?

Bueno, al primero que le lei lo de “humanocentrismo” fue al
desaparecido Andre Gunder Frank si bien este concepto no es para
nada nuevo y se puede rastrear en todos los movimientos de masas
de inspiracion “democratico-plebeya” que diria el profesor Antoni
Domenech. Es por eso que a la nocién interclasista de Frank seria
recomendable ponerle unas cuantas gotas revolucionarias de Marx o
Bakunin con su internacionalismo de clase.

Decia Althusser que el humanismo era la falsa ideologia
burguesa de su momento, pero actualmente el “humanocentrismo
internacionalista” puede y debe ser parte de un auténtico programa
de acciéon politica revolucionaria y una filosofia humanista radical,
como lo es sin duda el marxismo. Para mi el humanocentrismo
deberia ser esa solidaridad de clase a penas esbozada por unos pocos
ejemplos heroicos (como las Brigadas Internacionales en la Guerra
Civil Espafiola) u otros que todavia se dan hoy dia a menor escala y
con menor organizacién (recordemos a Rachel Corrie, joven
estadounidense que con tal solo 24 afios murié aplastada por un
buldozer israeli defendiendo a los palestinos). Este seria el ejemplo
ultimo y superior del “humanocentrismo internacionalista” o del
“internacionalismo humanista”, como se prefiera. Sin embargo, la
idea es articular uno de forma organizada, hacer que llegue a los
programas de accidon politica obrera y a las clases populares. No sélo
a las reivindicaciones o a las manifestaciones. Hay que coordinar esos
sentimientos de hermandad humana por encima de las fronteras
burguesas y hacerlo mediante un programa efectivo de accién
politica revolucionaria. Pero se podria pensar que, si a veces cuesta
poner de acuerdo a obreros de una misma fabrica, écdmo vamos a
conseguir que los obreros de la Volkswagen de Sao Paulo no
produzcan cuando paren los de la Volkswagen de Volfsburg? Nadie
dijo que fuera sencillo, pero es seguro se conseguira cuando también
los obreros alemanes se detengan en solidaridad con sus hermanos
brasilefios. Debe ser en las dos direcciones, esta dialéctica producira
un sujeto politico revolucionario con un tamafio tal que sera capaz de
librar la batalla por la lucha por el Socialismo a escala mundial, la
Unica posible. Un principio de ejemplo de hermandad que se esta
viendo actualmente entre los pueblos norteafricanos con las actuales
revueltas populares.

Y si no estamos dispuestos a nadar en esa direccién
“humanocentrista internacionalista”, mas vale que nos dediquemos a
otra actividad mas tranquila y saludable en lugar de perder nuestras
energias en esto, como coleccionar sellos o practicar el yoga . Hemos
de acelerar ese proceso de convergencia de intereses de clase por
encima de las banderas nacionales que no son las nuestras. La
nuestra es la del género humano como decia la Internacional y no
estd disefada, porque sélo la puede crear el pueblo consciente,
democraticamente, y todavia no estamos en condiciones de tamana



empresa emancipadora. La bandera roja de la Comuna de 1871 fue lo
mas parecido a ese simbolo que pretendia unir a toda la humanidad.

Mas no hagamos un internacionalismo Unicamente de clase,
puesto que el Socialismo le interesa absolutamente a toda la
humanidad, especialmente no sélo a trabajadores asalariados, sino
también a funcionarios, pequefios y medianos empresarios, parados,
jovenes estudiantes y esclavos (27 millones segin la ONU).
Necesitamos a la vez, una revolucion de la clase obrera con el resto
de clases amigas para derrocar la dictadura del capital
crecientemente mundializado, que avanza transformando en
mercancia cualquier bien tangible e intangible del ser humano. En un
trabajo mio sobre la publicidad comercial apuntaba que ésta tiene la
propiedad de, a diferencia del Rey Midas que todo lo que tocaba lo
convertia en oro, transformar todo lo que muestra en mercancia. Pero
eso es porque antes llegé el Capital y la tocd convirtiéndola en un
bien con valor de cambio en un mundo de esclavitud asalariada.
Amenazando desde la sonrisa de un nifo hasta los suefios de un
adulto, desde el amor de pareja hasta el potencial liberador de los
avances cientificos. El capitalismo avanza objetualizandonos a todos y
empaquetandonos en los sucios cargueros de la reproduccion del
plusvalor junto al resto de las mercancias, entre las peceras
artificiales y la comida para perros.

Cita usted también en su articulo a un antiguo disidente
chino. Minqi Li es su nombre. éQuién es este marxista chino
afincado ahora en Estados Unidos?

Seguln su biografia oficial es un antiguo estudiante neoliberal
que fue encarcelado por protestar contra el gobierno chino. Una vez
en la carcel, después de leer clasicos de Marx, Lenin y Mao se hizo
marxista, pero siguié siendo critico con el gobierno de su pais, al que
acusa de procapitalista.

Actualmente trabaja como periodista para la cadena
independiente “The Real News”, en el programa conducido por el
periodista canadiense Paul Jay y también es profesor asistente en la
Universidad de Utah. Su andlisis de la realidad china es enormemente
enriquecedor y aporta una 6ptica critica distinta desde el marxismo.
Es una historia diferente a las tipicas monoliticas a favor y en contra
gue versan sobre el crecimiento chino como actor geopolitico global.
Ademas, se basa en el trabajo de Wallerstein e incluye su analisis de
la realidad oriental dentro del enfoque holistico de los sistemas-
mundo. Sin duda, seria muy interesante que sus trabajos comenzaran
a traducirse en lengua castellana lo antes posible.

cCuales son las principales discusiones y disensos en el
seno de este enfoque?

Sobre todo la referente a la periodizacién, al momento historico
en el cual podemos hablar del sistema-mundo o sistema mundial. Y
aunque de un modo minoritario, hay autores del enfoque, como el
ultimo Gunder Frank y seguidores, los cuales incluso debaten la
importancia o no de un sistema socioecondmico diferente a los



anteriores llamado “capitalismo”. Retomando Ilas principales
diferencias, Wallerstein afirma que se llega a un “sistema-mundo”
gue es “economia-mundo capitalista” cuando el comercio de bienes
de primera necesidad se hace mundial, mientras que Frank a partir de
los noventa del siglo pasado y en particular en su obra “Re-Orientar”
piensa que ya existia previamente un sistema mundial (que no para
él “sistema-mundo”) a partir del Neolitico, debido al comercio
internacional de ciertos productos de lujo, como sedas o joyas que
sélo consumian las élites mundiales. Pero este comercio entre élites
para Wallerstein no hace todavia un sistema-mundo, sino un comercio
intermitente entre élites de sistemas-mundos o mini-mundos
diferenciados con su propia légica sistémica sin una divisién
internacioanal del trabajo. Para el autor norteamericano la clave de
nuestra economia-mundo es que a diferencia de otros imperios-
mundo que intentaban aplicar un mismo sistema politico a todas sus
zonas, en la actual capitalista su fortaleza es la asimetria de sistemas
politicos bajo una légica econdmica comun. Esto permite que el
capital se desplace a las zonas donde estard mas seguro y por tanto
la economia-mundo capitalista se hace extraordinariamente
resistente al no apostar su suerte a un imperio determinado, a ningun
modelo politico. Por eso Estados Unidos puede dejar el testigo del
actor politico mas fuerte a China o pasar a Oriente para ser mas
laxos, pero la l6gica de la economia-mundo capitalista permanecera
en lo fundamental idéntica.

El capitalismo no se basa solamente en la division internacional
del trabajo, sino en la divisidn internacional, o interestatal, de la
politica. De ahi la buena sintonia de los inversores capitalistas con
todo tipo de dictaduras politicas en los paises periféricos. El
capitalismo es la Hidra de Lerna contemporanea, un monstruo de mil
cabezas, en que porque un pueblo le corte una, pongamos el egipcio
con la destitucion de Mubarak, no significa mas que sigue con 999. Y
si no se cortan rapido en seguida le crecerd una nueva volviendo a
tener las 1.000 del principio.

Es por ello que la revolucidbn debe ser mundial, porque el
capitalismo es el sistema mas perfecto de explotacién de clases y el
pueblo trabajador tiene que estar unido y golpear con toda su fuerza
al unisono en diferentes localizaciones geograficas, o la Hidra
capitalista mdas pronto que tarde permanecera intacta porque con su
ideologia nacional conseguira subyugar a otro pueblo con Ia
ignorancia de los restantes. Si Egipto mejora, otro pueblo caera si no
golpea a la vez, es como un balanza con mas 200 manecillas con dos
recipientes en cada extremo. Y digo doscientas porque son
aproximadamente los estados del mundo, (193 reconocidos y unos 10
sin reconocer por la comunidad internacional). Aunque habria que
anadirle las zonas propensas a la independencia, donde el capital, por
supuesto, también juega y mucho.

En resumidas cuentas: el capital, y con él la burguesia, se
desplaza geograficamente con una velocidad infinitamente superior a
la fuerza laboral y ésta, en cambio, practicamente sélo puede actuar
local o regionalmente, pero si no lo hace con una ideologia



internacionalista, con un enfoque de sistema-mundo, en solidaridad
con el resto de la clase obrera internacional, estara abocada al
fracaso en su conjunto. Convirtiéndose en complice de la explotacién
de otros pueblos por sus clases dirigentes falsamente “nacionalistas”.

En la bibliografia de su articulo, cita usted a autores mas
o0 menos previsibles como Samir Amin, Giovanni Arrighi, A.
Gunder Frank, Johan Galtung, Marx desde luego, Immanuel
Wallerstein, pero también a Eduardo Galeano. éiQué tiene que
ver Galeano con esta historia sistémica?

Galeano en su magistral “Las venas abiertas de América Latina”
estuvo asesorado entre otros, por Gunder Frank, cuando éste se
consideraba y trabajaba en la orbita marxista. La influencia del
enfoque del sistema-mundo es notoria en el trabajo del escritor
uruguayo y algunos capitulos de esta obra son parte de la mejor
literatura influenciada bajo el prisma del sistema-mundo. La parte en
la que conecta el comercio de esclavos con el desarrollo de la
industria portuaria en Bristol (Inglaterra) es una obra maestra y su
perspectiva internacionalista es ejemplar.

Ademas, durante todo el libro no mete en el mismo saco ni a
todos los “espanoles” ni a todos los “latinoamericanos” en la
colonizacion, Es sensacional como luchando contra la ideologia
“nacionalista”, diferencia a las élites y los mercenarios de cada bando
del pueblo, entendiendo, en definitiva, que América Latina, como él
mismo cita en las primeras paginas, no es sino “una comarca del
mundo”.

El fondo histérico de Galeano es muy sélido y su perspectiva
internacionalista luchando contra los clasicos estereotipos de una
determinada izquierda patriotera (burguesa o poco formada) que
viene a decir “europeos=imperialistas”, “civilizaciones
precolombinas=cielo en la Tierra” (olvidandose los imperialismos
mayas o incas) o “pueblos africanos=todos victimas”, es muy
gratificante de cara a construir un internacionalismo desde el que
vertebrar las luchas sociales. Por supuesto que, como decia el propio
Foucault, las clases dirigentes europeas llevaban a las colonias a
mucha de esa masa no proletarizada compuesta (en parte) por
presidiarios y/o delincuentes comunes que bajo una ideologia racista
aprovechaban para sus objetivos coloniales de dominacién vy
explotacién (como después utilizarian el chauvinismo o el fascismo
para el ejército o la policia). Pero hay que ver la situacidon mayoritaria
de los trabajadores espafioles de la época absolutamente
empobrecidos en la Peninsula, que no vieron ni una moneda de la
plata del Potosi. O aguellos que lucharon contra el genocidio indigena
mas que algunos de esos indigenas asimilados. Del mismo modo que
hay que ver cémo en el comercio de esclavos dirigido por los
europeos era absolutamente clave el papel de los pueblos africanos
gue cazaban y vendian a miembros de otros pueblos del continente
para hacerlos esclavos de los europeos. “Africanos cazando
africanos”, esto no gqueda muy bien en las ideologias dominantes
actuales, consistentes en un nacionalismo abyecto y mistificador. Los



relatos maniqueos son buenos para determinadas etapas del
aprendizaje de los ninos, pero resultan sumamente peligrosos para
gue los mayores entiendan la realidad circundante.

cPor qué cita tantas veces José Maria Tortosa? No es un
economista al que se suela citar con frecuencia. Por lo demas,
cqué concepto es ese de mal-desarrollo?

Es un socidlogo que fue profesor mio hace unos afnos en la
Universidad de Alicante. Es, a mi juicio, un autor interesante como
recopilador de opiniones de diversos teéricos y redactor de las
mismas de un modo sintético, practicamente divulgativo. Es un
interesante articulista y escritor de sociologia desde una perspectiva
reformista, centrado en la resolucién de conflictos, la violencia y la
tematica de la desigualdad social. Y dado que se instala en una
perspectiva socialdemodcrata cldsica keneysiana desarrollada (tipo
Estados del Bienestar nérdicos), es muy critico con los marxistas y los
revolucionarios de todo el mundo, por supuesto con las versiones mas
dogmaticas y reduccionistas, que son las Unicas que éste autor estd
en condiciones de confrontar. De todos modos, muchos de sus
ataques y criticas antimarxistas permiten plantearse ciertas
proporciones de realidad, y por tanto de validez, que si han tenido
lugar en nuestra escuela de pensamiento.

Por tanto, el enfrentamiento intelectual con sus criticas
antimarxistas me permitié una interesante dialéctica para superar
desde mi perspectiva radical, marxista, sus objeciones. Digamos que
es un autor muy interesante de leer si tienes una base marxista
previa. Ademas es un critico/escéptico metddico por naturaleza, lo
cual es su espada de doble filo, porque le permite, por un lado, unas
refrescantes y sanas criticas de muchos sucesos o tendencias
histéricas dentro de la izquierda socioldgica; si bien, por el otro, su
escepticismo casi militante le imposibilita ofrecer algin tipo de
propuesta realista a los movimientos sociales, quizds por su
desconfianza crénica respecto a las clases populares como agente de
cambio.

Uno de sus libros divulgativos mas importantes, por ejemplo, “El
juego global”, hace un ldcido compendio analitico e histérico de la
situaciéon del sistema-mundo capitalista hasta principios de la década
pasada, si bien acaba sugiriendo que sean las “élites ilustradas” las
gue posibiliten el cambio a un orden sistémico mas justo, ignorando /
minusvalorando por completo el papel de los pueblos en la historia.
Otro ejemplo del flaco favor que le hace su reformismo politico a su
produccidon se puede leer en una obra suya llamada “El patio de mi
casa: El nacionalismo en los limites de la mera razén” en donde
realiza un interesante trabajo divulgativo sobre los nacionalismos de
todo tipo. Pese a presentar una critica radical de los nacionalismos
como ideologia de la cual las élites se sirven para manipular a los
pueblos en las sociedades de clases, acaba por proponer un
nacionalismo “razonable”, moderado, “en los limites de la mera
razén”. Pero la “razén” de la que habla aqui Tortosa es la suya: la
reformista. Aquella que, al no creer posible la existencia de una



sociedad sin clases, aboga porque “los perdedores” del sistema,
utilizando una expresién suya, vivan mejor o al menos, no tan mal. Es
por ello que su capacidad critica no se acaba vertiendo en una
capacidad propositiva valida de “longue durée” para los movimientos
sociales, ya que desconfia fuertemente, al contrario que Marx, en la
capacidad autoemancipadora del género humano para salir algun dia
del Reino de la Necesidad y la barbarie en la que estamos inmersos.

Su relaciéon amor-odio no confesa con el coautor del Manifiesto
Comunista le ha servido para tener, como le ocurrié a Max Weber,
entre bastidores, un motor conceptual para sus trabajos y alumbrar
ciertas reflexiones que pueden ser muy interesantes para marxistas
gue estén muy seguros de lo que creen saber, ya que mediante su
lectura, pueden conseguir que su acervo intelectual radical se
entrene y perfeccione ante sus criticas reformistas. Como decia Lenin,
un marxista debe también leer trabajos no marxistas, incluso
burgueses, porque de lo contrario seria un completo ignorante pues el
marxismo se nutre de ese enfrentamiento dialéctico con otras
escuelas de pensamiento humano, durante el que continuamente se
perfecciona. El marxismo fue y debe seguir siendo una sintesis de lo
mas avanzado de la cultura humana, no sélo la burguesa, también
como decia anteriormente, por ejemplo, de la propia de sistemas
humanos precedentes, como el comunitarista “primitivo” por ejemplo
en sus mejores métodos de democracia radical y las soluciones
imaginativas de conflictos o su respeto por la Naturaleza
(Pachamama). Un marxista jamas puede tener miedo a la critica o a
la confrontacién de su arsenal conceptual, sino que debe estar
deseoso de la misma, para probar su acervo e incrementarlo, para
incorporar los elementos progresistas de las otras escuelas o aquellos
ignorados por el marxismo, para de este modo enriquecer de nuevo
esas aportaciones desde nuestro prisma radical.

El cuanto al concepto de “maldesarrollo”

He de aclarar que no es de Tortosa, sino que su utilizacién en
las ciencias sociales posiblemente se remonte a la obra de Sugata
Dasgupta “Peacelessness and Maldevelopment” de 1968 vy
posteriormente fue especialmente popularizado por Samir Amin en su
trabajo “Maldevelopment. Anatomy of a Global Failure”. Tortosa, a lo
sumo, y como él mismo reconocié, fue uno de los introductores del
término en el (todavia) Reino de Espafa.

Si no ando errado, el trabajo sobre el que le he
preguntado es parte, ampliada y revisada, de un epigrafe de
un trabajo de investigacion suyo que lleva por titulo “Las
industrias culturales hegemdénicas como generadoras de un
nuevo concepto de “lo latino” en el sistema mundial: el caso
del videoclip en la primera década del siglo XXI”. é¢Podria
adelantarnos algunas tesis de este trabajo?

Espero publicarlo libremente en breve bajo licencia Creative
Commons. Para que de este modo, todo el mundo pueda acceder a
ese conocimiento que es para mi el sentido de toda investigacién



social, especialmente de aquella que pretende ayudar a los
movimientos de base a la consecucién de una sociedad socialista.
Este es mi objetivo, no realizar pesquisas para que las
multinacionales capitalistas sepan cémo penetrar mejor sus objetivos
en la poblacion mundial o ayudar a los politicos del sistema para
saber cémo apagar las llamas de la rebeldia. Por eso no entiendo a
determinados autores “izquierdistas” que deciden vender sus
derechos a pequefias editoriales de izquierda sin casi difusion,
impidiendo que sus reflexiones lleguen a las bases. Entenderia que
llegaran a acuerdos siempre que ese trato comercial no les impidiera
publicarlo libremente en Internet.

Disculpe la pequefia disgresién. Volviendo a su pregunta, el
trabajo versa sobre coémo las industrias culturales hegemodnicas
difunden unos determinados valores entre la poblacion mundial
mediante el videoclip, en especial entre la juventud. Particularmente
me fijé en el videoclip latino. éQué tipo de constructo ideoldgico
“latino” difunden y ayudan a construir en las mentes de la poblacion
mundial? ¢Qué entienden como “latino” los individuos que no viven
dentro de la cultura “latina”? O sea, {qué le viene antes a la cabeza a
un australiano o a un japonés al escuchar la difusa expresién “cultura
latina”, los escritos de Eduardo Galeano y la figura de Bolivar o los
videoclips de Shakira y Juanes?

Para llevar a cabo este trabajo realicé un analisis de los agentes
encargados de la difusidn de los videoclips: desde la propiedad de las
empresas, casi todas ellas conglomerados mediaticos capitalistas,
hasta los procesos de produccién, difusién y consumo de este formato
audiovisual tan poderoso para la reproduccién sistémica, que en tan
sélo 35 anos de existencia se ha consolidado como un poderoso
generador de fantasias capitalistas e imperialistas. También traté el
papel de los videoclips alternativos o contrahegemodnicos de artistas
de izquierda y mediante qué métodos se les intenta ahogar en el
océano audiovisual, controlado por las “4 grandes” (Universal, Sony,
Emi y Warner) junto con las principales compafias difusoras que se
encuentran en Internet como YouTube (propiedad de Google), Vevo,
Spotify, iTunes o la MTV, por poner unos ejemplos.

Realicé un anélisis pormenorizado de una amplia muestra de los
videoclips mas respaldados por las IICCHH (Industrias Culturales
Hegemodnicas) extrayendo los principales arquetipos que difundian en
cuanto a clase, género, “nacionalidad”, “etnia”, etc.

También hallé interesantes conexiones politicas en todo ello con
grandes magnates capitalistas, partidos politicos vy artistas
supuestamente “apoliticos” implicados. Como inspiracién de este
trabajo, entre otros, para mi fue muy importante la lectura hace afios
de la formidable investigacién de Frances Stonors Saunders publicada
en su libro “La CIA y la guerra fria cultural” donde analizaba el papel
de las IICC en la creacion de una cultura favorable al consenso
capitalista de aquellos afios de las décadas de los 50 y 60 en el
contexto del enfrentamiento entre Estados Unidos y la Unién
Soviética. Y a diferencia de “Cémo leer al Pato Donald” de Dorfman y
Mattelart, indaga con mayor peso en las conexiones econémicas sin



olvidar las lecturas mas semiodticas de tipo “estudios culturales”.

Déjeme hacerle una pregunta muy general para finalizar.
Hay descontento social, el consenso tiene grietas evidentes,
pero muchos ciudadanos y ciudadanas piensan que nada se
puede hacer, que todo esta programado y planificado, que el
poder es insaciable y muy fuerte. ¢éCOmo cree usted que
pueden intervenir los ciudadanos de forma efectiva en estos
momentos? éQué hacer si me permite la expresion leninista?

Si se pueden hacer muchas cosas. Considero que hay que
construir la sociedad que queremos desde las bases, aqui y ahora, sin
esperar a la toma del poder politico. Tenemos que predicar con el
ejemplo que es la gran carencia de la izquierda tanto en el poder
como en la oposicién. El poder lo vamos tomando en la medida en
que efectivamente nuestras ideas se materializan en la praxis diaria y
van calando en las clases populares y los principales agentes de
cambio sistémico. “Obras son amores y no buenas razones” que dice
el refran. Ha existido una contaminacién maquiavélica en la izquierda
con el tipico “el fin justifica los medios” y esto hay que desterrarlo
cada vez mas de nuestro pensamiento. Los medios nos moldean, no
somos idealistas, somos materialistas dialécticos e histéricos: los
medios cambian a los sujetos, es por ello que debemos ser tan
cuidadosos con los medios que empleemos.

Debemos hacer esto a escala organizativa, tanto en sindicatos
como en partidos politicos de izquierda (real) y anticapitalistas (que
debieran tender a la union de accién en todo lo que tuvieran de
comun). Debemos construir organizaciones con una democracia de
bases permanente, donde éstas controlen en todo momento a sus
representantes, los cuales, hay que recordarlo, son corruptibles e
imperfectos como cualquier individuo. No podemos vender el futuro
de la revolucién al bien o mal hacer de un individuo mas o menos
“iluminado”. Son demasiados esfuerzos, demasiados sacrificios de
tantos militantes anénimos, de tantos héroes sin rostro que luchan en
su dia a dia por otra sociedad, como para apostar todo ese trabajo a
la ruleta de un lider.

Por tanto, debemos construir organizaciones con democracia
socialista en su interior, con salarios topes limitados por el propio
pueblo, con revocabilidad permanente de todos sus cargos, con
implantacion hasta donde sea posible de las nuevas tecnologias
informaticas para lograr esta democracia multidireccional, etc.
También hemos de volver a la autogestiéon con la independencia de
los sindicatos y los partidos de las subvenciones estatales. Ademas
las cuotas, y esto es clave, deben ser progresivas segun la renta de
cada afiliado en el mundo capitalista, etc. Un médico o un profesor de
universidad socialista/comunista debe pagar mds que un conserje o
un parado, y mucho mas si es pequefio o mediano empresario.

cY los artistas y creadores culturales?
Los artistas y creadores culturales tenemos, pero no solamente
nosotros, la necesaria tarea de crear una Cultura de Resistencia



Socialista (CRS) alejada de la cultura burguesa, antitética a la
maxima: “lo mejor que te puede pasar en la vida es hacerte rico”.
Una cultura socialista en que lo mas preciado sea el bien colectivo, el
saber y la felicidad de la sociedad, que no haya “riqueza” mayor que
ésta. Donde el bien comUln sea el propio, no porque sea un mensaje
profético o un precepto moral, sino porgue materialmente es de este
modo: jamas dependimos tanto para nuestra supervivencia vy
bienestar del buen desarrollo de todos los pueblos del mundo dada
nuestra interdependencia econdémica y cultural.

Porque la militancia que no se guie por esto estara
simplemente instalada en una mentira, una mentira de individuos
frustrados por no ser burgueses, por no haber nacido ricos, por estar
en la parte baja de la pirdamide. No hay construcciéon de la revolucién
socialista desde el odio. Debemos minimizarlo el odio y la frustracion
l6gicos que crea el sistema en todos nosotros, con todas nuestras
heridas individuales, y transformarlas en amor vy creatividad
constructora. Porque los sujetos guiados por el revanchismo vy la
envidia no son fiables, ya que estan deseosos por conocer el precio
en que se venderan al mejor postor. Necesitamos activistas que no
vendan su lucha, en ninglln momento de la misma, ni por todo el oro
del mundo. Y para ello el antidoto es el amor, no el odio. Tenemos
gue crear una cultura que nos lleve a esto: a una moral y una ética
socialista de vida. Desde el infierno capitalista que inhalamos
diariamente, tenemos que construir espacios donde respirar oxigeno
socialista.

Esta usted hablando de un contrapoder socialista.

Aunque la toma del poder politico es necesaria, igual que la
toma pacifica del militar y el econémico, este poder alternativo
socialista se debe construir desde nuestras organizaciones, desde ya.
Porque si no lo hacemos, luego, nadie podra decretar el socialismo
encarcelado desde una estructura institucional capitalista (aparato
estatal, cadena de mandos jerdrquica, etc) con individuos esclavos de
los suefios de la burguesia. No se podra llegar al Socialismo sin haber
tenido una experiencia socialista, anticapitalista, alternativa, de
organizacion y de toma de decisiones. Es materialmente imposible
hacer esto. No serd facil hacérselo comprender a unos lideres de
izquierda instalados en las viejas practicas, en las cadenas de mando,
las camarillas de poder y los egocentrismos. Pero si no lo
comprenden, tendremos que barrer con ellos. La esperanza en este
cambio, el agente, como siempre, sera el conjunto de los activistas de
base, las gentes mas conscientes y generosas de la clase productora:
la trabajadora. Aquellas mujeres y hombres sin los cuales no habra
ninguna revolucién que merezca el epiteto de “socialista”.

Otra cosa por la que se debiera luchar desde ahora mismo
seria, partiendo de que no hay mejor defensa que un buen ataque, la
disminucién radical de la jornada laboral con el mismo sueldo hasta
las cuatro horas diarias como propugna el tedrico marxista peruano
Carlos Tovar. Y por otra parte pero en mismo sentido, reducir la edad
de jubilaciones. Con ello conseguiriamos acrecentar las



contradicciones capitalistas y obtener mas tiempo y calidad de vida
para la clase obrera. O sea, justo la direcciéon contraria de lo que
quiere imponer la oligarquia internacional con ayuda de los sindicatos
complacientes. Ademas serviria para ilusionar a las masas con un
proyecto alternativo y esperanzador. Porque no se ilusiona mucho
llamando a una lucha desigual y sacrificada por mantener los
derechos que nuestros padres tuvieron en el capitalismo imbricado o
keneysiano, esto es un objetivo muy poco ilusionante, que por
supuesto, pierde en atractivo y capacidad movilizadora en el
enfrentamiento con el “salvese usted mismo y si puede, hagase rico”
de la légica burguesa.

Organizativamente, seria importante plantear la necesidad de
tener un idioma comun, construido artificialmente (como el
esperanto) o no, partiendo de la hegemonia actual (el inglés u otro),
pero adoptado democraticamente desde las bases. Esto es necesario
para articular y mejorar los tiempos de respuesta de las luchas de la
clase obrera, que son absolutamente globales hoy dia. Y si no
hacemos esto, el internacionalismo obrero sequird brillando por su
ausencia, mas alld de las patéticas (por su débil efecto) aunque
bienintencionadas procesiones laicas, donde por ejemplo la gente de
izquierdas saca sus banderas para “solidarizarse” por la represion
sionista en Palestina o la marroqui en el Sahara. Si no adelantamos
este proceso de conseguir ser vehiculares en un idioma comudn, al
margen de los vernaculos, el capitalismo quizas realice este proceso
por nosotros y podemos tener seguro que lo hara de un modo mucho
mas lento y doloroso. En este sentido, seria importante también
adoptar un sistema informatico comun, libre, para conseguir Ia
maxima independencia y esa construccion cultural alternativa de la
gue hablabamos. Me refiero a que deberiamos migrar todos, en la
medida de lo posible, de Windows a Linux y desarrollar nuestro propia
versidn comun de Linux que seria parte de esa Cultura de Resistencia
Socialista, pero democraticamente y adaptandola todos organizada y
ordenadamente.

¢Cual es entonces la idea central?

La idea central es conseguir la mayor cantidad de cédigos y
lenguajes propios que nos permitan enfrentar una cultura ajena,
porque... {équé enfrentamiento puede existir cuando uno viste y calza
como el enemigo que se dice pretender abatir? éQué lucha podemos
librar cuando los explotados balbucean el mismo idioma que sus
opresores (como les pasa a los sindicatos amaestrados)? A mayor
diferenciacion cultural con el enemigo, mas facil la resistencia y la
ampliacién de la misma, mas dificil la asimilacién.

Vuelvo a la idea de que el enemigo estructural es la burguesia y
el conjunto de las clases opresoras que nos explotan, eso esta claro;
pero también lo somos nosotros mismos que sustentamos este
sistema de clases y sufrimiento con nuestro trabajo asalariado. (A
alguien le cabe duda que, si tuviéramos un programa de accién
minimo compartido y el movimiento obrero internacional decidiera
hacer una huelga general indefinida en una decena de paises



centrales enarbolando un minimo programa revolucionario comun,
tendriamos a la burguesia a nuestros pies? Por eso es necesario
también construir una nueva Internacional con los errores pasados
bien estudiados, aprendidos y los deberes hechos (despotismo,
nepotismo, culto a la personalidad, criminalizacién de la critica en las
filas revolucionarias, falta de transparencia y minusvaloracién de
facto del pueblo, incomprensién del fendmeno religioso, etc). Queda
mucha tarea por realizar y hemos de comenzar ya con un plan de
diversos niveles: local, regional e internacional;, influido en todos
ellos por la perspectiva internacionalista y humanista del sistema-
mundo.
¢Parece utépico o muy dificil lo que planteo?

Utdpico quizas no, dificil si.

Sélo le digo el que, a mi juicio, ese es el tratamiento. No tiene
culpa el doctor que la enfermedad sea tan dificil de curar.
Lamentablemente el cancer capitalista estd muy extendido.
Revirtdmoslo lo antes posible. El paciente se llama género humano y
desde lo hondo de su humanidad sitiada clama por la Revolucion.

Notas:
[1] http://www.nodo50.org/ceprid/spip.php?
articlel025&debut_articles_rubrique=30
ENTREVISTA A DANIEL LACALLE SOBRE
TRABAJADORES PRECARIOS, TRABAJADORES SIN
DERECHOS’.

“DESDE UN PUNTO DE VISTA ESTRICTAMENTE
CUANTITATIVO DEBE RECORDARSE QUE, DE FORMA
SISTEMATICA Y EN LOS ULTIMOS ANOS AL MENOS, LA
CLASE TRABAJADORA ESPANOLA PERCIBE UNOS
SALARIOS MEDIOS INFERIORES A LOS DE NUESTRO
ENTORNO ECONOMICO, LA UNION EUROPEA DE LOS
15, Y REALIZA UNAS JORNADAS LABORALES MEDIAS
SUPERIORES”.

Zaragozano, ingeniero aeronautico, luchador antifranquista en
las filas del PCE, miembro de la FIM, corresponsal de Manuel
Sacristan, Daniel Lacalle ha publicado recientemente en El Viejo Topo
Trabajadores precarios, trabajadores sin derechos. El contenido de
este ensayo, y asuntos muy proximos, son los ejes de nuestra

conversacion
*

Tu ultimo libro, editado por El Viejo Topo, lleva por titulo
Trabajadores precarios, trabajadores sin derechos. Se senala
en la contraportada que es una aproximacion a la situacion de

" El Viejo Topo, septiembre de 20009.



los trabajadores espanoles, los que viven y trabajan en
Espana, a comienzos del siglo XXl. é¢Podrias describir
sucintamente la situacion de los trabajadores espanoles a
comienzos de este nuevo siglo?

Los datos gque se manejan en el libro, los de la introduccidn,
corresponden a mediados de 2008. Desde un punto de vista
estrictcamente cuantitativo debe recordarse que, de forma sistematica
y en los dltimos afios al menos, la clase trabajadora espafola percibe
unos salarios medios inferiores a los de nuestro entorno econdémico,
la Unidn Europea de los 15, y realiza unas jornadas laborales medias
superiores.

En lo relativo a la precariedad laboral, en sus aspectos de mejor
cuantificacion, nuestro pais, con 23 millones de activos, 20’5 millones
de ocupados y 17 millones de asalariados la situacién era: 2’5
millones de parados en la Encuesta de Poblaciéon Activa (EPA); 5
millones de asalariados con contrato temporal; mas de 2 millones con
ese tipo de contrato encadenado, la inmensa mayoria de las veces en
claro fraude de ley; de los contratos indefinidos existentes unos 5
millones lo eran de conversidon de temporal a fijo, subvencionados
para los empresarios y con menos derechos para los trabajadores; 2’5
millones de trabajadores, asalariados o no, trabajaban con jornada a
tiempo parcial de forma no deseada, a veces con divisiones
impresentables, como en reponedores y limpiadoras de grandes
superficies, que pueden ser de 8 a 10 por la mafana, al abrir, y por la
noche, al cerrar, por no hablar del servicio doméstico o de los
servicios de limpieza; la economia sumergida de forma permanente
ha oscilado alrededor del 15-20% del PIB y ocupa a un equivalente al
12-18% del total de trabajadores en la EPA.

En cuanto a los derechos de los trabajadores vy
trabajadoras...

Por lo que respecta a la falta de derechos, o incumplimiento de
los mismos, valgan una serie de datos: el 10% de los asalariados
percibe remuneraciones inferiores al Salario Minimo, en figuras
contractuales legalmente establecidas; el principio constitucional de
“no discriminaciéon” es un papel mojado, desde el punto de vista de
salarios, jornadas y condiciones de trabajo no se cumple para las
mujeres, los menores de 30 afos, los titulados universitarios y los
inmigrantes econdmicos; el 40% de los que no poseen empleo no
aparecen reconocidos como tales en ningun sitio, y de los si
reconocidos, el 40% no recibe prestaciones de ningun tipo; en cuanto
a la negociacién colectiva, casi el 50% de los asalariados no estan
cubiertos por ningun convenio, un porcentaje aln mayor no puede
elegir a y/o ser elegido como representante; las horas trabajadas
realmente, en donde en absoluto se contabilizan los traslados hogar-
lugar de trabajo, superan al maximo fijado por la ley, y las jornadas se
alargan a voluntad de los empresarios sin contabilizar las horas
extraordinarias, en multitud de ocasiones sin pagarlas (recordemos al
Sr. Botin dirigiéndose a sus empleados desde una Junta General de
accionistas para que trabajasen gratis una hora mas al dia, recogido y



jaleado por todos los informativos de TV, radio y otros medios); en
situacién de subempleo, o sobrecualificacién, se encuentran el 8% de
los ocupados; y finalmente recordar que la nada despreciable
economia sumergida existe en un terreno que no aparece en las
estadisticas y en la que los derechos de los trabajadores
sencillamente son inexistentes.

A todo ello habria que afadir las diferencias por clase social en
lo relativo a cuestiones clave como la ensefanza y la sanidad. Y
desde luego recordar que toda esta situacibn ha empeorado
enormemente con la explosién de la crisis econdmica, global pero que
en todos los analisis aparece como mas dura y de mas larga duracién
para nuestro pais.

Cuando se habla de trabajadores precarios, éde qué
precariedad estamos hablando exactamente?

La precariedad es algo mas amplio que lo que reflejan los datos
sucintamente expuestos. Para mi es inseguridad en el trabajo, en el
puesto de trabajo, junto con la practica imposibilidad de construir un
proyecto de vida a partir del trabajo.

El elemento clave, para mi, es que las relaciones empleador-
empleado se han ido individualizando para los ultimos, lo que ha
exacerbado la asimetria tipica del capitalismo en esas relaciones, a
favor de los empleadores y en detrimento de los empleados.

La precariedad del trabajo en Espana, ées similar a la de
otros paises europeos proximos? Pienso, por ejemplo, en
Francia, Alemania o en Inglaterra.

Desde luego que no, es sensiblemente mayor, al menos a partir
de todos los indicadores de Eurostat, lo cual no quiere decir que en
es0s paises sea inexistente, y que no haya estado creciendo de forma
continua en los Ultimos anos.

¢Como han llegado a imponerse estas condiciones
laborales? Las clases trabajadoras espanolas, éestan peor o
mejor que hace, pongamos, 30 anos?

Por supuesto que esto no ha sido algo que ha venido dado (por
ejemplo, por las necesidades técnicas de la globalizacion) sino que ha
sido una construccién social, de las clases dominantes, mas bien de la
minoria hegemoénica de las mismas, como modo de asegurar su
dominio y su hegemonia. Lo que pasa es que a diferencia del
empresario permanentemente innovador que describieran en su dia
desde Marx a Schumpeter, por citar los ejemplos mas notables, se ha
hecho con una mentalidad rastrera, centrada en la rentabilidad
monetaria a corto plazo, propia de un capitalismo muy maduro o
sencillamente podrido.

Sobre las comparaciones en el tiempo, a pesar de que ayer
mismo -22 de junio de 2009- un diario decia que los jévenes
trabajadores estaban en peores condiciones que sus padres, hay que
tener mucho cuidado. La situacién es siempre relativa a un tiempo y
un espacio determinados. Es decir, la clase trabajadora puede estar



en mejores condiciones, en términos absolutos, que hace 30 afos y a
su vez en peores condiciones en su participacién de la renta nacional.
Sobre lo primero habria que realizar un estudio comparativo serio y
omnicomprensivo, sobre lo segundo se sabe a ciencia cierta que es
asi, por poner un ejemplo, desde 1994 a 2007 la renta de los
asalariados ha disminuido del 54% al 50% de la renta total y la de los
empleadores ha aumentado del 32% al 40% de la misma, el otro 4%
lo han perdido los auténomos y similares; durante ese periodo los
asalariados pasaron de 9,1 a 166 millones, con lo que el descenso de
la renta per capita para los trabajadores es mucho mayor.

Pero en el arco temporal que indicas, desde 1994 hasta
2007, han habido gobiernos del PSOE-Gonzalez, del PP-Aznar
y del PSOE -Zapatero. ¢Observas variaciones en el ciclo? ¢Hay
diferencias en las politicas laborales seguidas?

Las politicas econdmicas, y dentro de ellas las laborales, han
sido practicamente las mismas por parte de esos dos partidos, ambas
dentro de lo que se ha dado en llamar “pensamiento Unico”. El que
sean practicamente iguales no quiere decir que sea indiferente quién
de los dos toma las medidas.

Rafael Diaz Salazar habla de los trabajadores precarios
como el proletariado del siglo XXI. ¢Es asi en tu opinion? éLos
no precarios son entonces trabajadores privilegiados,
aristocracia obrera, gentes no proletarias?

Basicamente estoy de acuerdo con Rafael Diaz Salazar; de
hecho yo he construido mi concepcién de las clases trabajadoras en
la Espana de finales del siglo pasado y comienzos de éste a partir de
tres aportaciones fundamentales al conocimiento de las mismas: la
de Andrés Bilbao, la de Rafael Diaz Salazar y la de Juan José Castillo.

Evidentemente, las clases trabajadoras siempre han contado
con grupos y segmentos en situacién sociolaboral que yo mas bien
llamaria semiprivilegiada. De nuevo, con el término “aristocracia
obrera” hay que tener mucho cuidado, en donde y cuando se usa; yo
siempre recuerdo el comentario de Eric Hobsbawn en su trabajo en el
centenario de Lenin, en donde indicaba que ese término era un
hallazgo basico y una herramienta conceptual fundamental para
analizar a las clases trabajadoras, pero que Lenin se habia
equivocado en todos los ejemplos por él utilizados sobre la clase
obrera en Inglaterra, que no coincidian con los datos empiricos
reconocidos en la historiografia. Ademads, debe recordarse que, por
medio del “ejército de reserva” de los peor situados el sistema
empuja a la baja las condiciones de los mejor situados.

(El precariado obrero es, sobre todo, femenino?

Afecta a todos los grupos de trabajadores, pero con mucha mas
intensidad a las mujeres; al menos eso surge de todos los datos
manejados; sean cuantitativos o cualitativos.

¢Como afecta esta falta de derechos a los trabajadores



inmigrantes? ¢Observas conflictos y contradicciones entre los
trabajadores autoctonos y estos trabajadores recién llegados
a Espana?

A los inmigrantes econdmicos, y sobremanera a los de los
paises menos desarrollados, les afecta de forma determinante,
mucho mas que a los trabajadores autéctonos y que a la inmigracién
econdmica desde nuestro entorno. Y aqui me gustaria romper una
lanza por la labor de los sindicatos, desde su actuaciéon en el conflicto
de El Ejido (tipico de lucha de clases, que no de problematica racial)
hasta los Centros de Informacidon de Trabajadores Extranjeros (CITE)
por ellos gestionados.

Por otro lado, se diga lo que se diga, la inmigracién, que en
Espafa ha sido y es fundamentalmente econdmica (vienen a trabajar
y no a otra cosa), ha hecho que aumente el rechazo y el racismo en la
sociedad, (vienen a quitarnos el trabajo, a ocuparnos las viviendas, a
abusar de nuestra seguridad social, a robar y otros latiguillos
semejantes), sin embargo estas posiciones no suelen darse en el
trabajo ni en el puesto de trabajo; en lo que yo conozco, y a pesar de
lo nefasto de la informacién de conflictividad laboral que existe en
nuestros medios, no se han producido movilizaciones laborales de
caracter racista.

{Por qué es tan alta en Espana la siniestralidad laboral?
cPor qué suele contar tan poco en medios de persuasion y en
informaciones?

Agustin Moreno lo explicé perfectamente: con una Ley de Salud
Laboral ya negociada y acordada integramente se aceptd
sindicalmente que fuera modificada por el gobierno en aspectos
sustanciales para reducir la siniestralidad (se eliminaron los
delegados de los trabajadores en prevenciéon con crédito horario
propio, la prohibicién de concursar a las empresas con accidentes)
tras la cruzada desatada por CEOE para que no se aprobara, puesto
gue su pretensién era, y sigue siendo, el evitar el control, laboral y
sindical de las condiciones de trabajo. Juan José Castillo ha insistido
desde el principio de aplicacién de la ley en su inoperancia si no se
modificaban los sistemas de organizacién del trabajo, hoy en dia en
manos exclusivamente empresariales sin intervencion de los
trabajadores. Y desde luego, esta el aumento permanente de la
precariedad laboral como la base de la insoportable siniestralidad,
para los trabajadores y para el conjunto del sistema, junto con la falta
de inversiones materiales y de recursos humanos en la Inspeccion del
Trabajo.

En cuanto al soporte mediatico, hay que partir de la
caracterizacion que hace Vicenc Navarro de que en Espafia los
medios de comunicacién de masas no son tales, sino medios de
adoctrinamiento de masas al servicio del gran capital. En esa
perspectiva esta claro que los accidentes laborales sobran, son una
lacra social que no interesa en absoluto mostrar.

La precariedad, la falta de derechos a los que aludias,



cafecta por igual a los trabajadores de (digamos) todas las
comunidades autonomas espanolas?

Desde luego que no. La precariedad laboral se da en todas las
Comunidades Auténomas (CCAA), pero no con la misma intensidad vy
extension. Existe una Espafa en donde es muy elevada (Baleares,
Comunidad Valenciana, Murcia, Andalucia, Castilla La Mancha,
Extremadura, Canarias) y otra en donde es menor, a veces
sustancialmente menor (Pais Vasco, Navarra, La Rioja, Catalufa,
Aragén, Madrid) manteniéndose una brecha norte-sur de caracter
histérico que no parece facil de romper.

La razon de la diferencia es, entonces, basicamente
histdrica en tu opinion.

Veamos, lo que quiero senalar es que la brecha norte-sur se ha
superpuesto al régimen politico, es decir, fundamentalmente porque,
salvo quizas en la Il Republica no se ha ido a la raiz del problema, y
por eso éste se ha perpetuado. De nuevo volvemos a la necesidad de
sefalar que si bien la brecha se ha mantenido, esto no quiere decir
gue las CCAA mas desfavorecidas se hayan quedado estancadas, ni
tampoco el que la magnitud de la brecha haya permanecido
inamovible.

El malogrado Andrés Bilbao, companero y amigo tuyo si
no ando errado, hablé del empleo precario como seguridad
para la economia e inseguridad para el trabajo. éQué quiso
senalar con esta afirmacion?

Partiendo de que, en su investigacién, seguridad en la economia
significa, lisa y llanamente, seguridad para los empresarios en la
obtencién de beneficios me parece una frase que sintetiza a la
perfeccion la realidad

(El trabajo -el trabajo precario, mal pagado, en malas
condiciones de seguridad- es tema central, vertebrador, del
mundo del trabajo?

Rotundamente no. Desde luego, no creo que el mundo del
trabajo se vaya a vertebrar en torno al trabajo precario, que siempre
ha existido como tal y nunca ha sido elemento vertebrador. Pero
desde luego dificilmente lo va a hacer de espaldas a él y a los
intereses de los trabajadores precarios. Del mismo modo que
tampoco creo que se vaya a vertebrar de nuevo en torno al trabajo
tradicional, propio del periodo que Eric Hobsbawn denominé “corto
siglo XX". Este si que es un punto que necesita un largo y profundo
debate.

Dibujanos entonces algunos vértices de ese debate que
propones.

La clave del debate es recurrente. Después del hundimiento del
asi llamado “socialismo real”, iqué grupo o coalicion de grupos
sociales serian, por utilizar un término clasico, el “sujeto de la
revolucién”? Antes esto estaba perfecto claro, al menos para los



marxistas, ese sujeto era el proletariado, ahora ya no lo es. Esto lo he
tratado en un libro anterior (La clase obrera en Espana.
Continuidades, transformaciones, cambios, El Viejo Topo, 2006, hoy
practicamente agotado) de forma especifica y también en diferentes
capitulos del que ahora comentamos: debe recordarse que los dos
grupos que mas han crecido en los Ultimos 30 afios dentro de las
clases trabajadoras son mujeres, trabajadores intelectuales, los
cuales tienen como caracteristica comun el que su problematica
supera la estrictamente clasista, es decir, como mujeres trabajadoras
y trabajadores intelectuales tienen una serie de problemas vy
reivindicaciones que les asimila a las clases trabajadoras, pero como
mujeres e intelectuales tienen otra serie de problemas vy
reivindicaciones que son comunes a todos ellos, sean trabajadores o
no (problemas de la ciencia, la técnica y la cultura que afectan a toda
la sociedad, problemas derivados de la sociedad patriarcal que
afectan a la mujer pertenezca a la clase social a la que pertenezca. Lo
mismo ocurre con los inmigrantes, cuya explosién dentro de la
sociedad espafiola es algo posterior, de hace unos 15 afos, y que
ademas son una serie de distintos grupos con problemas étnicos,
linglisticos, culturales y religiosos muy diferentes; pues bien, las
mujeres las mujeres son ya casi el 45% de los activos, los
trabajadores intelectuales superan el 33% y los inmigrantes casi el
20%, y las practicas politicas y sindicales que plantean un cambio
radical en la sociedad y mas particularmente en el mercado laboral
no han evolucionado en funciéon de todas esas nuevas realidades.

Muy probablemente para reiniciar un debate mas que necesario
habria que volver al concepto de “hegemonia” planteado por Antonio
Gramsci, que incluiria tanto el concepto ya comentado de grupo
vertebrador de la clase como el de “sujeto de la revolucién” (y que
guede constancia que utilizo la palabra revolucién como revulsivo a
las propias debilidades de la izquierda transformadora actual, puesto
gue técnicamente no tiene nada que ver con la propuesta de toma
del poder a través de la lucha armada), tomar en serio los
planteamientos ecologistas, feministas, de cambio cultural juvenil y
otros de los que, por desgracia, tanto se habla y tan poco se toma en
consideracién, y a partir de ahi ver que puede hacerse. De cualquier
forma, soy consciente de que esto que aqui digo hace tiempo que se
dice y se repite y empieza a convertirse en una propuesta vacia.

iPor qué crees que el capitalismo ha hecho tan
prescindibles a tantos trabajadores del mundo?

Yo creo que mas que prescindibles ha pretendido hacerlos
invisibles. La funcion de una ciencia social radical es precisamente
sacarlos a la luz frente un discurso que los oculta, pero que necesita
rabiosamente de su existencia.

cdmporta actualmente el trabajo bien hecho? No es una
pasion, una nocion inutil.

Creo que no importa, por mucho que lo digan, con la boca
chica, los “guruds” del neoconservadurismo, a través de sus soliloquios



sobre “calidad total” y otras zarandajas. El “instinto del trabajo bien
hecho” de Thorstein Veblen, que tenia una fuerte componente social,
ha sido sustituido por la rentabilidad monetaria a corto plazo, tanto
para el empresario como para el trabajador, individualmente
considerados.

({Tienen las luchas de los trabajadores el mismo eco
social que hace anos? ¢Despiertan la misma solidaridad? éPor
qué?

Desde luego que no, ni social ni laboral. La escisién del mercado
de trabajo en dos y la individualizacién de las relaciones laborales
tienen como objetivo, precisamente, romper cualquier posibilidad de
solidaridad de clase

{Qué opinion te merece el concepto de multitud acuinado
por Antonio Negri?

Yo preferiria el de obreros y ciudadanos, de Andrés Bilbao. Es
decir, la ciudadania, que se obtiene y se ejerce de forma
estrictamente individual, se superpone y ahoga a la clase social, cuya
pertenencia se ejerce de forma colectiva y que, para la clase
trabajadora, ha sido decisiva en la constante mejora de sus
condiciones de vida y trabajo en los ya mas de 300 anos de historia
del movimiento obrero

¢Sigue siendo la clase obrera el motor del cambio social?
¢Crees que las clases trabajadoras han jugado un papel
importante en los cambios que se estan operando en
Venezuela, Bolivia o Ecuador por ejemplo?

Yo creo que sigue siendo un elemento esencial en el cambio
social, no creo que hoy en dia sea el motor, ni el eje director, del
cambio social. Remedando una reflexion del ya citado Eric Hobsbawn,
el cambio social no lo va a hacer y dirigir la clase obrera, pero no se
va a hacer sin contar con ella y mucho menos en su contra.

Las clases trabajadoras han jugado un papel sustancial, no solo
importante, en los cambios que se estan operando en Venezuela,
Ecuador y Bolivia, por seguir con el ejemplo, siempre y cuando no
pretenda limitarse el concepto clase trabajadora a la exigua cantidad
de asalariados de lujo de las petroleras multinacionales y similares,
estos si, aristocracia obrera en esos paises

En una sociedad justa, fraternal, sin explotacion, lo que
antes llamabamos sociedad socialista, écual deberia ser el
papel de las clases trabajadoras?

Las clases trabajadoras seguirian siendo los dos tercios de la
sociedad, la parte cuantitativamente mas importante de ella y
deberian, a partir de sus valores histéricos todavia existentes o que
tendrian que recuperar, reforzar esos elementos (justicia, fraternidad,
no explotacién) con otros mas especificamente suyos (trabajo,
equidad, solidaridad, por ejemplo).



Déjame hacerte la pregunta del millon para finalizar.
Precariedad, paro creciente, trabajos alienantes, bajos
salarios, vivienda imposible, un tercer mundo que no sale de
su dependencia, pensiones cuestionadas, menor proteccion
social,... ¢por qué no estalla la revolucion en Occidente, en
Oriente o donde sea?

Efectivamente es la pregunta del millon. En las relaciones entre
las clases y entre las naciones se han producido cambios, hacia
mejor, sustanciales, por ejemplo, en determinados paises de América
Latina, pero no se ha producido una revolucion. Algo parecido podria
decirse del Africa postcolonial, del mundo arabe y del sudeste
asiatico. La Unica que podria considerarse que continuaba existiendo,
la cubana, vive en una agonia continua entre sus propios errores y
debilidades y el ahogo al que estd sometida por las potencias
imperialistas (por retdrico que esto parezca). Yo desde luego no me
siento capacitado para responder a esta cuestion, que desde luego
nadie dice que sea facil ni sencilla, pero que sigue estando ahi.



ENTREVISTA A RAMIRO LIZONDO.

“Otro tema importante es que este nuevo texto
constitucional establece que los recursos
estratégicos del pais [Bolivia] sélo deben ser
explotados por el Estado, entregarlos a las
transnacionales se considera traicion a la patria.

Ramiro Lizondo, viceministro de produccién boliviano impartira
una conferencia el lunes 14 de septiembre de 2009 en el Ateneu de
Cerdanyola del Valles (Barcelona) sobre las perspectivas de la
revolucién democratica boliviana. Aprovechando la ocasién le hemos

entrevistado en torno a la situacién de Bolivia.
*

Usted es Viceministro de Produccion de la Republica de
Bolivia. ¢Qué tareas desempena en el gobierno del presidente
Evo Morales Ayma?

Desde la aprobacién de la Nueva Constituciéon Politica del
Estado, mi pais ha cambiado de nombre, ahora se llama “Estado
Plurinacional de Bolivia”. Resume los tiempos actuales y las nuevas
condiciones histéricas en las que se desarrolla una nueva
organizacidon estatal que corresponde con los resultados de la
Asamblea Constituyente y las demandas de la mayoria de los
habitantes de Bolivia.

Gracias, perdone el error.

Actualmente soy el Viceministro de Micro y Pequefna Empresa.
Mis principales tareas son las de atender las demandas de este sector
mayoritario de la economia boliviana y también la de disefar politicas
y programas dirigidos a dicho sector.

El titulo de una conferencia que usted impartira dentro
de pocos dias, el proximo 14 de septiembre de 2009, en
I’Ateneu de Cerdanyola, una poblacién cercana a Barcelona,
es: “Las perspectivas de la Revolucion Democratica y Cultural
de Bolivia". éQué perspectivas son esas en su opinion?

Las perspectivas del proceso de cambio en Bolivia son de largo
aliento. El horizonte de este proceso en si mismo es muy largo.
Cambiar las estructuras del antiguo Estado colonial llevara mucho
tiempo, pero sin embargo, estamos convencidos de que no se puede
gobernar de espaldas a los verdaderos actores de este proceso de
cambios. Como dice el hermano Presidente, es gracias a la conciencia
del pueblo boliviano que se estan logrando de manera gradual y
paulatina los cambios estructurales que necesita el pais.

La actividad esta organizada por la Brigada Vallesana
Simon Bolivar. éNos puede resumir en cinco apretadas lineas
las finalidades del colectivo?

La Brigada Vallesana es un colectivo de izquierda que se



solidariza con los procesos de cambio que se estan viviendo en
América Latina. Tuve la oportunidad de conocerlos antes y saber que
son nuestros hermanos y companeros porque compartimos los
mismos suenos e ideales por construir un mundo mejor.

Creo que ha acudido usted también a un encuentro que
se esta celebrando en Lisboa del SELA (Sistema Economico
Latinoamericano y del Caribe), del el 9 al 13 de este mes de
septiembre. éQué es el SELA? ¢{De qué estan hablando en este
encuentro?

Es un evento en el que se estad discutiendo sobre la evolucién
de los sistemas de garantia que existen en la regién en un contexto
de crisis econdmica. Mi participacién estd motivada o tiene el
propdsito de conocer de cerca las experiencias ya desarrolladas para
luego tratar de implementar un Fondo de Garantias en Bolivia que
permita o facilite el acceso al crédito de fomento a las micro y
pequefas empresas que componen mas del 90% de las actividades
econdmicas en mi pais.

Usted es economista, ¢deme su impresion sobre la
crisis? éHabra reformas sustanciales en el sistema capitalista
como algunos partidarios del propio sistema parecen o dicen
abonar? éTodo seguira igual sin cambios sustantivos?

Nunca se habia hablado tanto de Keynes. Todos los neoliberales
ahora se llaman asi mismos keynesianos y admiten la presencia y
necesidad del Estado en la economia, tanto para regular los mercados
y evitar los excesos de los especuladores. Tratan de redimirse con
Keynes y ahora “descubren” la necesidad de que el Estado sea un
agente importante de la economia fomentando la demanda agregada.

El capitalismo buscara la manera de subsistir y rearticularse
haciendo todo tipo de reformas, incluso admitiendo la posibilidad y
necesidad de que el Estado juegue un papel mdas importante en la
economia. Como izquierda necesitamos construir modelos vy
paradigmas nuevos sobre la base de nuestra propia vision de la
historia, la visién de los oprimidos, de los condenados de la Tierra.
Necesitamos pensar modelos no solo de produccién, sino también de
apropiacién de los excedentes a partir de una nueva ética. Una ética
distinta a la del capitalismo. Ahi proponemos lo “Comunitario”, el
“Ayllu Universal”, tanto como una propuesta emancipadora como un
sistema real de organizacién econémica y social.

En su tarea de viceministro de produccion boliviano
usted ha desempenado una importante funcion en las
medidas de ordenamiento del espacio productivo,
especialmente como usted mismo senalaba en el ambito de la
pequena y mediana empresa. éCual es el papel de ese tipo de
empresa en la economia boliviana?

Su importancia es enorme. Las Mypes en Bolivia conforman casi
el 90% de las actividades econdmicas y absorben la misma cantidad
de fuerza de trabajo pero su aporte al PIB nacional apenas llega al



20%. Casi todas trabajan en la informalidad en condiciones muy
precarias. Es necesario revertir esa situacion mediante la formulacién
de una estrategia de fomento a la produccién en dicho sector.

Esta estrategia ya ha sido propuesta a los actores productivos a
nivel nacional y se comienza a implementar de manera gradual. Entre
los principales puntos de la estrategia esta la banca estatal de
fomento, la creacién de agencias de desarrollo estatales para apoyar
a los productores con diferentes servicios, etc.

cQué papel esta jugando Estados Unidos en el proceso
democratizador emprendido en Bolivia? ¢(Es fiable, les dejan
hacer y vivir?

Bolivia ha decidido que ningln otro pais puede inmiscuirse en
sus politicas internas como lo hacia Estados Unidos hasta hace poco.
Ese pais no solo definia politicas, sino también a los gestores de esas
politicas atropellando la dignidad y soberania del pueblo boliviano.
Las élites racistas antinacionales tenian y aun tienen a Estados
Unidos como su principal aliado y padrino.

No olvidemos que el gobierno actual de Bolivia, expulsé al
embajador de Estados Unidos (Philip Goldbert), porque estaba
organizando grupos terroristas que promovieran un golpe de Estado y
la division del pais. Nosotros expulsamos también a la DEA y USAID
gue eran los instrumentos operativos de esa intervencion. A cambio,
Estados Unidos nos cortd la posibilidad de acceder a sus mercados
con nuestras manufacturas. Eso nos ha generado problemas con los
exportadores bolivianos que estamos tratando de resolver con nuevos
mercados en el marco tanto del ALBA TCP como del MERCOSUR.

Bolivia ha sido declarado recientemente por la ONU pais
libre de analfabetismo. éCémo lo han conseguido?, ccdmo han
conseguido dedicar tantos esfuerzos a una tarea asi, tan
importante y tan dificil a un tiempo?

Este fue uno de los logros sociales mas importantes del proceso
revolucionario boliviano. No solo el nuevo Estado y su gobierno
indigena y popular priorizaron la lucha contra el analfabetismo, sino
gue sin la ayuda solidaria de Cuba y Venezuela, esto no habria sido
posible, por lo menos en los plazos y condiciones logradas. Es una
muestra real y concreta de que es posible llevar a cabo politicas de
fuerte contenido social sin el condicionamiento de los recursos y la
priorizacion de su uso como se hacia antes, en la “Era Neoliberal”. Los
gastos sociales ya no son una variable de ajuste como el empleo.

¢Qué puntos destacaria usted de la nueva Constitucion
boliviana que fue aprobada a principios de 2009? ¢iQué
sentido tiene el Estado plurinacional boliviano?

El Estado Plurinacional reconoce una condicién previa como es
la presencia y existencia de 36 naciones originarias que conforman el
actual Estado Plurinacional boliviano. Esto ha implicado Ia
recuperaciéon de la tierra y el territorio y la posibilidad de la
autogestién de estas naciones a través de Gobiernos Indigenas



Auténomos.

El nuevo Estado Plurinacional debe trabajar una nueva
arquitectura institucional que se adecue a las nuevas condiciones
planteadas.

Pero no sélo esta el reconocimiento de las naciones originarias y
todo el simbolismo que esto implica, sino también los derechos de las
personas de forma integra, asi como la necesidad de convertir al
nuevo Estado en un Estado Laico.

A su vez, se reconocen cuatro formas de organizaciéon de la
economia (estatal, privado, social cooperativo y comunitario), que
también es un avance de la nueva constitucion. Otro tema importante
es que este nuevo texto constitucional establece que los recursos
estratégicos del pais soélo deben ser explotados por el Estado,
entregarlos a las transnacionales se considera traicién a la patria.

Ustedes, como otras sociedades hermanas
latinoamericanas, estan intentando construir una, digamos,
via alternativa de sociedad postcapitalista, un socialismo
creativo, a veces denominado socialismo del siglo XXI, basado
en la democracia participativa y en los procesos productivos
de caracter socializador. Déjeme preguntarle por lo primero.
cQué es para ustedes la democracia participativa?

Para nosotros, la democracia participativa es el reconocimiento
de los saberes tradicionales, de sus formas de organizacién politica,
econdmica, social, es decir, de todas sus tecnologias sociales y
practicas de participacion y representacidn. En gran parte, esas
practicas provienen de las comunidades, se replican en diferentes
espacios, en algunos casos se sincretizan y pasan a ser parte de las
relaciones sociales. Esas practicas esperamos convertirlas en un
nuevo paradigma social en el futuro.

Sobre lo segundo: écOmo conciben ustedes los procesos
economicos socialistas? ¢Qué es para ustedes el socialismo
del siglo XXI?

Pensamos que cada proceso de cambios en América Latina
tiene sus caracteristicas que la hacen unica. En general, el socialismo
del siglo XXI es una transversal emancipatoria que en cada caso
puede suponer y exigir cosas distintas. Para nosotros es el cambio de
la estructura de propiedad de la tierra, la recuperacién del territorio,
la administracién de los recursos estratégicos por parte del Estado,
nuevos sistemas de redistribuciéon de los excedentes, priorizacién de
la inversidn social, consolidaciéon de la soberania nacional, desarrollar
una cultura de la paz, etc. Y por supuesto, un gobierno popular que
ponga en marcha todo eso.

Finalmente, companero Viceministro, Evo Morales en
Bolivia, Correa en Ecuador, el Frente en El Salvador, Chavez
en Venezuela, siga usted citando si lo cree necesario. ¢Qué
pasa en América Latina? {Quieren vivir ustedes sin permiso?
¢No estan sonando nuevamente en las alamedas de Allende?



¢No estan olvidando que, dijera lo que dijera Mao, el
imperialismo no es un tigre de papel y que las oligarquias de
sus paises no son precisamente amantes desinteresados de la
paz social?

La regién en su conjunto estd viviendo un renacer de las
movilizaciones populares que demandan mayor justicia social y
participacién en la construccién de su propia historia. Esto es
contraproducente con el papel de dominacién ejercido por las
oligarquias desde la fundacién de las republicas independientes.

Estos son procesos largos y casi siempre cadticos vy
desordenados, en algunos casos sangrientos y por definicién muy
arduos. Pero son procesos que corresponden con una etapa
fundacional, con la creacién de algo nuevo. En todo sentido es un
aprendizaje. Estamos escribiendo sobre una hoja en blanco en
nuestra historia.

Quiere anadir alguna cosa mas, senor Viceministro.
Agradecer a Rebelién por el trabajo que hacen.



EPILOGO: SOBRE LA IZQUIERDA DESDE LA IZQUIERDA
(MANUEL SACRISTAN LUZON)

La tarea se puede ver de varios modos, segun el lugar
desde el cual se la emprenda; consiste, por ejemplo, en
conseguir que los movimientos ecologistas que se cuentan
entre los portadores de la ciencia autocritica de este fin de
siglo, se doten de capacidad politica revolucionaria;
consiste también, por otro ejemplo, en que los movimientos
feministas, llegando a la principal consecuencia de la
dimensién especificamente, universalmente humana de su
contenido, decidan fundir su potencia emancipadora con la
de las demas fuerzas de la libertad; o consiste en que las
organizaciones revolucionarias clasicas comprendan que su
capacidad de trabajar por una humanidad justa y libre tiene
que depurarse y confirmarse a través de la autocritica del
viejo conocimiento social que informé su nacimiento, pero
no para renunciar a su inspiracién revolucionaria
perdiéndose en el triste ejército socialdemodcrata
precisamente cuando éste, consumado su servicio
restaurador del capitalismo tras la segunda guerra mundial
esta en visperas de la desbandada; sino para reconocer que
ellos mismos, los que viven por sus manos, han estado
demasiado deslumbrados por los ricos, por los
descreadores de la Tierra.

Manuel Sacristan, Carta de la redaccién de mientras
tanton2 1, 1979.
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