ARIANE DIAZ

DIALECTICA E HISTORIA.
EL MARXISMO DE
WALTER BENJAMIN

Es sobre todo a partir de los ‘80 que los escritos de Benjamin son edita-
dos en Argentina, comienzan a pulular por las aulas universitarias y se con-
vierten en objeto de intervenciones variadas en distintos coloquios y publica-
ciones'. En 1992 un Simposio internacional dedicado al critico con sede en
Buenos Aires tuvo ponencias para todos los gustos. En el libro publicado
Sobre Walter Benjamin. Vanguardias, historia, estética y literatura. Una visidn
latinoamericana, que retine varias de las intervenciones allf realizadas y cuyo
titulo da cuenta de la amplitud de temas tratados, resaltan dos ejes: por un
lado, quienes toman a Benjamin como antecedente del posestructuralismo y
hacen base en el lenguaje, sobre todo en el texto “Sobre el lenguaje en general
y sobre el lenguaje de los hombres” de 1916, y por el otro, quienes se centran
en su concepcién de la historia, basdndose sobre todo en sus tesis “Sobre el
concepto de la historia” de 1940, su dldmo texto.

El furor no parece haber retrocedido en los *90 y 2000: desde programas
de materias y seminarios universitarios, pasando por nuevos coloquios, los
intelectuales de las mds variadas posiciones politicas han escrito sobre éI%

1. Ver Wamba Gavifia en Massuh y Fehrmann (comps.), Sobre Walter Benjamin, Bs.
As., Alianza, 1993, p. 209.

2. Sarlo en 1995 llama a “Olvidar a Benjamin” frente a las manipulaciones de que es objeto
en la Academia que lo refrita a favor de la moda de los “estudios culturales”. En 2001 retine este
trabajo y otros en Siete ensayos sobre Benjamin (Bs. As., FCE, 2000). Tarcus lo ha usado como
figura inspiradora de un “marxismo trdgico argentino” a contracorriente, en contraposicién a
una historiograffa de la izquierda partidaria que considera unilineal y teleolégica (£l marxismo
olvidado en Argentina: Silvio Frondizi y Milciades Peia, Bs. As., El cielo por asalto, 1996). Forster

resume varias lecturas en relacién a Benjamin: frente a la derrota de los 70, dice, si algunos lo
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Benjamin, al igual que otros pensadores del marxismo occidental’y en bue-
na medida igual que lo fuera Gramsci en los ‘60/°70, es tomado por buena
parte de la intelectualidad nacional como contrafigura del liberalismo tradi-
cional por su marxismo, pero también del “marxismo cldsico” por su visién
heterodoxa, aunque ciercamente, en una lectura mds tardfa y menos politi-
ca que la realizada con Gramsci®. Mientras la temdtica “postestructuralista”
parece haber sido dejada de lado, y si bien sus conceptos dedicados a la
critica artistica y cultural siguen siendo profusamente analizados, en estos
dltimos afios el problema de la historia y su particular afiliacién al marxis-
mo aparecen cada vez mds como ejes por los que se lo rescata.

Sin embargo, ya desde los 80 y 90 la obra de Benjamin venia siendo
analizada en fuerte discusién con aquellas teorfas posestructuralistas que
intentaron ganarlo como antecedente (moda que no fue sélo argentina) por
intelectuales que rescatan a Benjamin desde una perspectiva marxista como
inspiracién para una politica activa, que lo sittian en su contexto histdrico,
en sus posiciones frente a los hechos politicos del perfodo y en sus relacio-
nes con las corrientes marxistas de la época: tal es el caso de Terry Eagleton,
Susan Buck-Morss, Daniel Bensaid y Michel Lowy.

Este contexto histérico es uno de los mds convulsivos del siglo XX: enmarcado
entre la revolucién rusa, el crack del 29 y dos guerras mundiales, la nacién
alemana experimentd en pocos afios, ademds de ser el ¢je de ambas guerras,
una efimera repuiblica de Weimar carcomida por la crisis econémica, tres
intentos revolucionarios fallidos y finalmente el ascenso del nazismo. La
intelectualidad fue fuertemente sacudida por estos eventos, y un sector de la
misma, joven generacién formada mayormente en una tradicién neokantiana
pero influenciada por el marxismo, constituyen parte del llamado “marxismo
occidental”, cuyas diferencias con el “cldsico”, segun la conocida descripcién
de Anderson, fueron un paulatino corrimiento de los temas econémicos y
politicos a los artisticos, y la creciente separacién entre el desarrollo de la teorfa
marxista y la clase obrera, en parte por la situacién politica en que se vieron
inscriptos (con el stalinismo ya afianzado y dominando el conjunto de los
partidos comunistas) y cada vez mds como concepcién tedrica misma, en el
caso de los mds conocidos miembros de la Escuela de Frankfurt, Adorno y
Horkheimer. En este sentido Anderson los caracteriza de conjunto como un

2

“producto de la derrota™ “El fracaso de la revolucién socialista fuera de Rusia,

usaron como escape de la politica hacia la Academia, otros (su grupo) lo usarfan como forma de
autocritica para pensar la “catdstrofe” de la que fueron participes. Benjamin les habria permitido
abandonar la “vulgata marxista” sin tener que hacerse posmodernos (“Lecturas de Benjamin:
entre el anacronismo y la actualidad” en www.rayandolosconfines.com.ar).

3. Similar operacién realizan recientemente el grupo del “marxismo abierto” en torno
a la figura de Adorno y de la idea de la dialéctica negativa. Ver Holloway y otros (comps.),
Negatividad y revolucién, Bs. As., Herramienta, 2007.

4. Ver en esta misma revista Dal Maso, “La revolucién diplomatizada”.
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causa y consecuencia de su corrupcién dentro de Rusia, es al trasfondo comin
a toda la tradicién tedrica de este perfodo. Sus obras principales fueron crea-
das, sin excepcidn, en situaciones de aislamiento politico y desesperacién™.

Benjamin, formado con varios referentes neokantianos, influenciado en su
juventud por el romanticismo alemdn y el mesianismo judio, hard su primer
acercamiento al marxismo hacia mediados de los 20 a partir de la lectura de
Historia y conciencia de clase de Lukdcs y de la relacién entablada con Asja
Lacis, comunista rusa y funcionaria en el terreno artistico de la URSS. Aunque
la relacién previamente establecida con Scholem, tedlogo del judaismo, y pos-
teriormente con Brecht, famoso dramaturgo comunista de un teatro vanguar-
dista y “did4ctico”, marcardn también su obra, la mayorfa de sus trabajos serdn
escritos en estrecha relacién con los miembros de la Escuela de Frankfurt. A
esta cortiente suele afiliarse a Benjamin, quien si bien no fuera miembro pleno
del Instituto, si fue parte de sus preocupaciones comunes, trabajé estrecha-
mente con sus miembros y publicé en su revista, aunque no sin importantes
diferencias: Benjamin no dio el paso al escepticismo y la reclusién en la teorfa
que si dieron los mds conocidos miembros de esta escuela. Y ello no sélo fue
asi, creemos, porque su muerte temprana no le haya permitido ver desarro-
llos histéricos posteriores, sino por diferencias politicas y tedricas que mos-
tré en sus intercambios: ya sefialamos en una nota anterior varias de las
diferencias que se plantearon en el andlisis cultural de la época en cuanto a las
posibilidades liberadoras otorgadas al arte, el andlisis de la cultura de masas,
el avance de la técnica, la evaluacién de las vanguardias histéricas, ademds de
distintas “simpatias” no compartidas por sus pares de Frankfurt, como el
aprecio de la obra de Trotsky o la discutida amistad con Brecht®. Tomaremos
en esta nota ahora dos conceptos centrales de Benjamin y de toda discusién
sobre el marxismo, su concepcién de la dialéctica y de la historia.

DIALECTICA DETENIDA VS. ORGANICIDAD

“Cuando el cielo plomizo como una loza pesa / sobre el alma gimiente presa de un
largo hastio [...] Y pasan coches fiinebres, sin tambores ni miisica, / por mi alma
lentamente, la Esperanza, vencida / llora, y la Angustia atroz y despdtica planta /
su negro pabelldn en mi crdneo abatido”

Baudelaire, Las flores del mal

Antes de reivindicarse a sf mismo como “materialista histérico”, en E/
origen del drama barroco alemdn Benjamin hab{a analizado la alegorfa’ como

5. Consideraciones sobre el marxismo occidental, México, Siglo XXI, 1998, p.57.

6. Diaz, “De la utopfa a la manipulacién” en Lucha de Clases N° 7, junio 2007. Ver en
esta misma revista la resefia del libro de Wizisla dedicado al tema Brecht.

7. Alegoria es una representacion simbdlica de ideas abstractas por medio de figuras o
atributos. El escudo es una forma tipica de ella.
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elemento “disruptor”. Esta mostraba la crisis de las hasta ese momento
consideradas ideas trascendentales, tomando elementos naturales
cosificdndolos (utilizdndolos como emblemas de esas ideas) y remitién-
dolos a la inevitable decadencia y corrupcién a la que esas ideas tam-
bién, como toda naturaleza, se ven sometidas. En palabras de Buck-
Morss, daban cuenta de “la experiencia de un mundo fragmentado, en
el que el pasaje del tiempo no significa progreso sino desintegracién™.
Como dirfa el propio Benjamin, en el barroco “se extingue la falsa
experiencia de totalidad™, se paraliza la historia y se experimenta su
falta de trascendencia. La alegorfa cumplia alli un papel desmitificador.

El Benjamin que ya teorizaba desde el marxismo vefa que en la mo-
dernidad el mercado ha superado y generalizado tal “cosificacién” en la
mercancia: aquella es “siempre-la-misma”, objeto inanimado producido
para ser vendido, pero que se presenta como “siempre nueva’ dentro de
una organicidad dindmica y en perpetuo movimiento: el mercado. Es el
nuevo mito moderno, el fetichismo de la mercancia que Benjamin lee en
Marx. La alegorfa una vez mds tiene la capacidad destructiva de mostrar
esa “vida” de la mercancia como fantasmagoria: “es una imagen que ex-
pone la mercancia por antonomasia: en cuanto fetiche”'. Es explicitando
la fijacién y la cosificacién en la alegoria como se descubre ese mismo
cardcter de la mercancia que ésta busca ocultar. As{, mientras la mercan-
cia se presenta como permanente “novedad” en su fantasmagoria, la ale-
gorfa por el contrario produce una permanente antigiiedad y muestra a
“lo nuevo” como “siempre-lo-mismo”'". Por tanto, Benjamin seguird con-
siderando significativo el uso de este recurso, sobre todo en su particular
caracteristica: la de romper la “organicidad” presentada como natural del
fendmeno observado, mostrando en cambio sus fisuras y lo ilusorio (e
ideolégico) de su homogeneizacidn.

No sélo en los barrocos alemanes sino en sus andlisis de Baudelaire
y de los surrealistas destacard formas alegdricas modernas que rompen
la “homogenecidad” de la obra, muestran las “hechuras” donde trabajé
el artista para reunir los fragmentos de que se componen y sus fisuras,
dando cuenta a través de ello del particular contexto social en que fue-
ron posibles.

La alegoria serd una categorfa central adjudicada a Baudelaire. Su poe-
sfa muestra los cambios abruptos de la vida moderna en la ciudad, frente a
la cual, sin embargo, el poeta siente tedio. Cuando Baudelaire trata el
pasado, éste no responde a una “escritura’ articulada de la historia (“darle

8. Buck-Morss, Dialéctica de la mirada, Madrid, Antonio Machado libros, 2001, p. 36.

9. Benjamin, E/ origen del drama barroco alemdn, Madrid, Taurus, 1990.

10. Benjamin, “Parfs, capital del siglo XIX”, Para una critica de la violencia, México,
Premid Ed., 1982, p. 185.

11. Benjamin, “Zentralpark”, Libro de los pasajes, Madrid, Akal, 2005, p. 179.
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fisonomia a las fechas”) o propia de la “apologia” (a la que “lo que le intere-
sa es lograr una continuidad”'?), sino a una experiencia donde “el concepto
lleva las huellas de la situacién en que se ha formado™.

La sensibilidad que corresponde a esa percepcidn es el spleen [hastio] y por
ello Benjamin considera que “para el spleen, igual que en la alegoria barroca, el
caddver sepultado es el ‘sujeto trascendental’ de la conciencia histérica’'. La
alegorfa “arranca un elemento a la totalidad del contexto vital, lo aisla, lo despo-
ja de su funcién”, rompe su organicidad”. Para los “dngeles caidos” en la
modernidad, sujetos que pueblan los poemas de Baudelaire, lejos de “una Idea,
una Forma, un Ser”, el spleen permite bloquear la posibilidad y confianza en la
trascendencia (“la Esperanza, vencida /llora” después de golpear “muros con
alas medrosas”)'®. En la lectura benjaminiana, los usos alegéricos de Baudelaire
rompian también la ilusién de “progreso” orgdnico, endiosado por aquellos
afos. Por ello Benjamin afirma que lo que busca Baudelaire es romper “el
continuum, interrumpir el curso del mundo”, haciendo ¢je en “lo fragmenta-
1i0” y protestando “contra lo orgdnico”. Por su parte, el andlisis de Benjamin
del Paris en que se mueve Baudelaire intenta buscar aquellos elementos mo-
dernos convertidos en ruinas en tiempo récord (como los pasajes que inspi-
raron su inacabado libro), donde pueden verse los origenes prehistéricos de
la modernidad atrofiados en un tiempo detenido, que rompen la supuesta
“organicidad” del desarrollo histérico donde todo presente justifica su pasa-
do e incuba su futuro de manera continua y asegurada.

Como sefialara Asja Lacis respecto al expresionismo, similar recurso vio
Benjamin en las formas vanguardistas'® que significaron un ataque en regla a
las ideas sobre lo estético de la época. Una de sus corrientes fue el surrealis-
mo, famoso por sus caddveres exquisitos y cuyo lema fue “la mdquina de
coser junto al paraguas sobre la mesa de diseccién”, reunién de elementos
disimiles puestos a chocar entre si. El tratamiento de las ruinas que encuen-

12. Benjamin, “Zentralpark”, op. cit., p. 175.

13. Benjamin, “Sobre algunos temas en Baudelaire”, lluminaciones II, Madrid, Taurus,
1982, p. 128. Benjamin estd considerando los poemas de Las flores del mal, donde los
elementos pretéritos aparecen en el cerebro acumuldndose en el presente como “granos” en
un “Sahara brumoso”, acompafando a las “lentas jornadas” que caen como “pesados
copos”. Tal acumulacién da un cardcter inorgdnico y desarticulado de los objetos del
pasado y del paso del tiempo en la conciencia, como puede verse en versos donde el poeta
dice: “soy una vieja cémoda llena de ajadas rosas / donde yacen un montén de modas ya
pasadas” (Baudelaire, “Spleen” en Las Flores del mal, Madrid, Cétedra, 1998).

14. Benjamin, “Zentralpark”, op. cit., p. 178.

15. La cita es parte del resumen que hace Biirguer de Benjamin al servicio de analizar
la obra de arte vanguardista como “inorgdnica” en Zeoria de la vanguardia, Barcelona,
Peninsula, 1997, p.131.

16. Baudelaire, “Lo irremediable” y “Spleen” (cuarto) en Las flores del mal, op.cit.

17. Benjamin, “Zentralpark”, op. cit., p.186, 213 y 196 respectivamente.

18. Citado en Buck-Morss, op. cit., p. 32.
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tra en una novela de Aragon?, y la unién de fragmentos dispares arrancados
de su contexto que se hacen colisionar entre si, no podia sino simpatizarle a
un estudioso de la fragmentariedad y dislocacién de las “organicidades”. Y
mucho mds sus efectos: si lo bello es cldsicamente aquello compuesto
armdnicamente, cerrado sobre si, donde no son visibles las hechuras, las
vanguardias decididamente desafiaban esa concepcién. Eran, segtin caracte-
1izé del surrealismo, “ebrias” fuerzas destructivas que habia que ganar para la
revolucién®. En el mismo sentido fueron reivindicados los procedimientos
del teatro brechtiano, que con la introduccién de elementos “disruptivos”
buscaba romper la catarsis del teatro de corte aristotélico cldsico para produ-
cir con ello la reflexién del espectador mds que su identificacién®'. Baudelaire
desacraliza asf la obra de arte cultual y su aura, y las vanguardias la descentran
como terreno autonomizado dentro del capitalismo.

Similar concepcidn, ya en un terreno gnoseolégico, es la subyacente
en sus andlisis de la experiencia artistica e histérica. Benjamin reivindi-
ca, frente al recuerdo (relato ordenado, racional y selectivo que el sujeto
hace del pasado), a la memoria, aquella experiencia del pasado que estd
enmarcada en una determinada tradicién, y que se “aparece” al sujeto
con toda esa carga no homogeneizada ni seleccionada aun por él, muchas
veces imprevista e inconciente, como en el caso de la “memoria
involuntaria” de Proust, los collages surrealistas o las correspondencias de
Baudelaire. La analogfa entre el par recuerdo/memoria y el par historia
de los vencedores/historia de los vencidos silenciada, seguird entrelazdn-
dose en sus escritos.

Es asi que en el conjunto de la obra de Benjamin se utilizan similares
elementos conceptuales para criticar distintos aspectos sociales como ciertos
estilos artisticos, las formas de percepcidén y el desarrollo de las ciudades
modernas: la fragmentacidn, la detencién del tiempo y el choque entre ele-
mentos no continuos. A través de ello se define su particular método dialéc-
tico, que él mismo denomina en un oximoron “dialéctica en quietud™?, y
que serd un eje de su lectura de la historia.

La dialéctica detenida construird “imdgenes dialécticas”, esto es, “conste-
laciones” donde elementos distantes son puestos a chocar y evitan asi darnos
la imagen de un desarrollo “orgdnico” ya contenido en su origen, sino actua-
lizaciones en el presente donde se ven sus posibilidades truncadas tanto como
aquella finalmente desarrollada, es decir, sus discontinuidades. En este senti-
do, su aplicacién de la dialéctica busca escapar al peligro de teleologismo, y
tiene en comun con otras opciones del marxismo occidental (como la dialéc-

19. Benjamin, “El surrealismo”, lluminaciones I, Madrid, Taurus, 1980.

20. Idem.

21. Benjamin, lluminaciones I1I, Madrid, Taurus, 1999.

22 “Laambigiiedad es el aspecto figurativo de la dialéctica, la ley de la dialéctica en quietud.

5

Esa quietud es utépica y la imagen dialéctica una imagen onirica” (“Parfs, capital...”, op. cit.).
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tica negativa de Adorno?), la implicita opinién de que la dialéctica debe
mostrar las contradicciones y no resolverlas, ya que esa resolucién muchas
veces pasa como un “final de camino” que muestra al desarrollo histérico
como orgdnico y cetrado.

LAS TESIS SOBRE LA HISTORIA

“Madelin, afirma que ‘el historiador debe colocarse en lo alto de las murallas de la
ciudad sitiada, abrazando con su mirada a sitiados y sitiadores’; es, segiin él, la
tnica manera de conseguir una Justicia conmutativa’. Sin embargo, los trabajos de
este historiador demuestran que si él se subid a lo alto de las murallas que separan a
los dos bandos, fue, pura y simplemente, para servir de espia a la reaccién. Y menos
mal que en este caso se trata de batallas pasadas, pues en épocas de revolucidn es un
poco peligroso asomar la cabeza sobre las murallas. Claro estd que, en los momentos
peligrosos, estos sacerdotes de la Justicia conmutativa’ suelen quedarse sentados en
casa esperando a ver de qué parte se inclina la victoria”.

L. Trotsky, Historia de la revolucion rusa

Cuando se trata de la historia, lo que Benjamin critica en el mismo sen-
tido es una concepcién donde presente y futuro devendrfan del desarrollo
lineal y gradual del pasado en un tiempo considerado homogéneo, dando
como resultado un desarrollo revestido de una “organicidad” que borra las
posibles desviaciones, fallidos y luchas: “La manera corriente de exponer la
historia le da mucha importancia a la elaboracién de una continuidad. Acri-
buye valor a aquellos elementos de lo que ha sido, que ya han pasado a
formar parte de su eficacia ulterior. Se le escapan aquellos pasajes en donde
lo trasmitido se interrumpe, y junto con ello también sus asperezas y picos,
que son los que ofrecen un punto de apoyo a aquel que quiere llegar mds alld
de lo trasmitido™. Ese desarrollo “orgdnico” donde todo cierre da un pre-
sente justificado, y un futuro que no espera nuestra intervencion salvo en el
sentido que quiera asignarnos el “organismo histérico” mismo. Romper esa
mala “organicidad” o continuum es entonces un leit motiv de Benjamin.

Sus conocidas tesis “Sobre el concepto de la historia™ tenfan anteceden-
tes antipositivistas en tempranos escritos premarxistas de Benjamin, como

23. Dird Adorno en Dialéctica negativa: “La formulacién Dialéctica Negativa es un
atentado contra la tradicién. Ya en la dialéctica platdnica, el instrumento légico estd al
servicio de un resultado positivo; la figura de una negacién de la negacién fue siglos
después un nombre pregnante para lo mismo. Este libro intenta liberar la dialéctica
de una tal naturaleza afirmativa, sin perder lo mds minimo en precisién” (Madrid,
Taurus, 1986).

24. La cita es de una de las variantes de las tesis encontradas en sus manuscritos, en
Benjamin, Sobre el concepto de la historia. Tesis y fragmentos, Bs. As., Piedras de papel, 2007, p.70.

25. Utilizamos la reciente edicién Sobre el concepto de la historia arriba citada.
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“La vida de los estudiantes™ de 1914, pero se ampliardn, cobraran nuevo
significado y nuevos blancos de critica en su particular momento de escritu-
ra: en lo personal, escritas mientras Benjamin intentaba escapar de la perse-
cucién nazi y cuando una de sus opciones ya era la que finalmente tomé a las
puertas de Espaifia, el suicidio; y mds de conjunto, en la conjuncién del
avance del nazismo, una segunda guerra mundial y el periodo mds brutal del
stalinismo ejemplificado en los Juicios de Moscd.

En ellas criticard la idea de “progreso” que la clase dominante nos ofrece
como relato de la historia no hace mds que justificar que “todo siga igual”.
Pero, dird, no sélo la burguesia en ventaja propia se empalaga con esa idea
teleolégica, expresindolo en distintas “teorfas” filoséficas, sino que la misma
socialdemocracia y el stalinismo se han mostrado deudoras de ella presentdn-
donos la historia como un avance permanente al socialismo, yendo a la saga
de los dominadores mds que enfrentdndolos. Hay en sus tesis entonces una
critica al positivismo y al historicismo por ser ambas visiones teleolégicas de
la historia donde el fin estd de antemano determinado. Y a la vez, una acusa-
cién de que tal escritura borra las catdstrofes que ese “progreso” conllevd
para las masas.

El materialista histérico en cambio, segiin Benjamin, debe “cepillar la histo-
ria a contrapelo”. Y desde este punto de vista, dird invirtiendo la famosa metdfora
de Marx, los oprimidos mds bien deben “frenar” esa locomotora de la historia
que bajo la idea de progreso avanza sobre sus miserias. Asi, mds que alimentarse
de un futuro de redencién, es de la memoria de los caidos de donde deben
sacarse las fuerzas revolucionarias, buscando el “instante de peligro” donde el
presente pueda hacerse de su pasado completo, es decir, volver a aduefiarse de
su propia experiencia total y no de lo que dicta la historia oficial. La relacién
que el historiador materialista histérico debe establecer entre pasado y presen-
te hace a la politica: ese concepto del presente “crea entre la escritura de la
historia y la politica una conexidn, idéntica al nexo teoldgico entre la rememo-
racién y la redencién. Ese presente se traduce en imdgenes que podemos lla-
mar dialécticas. Fstas representan una intervencién salvadora de la humani-
dad™”. Por ello en la definicién de revolucién que hace Benjamin tiene mucho
peso el pasado: “La moda tiene un olfato para lo actual, donde quiera que lo
actual dé sefas de estar en la espesura de lo de antafio. La moda es un salto de
tigre al pasado. Sélo que tiene lugar en una arena en donde manda la clase
dominante. El mismo salto, bajo el cielo libre de la historia, es ese salto dialéctico
que es la revolucién, como la comprendia Marx”®. Este choque y lectura
actualizada del pasado podian ser el motor del “despertar™ politico que,
Benjamin esperaba, arrancara a las masas de las fantasmagorias progresistas.

26. En Benjamin, La mezafisica de la juventud, Barcelona, Paidés, 1993.
27. Benjamin citado en Lowy, Aviso de incendio, Bs. As., FCE, 2002, p. 72.
28. Benjamin, Sobre el concepto. .., op. cit. p. 35.

29. Benjamin citado en Buck-Morss, op. cit., p. 245.
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La discusién de la concepcién de la historia en Benjamin no es entonces
una polémica historiogréfica sino una discusién sobre la politica del proletaria-
do y de los marxistas. Como sefiala Buck-Morss, las referencias de Benjamin a
las experiencias de 1848 y 1871, por ejemplo, donde el proletariado no logré
una politica independiente de la burguesfa, deberfan servir para criticar la (en
su momento) actual politica del Frente Popular, mostrando cémo los obreros
no deberfan dejarse llevar por la ilusién de que un frente comin con la burgue-
sfa contra el fascismo podia acercarlos a sus objetivos socialistas* . Eagleton,
contra quienes consideran en Benjamin el marxismo como un “pecadillo cir-
cunstancial o una excentricidad tolerable” dedica su libro al Benjamin que en
“dempos de oscuridad nos ensefié que serdn los humildes e ignorados los que
dinamitardn la historia™'. Léwy, para quien estas tesis son tan significativas
como lo fueron las “Tesis sobre Feuerbach™, reivindica a Benjamin por esta
visién antilineal de la historia donde el tiempo no serfa el mero trascurso
acumulativo de las horas y los dias, sino uno cargado de acontecimientos,
bifurcaciones, discontinuidades, saltos y en definitiva, luchas. En términos de
Benjamin, por entender la historia no como el transcurrir del tiempo de “los
relojes” sino como el de “los calendarios™. En este sentido reivindica que,
separdndose de la socialdemocracia y el stalinismo, Benjamin no vea el desa-
rrollo histérico como el relato “confiado y optimista” de los avances industria-
les, y que su filosoffa pugne por evitar la identificacién entre las “leyes de la
naturaleza” y las leyes “histdricas™?. En una reciente edicién de las tesis,
prologadas conjuntamente por Léwy y Bensaid, repiten estos argumentos para
caracterizar la concepcién benjaminiana como aquella que insufla “un nuevo
espiritu revolucionario en un marxismo reducido, por sus epigonos, a una
miserable mufieca-autémata™ . Sefialemos que este tipo de lecturas, que desta-
can que la orientacién de Benjamin tiene siempre la revolucién como horizon-
te, sin duda le hacen mds justicia a quien aun atravesando los eventos mds
oscuros del siglo XX, y con una visidn critica de a las vertientes “oficiales” del
movimiento comunista, nunca participé del escepticismo de la revolucién que
si envolvi6, por ejemplo, a muchos de sus pares de la Escuela de Frankfurt.

La recuperacién de los hilos de continuidad de las derrotas pasadas para
pensar una politica actual, y la critica antiteleoldgica y antipositivista hacia
ciertas versiones de la socialdemocracia o el stalinismo, contra todo facilismo,
son aspectos sin duda actuales de las tesis benjaminianas. Ahora bien, si estos
elementos anticontemplativos son reivindicables para una concepcién marxista
de la historia, cabe preguntarse cémo y desde qué posiciones analiza Benjamin

30. Ibidem, pp. 349/350.

31. Eagleton, Walter Benjamin, Madrid, Cdtedra, 1998, pp. 17/8.

32. Lowy, Aviso..., op. cit., p. 16.

33. Benjamin, Sobre el concepto..., op. cit. p. 36.

34. Lowy, Aviso... pp. 26 y 108.

35. Bensaid y Léwy, “Prélogo” a Walter Benjamin, Sobre el concepto. .., op. cit., p. 18.
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el desarrollo histérico y qué aciertos y problemas trae con ello a la lectura
de la tradicién marxista en torno al problema de la historia.

PASADO Y PRESENTE

A veces me bastia mi existencia de espiritu. Ya no quisiera ese flotar eterno, quisiera sentir
un peso que anulara en mi lo ilimitado y me atara a la tierra. Poder, a cada paso, a cada
golpe de viento, decir: abord’y ahord’y ahord. Y no mds desde siempre’'y para siempre”.
Didlogo de Damiel, un dngel, en Las alas del deseo de Wim Wenders

En cuanto a los antecedentes e influencia de su visién de la historia, debe-
mos tener en cuenta dos elementos: la propia formacién benjaminiana y el
“clima” intelectual de la época. Lowy en Redencion y utopia®® sefiala las influen-
cias romdnticas en la formacién de Benjamin, en una particular conjuncién
con el mesianismo judio. Pues bien, ambas corrientes de pensamiento, al
menos en sus versiones mds conocidas, tienen una fuerte impronta de “retor-
no” al pasado, ya sea a una Edad dorada previa al capitalismo en el caso del
romanticismo, o a un “paraiso” perdido en el caso del mesianismo. Por el otro
lado, la influencia de Nietzsche como critico romdntico de la moral y los
valores burgueses, y postulador de la idea de “eterno retorno”, era fuerte en la
época para toda la intelectualidad alemana.

Si lo que tenemos o esperamos es un “despertar”, en la referencia al
“paraiso perdido”, por mds secularizado que se lo tome, ;qué nos evita leer
que la agencia del sujeto no pueda verse como un largo desvio hacia un fin
preestablecido ajeno a nuestra accidn, y no la posibilidad lograda histérica-
mente por sus sucesivas (aunque disruptivas) acciones? A ello se suma que
el propio Scholem, amigo personal de Benjamin, dird que la visién de
Benjamin es “mds bien ciclica que dialéctica”.

En cuanto a la vuelta al paraiso perdido, que podria entenderse dentro de
las corrientes religiosas tradicionales como espera pasiva del “reino de Dios”,
Lowy por ejemplo aclara que en la tradicién de la cdbala de la que se nutre
Benjamin, la redencién no es espera en este mundo de un paraiso en el mds alld
o de un Mesfas como enviado celeste, sino “autorredencién” de los hombres en
la historia, una versién herética del judaismo ortodoxo que ademds atribuye a
los hombres esa “fuerza mesidnica’. En este sentido, dird Léwy, podemos en-
contrar en Marx su “equivalente profano: los hombres hardn su propia historia
y la emancipacién de los trabajadores serd obra de los trabajadores mismos™ .

En cuanto a Nietzsche, varios autores sefialan la influencia de sus primeros
escritos en Benjamin respecto al desprecio comin por los historiadores que
gustan de nadar a favor de la corriente. Lowy sobre el tema sefiala que la
diferencia es que Nietzsche critica en “nombre del individuo rebelde, el héroe,

36. Bs. As., El cielo por asalto, 1997.
37. Lowy, Aviso. .., op. cit., pp. 59/60.
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y mds adelante el superhombre™®. En realidad, Benjamin critica bastante mds
que el punto de vista adoptado. Quizd conciente de que sus planteos pueden
quedar demasiado cerca del “eterno retorno” nietzscheano, se encargard de
criticar esta concepcién “mitica’ de la historia. En los borradores del libro
sobre los pasajes sefiala los origenes de esta visién en las cambiantes condicio-
nes de crisis de la época® y también dird: “La creencia en el progreso, en la
infinita perfectibilidad [...] y la concepcidn del eterno retorno son complemen-
tarias. Son antinomias ineluctables, frente a las cuales la concepcién dialéctica
del tiempo necesita ser desarrollada™. En cambio, su objetivo metodoldgico
serd demostrar un “materialismo histdrico en el que la idea de progreso ha sido
aniquilada”: “Es precisamente en este punto que el materialismo histérico
tiene toda la razén al diferenciarse radicalmente de los hdbitos mentales bur-
gueses. Su principio bdsico no es el progreso sino la actualizacién™! .

Benjamin nos habla entonces no de retorno del pasado al presente sino
de “actualizacién” del pasado desde el presente: “Como las flores vuelven
sus corolas hacia el sol, asi{ también todo lo que ha sido, en virtud de un
heliotropismo de virtudes secretas, tiende a dirigirse hacia el sol que estd
por salir en el cielo de la historia>®?. El mejor ejemplo de esta vision sea
probablemente la caracterizacién de Benjamin del fascismo, fenédmeno que
marca la escritura de sus tesis. En una de ellas ataca justamente que el
fascismo sea denunciado desde la concepcién de progreso como una “re-
gresién” al pasado, visién que no permite comprenderlo como lo que es:
un producto moderno del capitalismo que justamente por ello triunfa en
los pafses mds avanzados y utiliza toda la industrializacién moderna.

Pero si la historia no puede ser leida por el materialista histérico como
un “eterno retorno” sino desde la actualizacién, ;cémo funciona ese
“heliotropismo de virtudes secretas” del que habla Benjamin?

PRESENTEY FUTURO

“La revolucidn social del siglo XIX no puede sacar su poesia del pasado, sino
solamente del porvenir. No puede comenzar su propia tarea antes de despojarse
de toda veneracidn supersticiosa por el pasado. Las anteriores revoluciones
necesitaban remontarse a los recuerdos de la historia universal para aturdirse
acerca de su propio contenido. La revolucidn del siglo XIX debe dejar que los
miuertos entierren a sus muertos, para cobrar conciencia de su propio contenido.
Allf, la frase desbordaba el contenido; aqui, el contenido desborda la frase”.
Marx, El 18 Brumario de Luis Bonaparte

38. Ibidem, pp. 84/5.

39. Benjamin, “Zentralpark”, op. cit., p. 181.
40. Citado en Buck-Morss, op. cit., p.127.
41. Ibidem, p. 96.

42. Benjamin, Sobre el concepro..., p. 24.
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Varios autores han traido a cuenta un texto cldsico de Marx apreciado
por Benjamin como El 18 Brumario de Luis Bonaparte”® para enriquecer y
criticar la concepcidn benjaminiana de la historia, sobre todo porque des-
de sus primeros pdrrafos aborda la articulacién entre pasado, presente y
futuro. La alusién de Marx a que en las revoluciones, las clases protagonis-
tas se visten con las “ropas” de las revoluciones pasadas para justificar sus
objetivos y ganar confianza, y el llamado a que la revolucién proletaria
“entierre a sus muertos” y saque su “musica” del futuro y no del pasado, son
a la vez comunes como problemas a los tratados por Benjamin, pero con-
tradictorios en principio con sus dichos en las tesis*.

Buck-Morss sefiala la notoria ausencia de referencias a la primera parte
de esta obra, y extrafiamente es por este punto que reivindica a Benjamin.
Segtin la autora, Marx dejé una laguna al plantear que la sociedad socialista
no puede sino desprenderse de las supersticiones del pasado pero sin indi-
car cémo serfa este desprendimiento, dejando asi abierto el terreno para
que las “versiones marxistas vulgares” llenaran esa “laguna” con la idea de
progreso. Pero en este razonamiento, que reconoce versiones “no vulgares”
como las de Trotsky, se simplifica como un problema de “laguna” las condi-
ciones sociales y politicas que llevaron a la socialdemocracia y al stalinismo
a sostener estas versiones mecanicistas en interés propio y no por deficien-
cia tedrica. Por otro lado, no da cuenta del nudo tedrico problemdtico que
aqui se presenta, puesto que Marx y Benjamin no estdn hablando sélo de la
sociedad socialista futura sino de las condiciones actuales de la revolucién,
interés que sin justificar la autora atribuye a Marx pero descarta para
Benjamin, quien estarfa pensando en la “transicién” al socialismo y no en la
“revolucién politica” misma® . Es cierto que en Benjamin podemos encon-
trar tratados diversos problemas sobre la construccidn del socialismo, pero
a la luz de las tesis es dificil descartar su interés por la revolucién y por las
politicas propuestas en vistas a ella. La tesis donde define nada menos que

43. Bs. As., Longseller, 2005.

44. Sazbdn es uno de los que critica a Benjamin desde estas afirmaciones de Marx. Hace
notar que el “salto de tigre” con que caracterizaba a la revolucién, reconocia que en el caso de
la moda, podia ser utilizado ideolégicamente en el terreno de la burguesia. Dird Sazbén, “la
equiparacién [...] deja entender que, para el autor, ambas participan de la misma propensién
mistificatoria, lo que plantea entonces la desigual distancia a que se sittian Marx y Benjamin
respecto de la valoracién del papel de la conciencia en las revoluciones burguesas y de su
conexién con los imperativos de la accién”. Por otro lado, al ser Benjamin “refractario” de un
enlace orgdnico entre revoluciones burguesas y las condiciones por ella creadas, y revolucién
proletaria, “no aparece en aquél el viejo topo, en la misma medida en que también la idea de
acumulacién o de transicién cualitativa encuentra mayor cabida en una reflexién voleada a la
decision redentora, a la cristalizacién monddica de la coyuntura cargada de tension es, al
‘instante critico”. La dialéctica de la historia serfa en Benjamin por tanto “intermitente”
(“Historia y paradigmas en Marx y Benjamin” en Massuh y Fehrmann, op. cit.).

45. Buck-Morss, op. cit., pp. 142/3.
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la revolucién como “salto de tigre” y el “tlempo del ahora” opuesto al tiempo
“homogéneo y vacio”, comienza con una reescritura de £/ 18 Brumario...
aunque referida a Robespierre: “la revolucién francesa se entendia a si
misma como un retorno a Roma. Citaba a la antigua Roma tal como la
moda a veces cita a un atuendo de otros tiempos™“.

Lowy hace mencidn a este texto de Marx pero de pasada: considera que
en contradecir a Marx respecto a las referencias al futuro, Benjamin se
equivoca porque, por ejemplo, los ideales democrdticos de 1793 no podian
encontrar ecos en la antigua Roma y en este sentido eran novedosos, pero
en cambio acertarfa al rescatar la lucha por los oprimidos del pasado?’.
Pero asi como serfa ridiculo criticarle a Benjamin que su recuperacién del
pasado incluirfa por ejemplo las mistificaciones burguesas, es ridiculo im-
putarle a Marx “olvidarse” de los oprimidos del pasado®. De hecho, como
enuncia en este libro, las revoluciones proletarias lo que hacen es criticar y
aprender de esas derrotas. El problema no es quién mira al pasado o al
futuro como motivo inspirador, sino la relacién establecida entre ambos y
la aparicién de lo nuevo como continuidad o discontinuidad en su concep-
cién de la dialéctica histérica. Eso que en Lowy estd apenas esbozado y
répidamente descartado como “error”. Lowy hace mencidn a que en la
tradicién mesidnica en la que se basa Benjamin, la “restitutio” del pasado es
ala vez “un novum”: “estd animada a la vez por el deseo de reestablecimiento
del estado originario de las cosas y por una visién utdépica del porvenir™®.
Pero “lo nuevo” en la historia supuso un problema para Benjamin cuando
traté de dar cuenta nada menos que de una revolucién. ;Cémo funciona la
idea de “salto de tigre” aqui? ;Cémo se produce lo nuevo en esa restitucién
del pasado? Si la revolucién es un salto “fuera del continuum de la histo-
ria”’, slo “inesperado” de un fenédmeno nuevo es el grado de ruptura con lo
anterior o quiere decir que surge de la nada? ;La exterioridad es respecto a
la historia relatada por los vencedores o es exterior a las determinaciones
histdricas en las que se da? ;Aceptar en todo caso una continuidad supone
aceptar una historia “lineal”?

46. Benjamin, Sobre el concepro..., op. cit., p. 35.

47. Lowy, Aviso..., op. cit. pp.141/2. Por otro lado, Léwy menciona la relacién que
podria hacerse entre Benjamin y Bajtin en cuanto al “estado de excepcién” (Aviso..., op. cit.
p- 100), pero extrafiamente no menciona a otro autor que ya hiciera esa relacién pero para
criticar a Benjamin: Eagleton, a quien dificilmente Léwy no haya leido. Significativamente,
el marco de Eagleton aqui es contraponer £/ 18 Brumario... ala posicién de Benjamin, pero
al parecer Lowy evita entrar en esta discusién.

48. Por otro lado, si bien el pasado es central en Benjamin, no puede decirse que haya
en ¢l una negacién del futuro. El “despertar” del que habla estd sin duda ubicado alli, s6lo
que Benjamin se niega a que la idea de tiempos “venideros” mejores sirva como freno
conformista a la necesaria accién en el presente.

49. Citado en Lowy, Aviso..., op. cit., p. 65.

50. Ibidem, p. 140.
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Al parecer, para quienes defienden sin fisuras la lectura benjaminiana
de la historia como Buck-Morss y Lowy, este texto de Marx se hace dificil
de tratar. En las tesis de Benjamin no encontraremos estas respuestas y por
tanto las diversas lecturas han mostrado sobre todo aqui los puntos de vista
desde los cuales, en relacién a la tradicién marxista, se lee a Benjamin®'.

Lowy, al analizar la tesis en cuestién trata en primera instancia de acla-
rar la problemdtica relacién hecha entre la moda y la revolucién, ya que la
moda, como mencionamos, era en Benjamin el mito moderno del fetichis-
mo de la mercancfa. La diferencia, sefiala Lowy, es que mientras la moda
es el festejo de “lo nuevo” que oculta la “eterna” repeticién de lo mismo, la
“revolucidn, por el contrario, es la interrupcién del eterno retorno y el
advenimiento del cambio mds profundo”. Por otro lado, dird, contra el
relato de los vencedores basado en un tiempo “homogéneo y vacio”, la
“tradicién” de los oprimidos tiene su propia “continuidad” aunque en los
hilos perdidos provocados por las derrotas, siendo por tanto una continui-
dad “discontinua”. Coincidimos hasta aqui con Léwy, pero es sélo el
inicio del problema. Porque opresores y oprimidos no habitan dos histo-
rias paralelas sino que luchan en un mismo terreno histdrico determinado,
tanto como sus acciones, por esas victorias y derrotas previas. Los ideales
democrdticos de 1793 no surgieron de la nada sino que tienen su raiz en la
forma misma de organizacién social a la que dio origen el capitalismo y la
lucha de las masas por sus reivindicaciones. Y la definicién del proletariado
como clase revolucionaria que defendfa Benjamin, los “sepultureros” que
crea la propia burguesia, sujeto colectivo y no “trascendental”, tiene su raiz
en el lugar que le es dado en el modo de produccién capitalista. Ello no
quiere decir que estos procesos estuvieran marcados de antemano (la pro-
duccidén social de ninguna manera tenfa que necesariamente pasar del
esclavismo al feudalismo y asf sucesivamente), ni que ellos en definitiva no
sean productos de la accién humana (sino individual, colectiva, pero clara-
mente no divina ni una “astucia de la razén” o de la técnica). Pero esas
acciones de las generaciones pasadas son las que sin duda determinan el
terreno en que las nuevas generaciones pueden dejar que “continte la ca-
tdstrofe” o “provocar al Mesfas”, es decir, constituyen sus “condiciones
objetivas” (en el sentido de ya dadas, como es para cada individuo, por
ejemplo, el modo de produccién con que se encuentra), que en su momento
fueron todas “novedades” histéricas construidas por los hombres. Pero
éstos son los puntos que Lowy prefiere no abordar ya que al parecer, en el

51. No referiremos aqui la lectura de Eagleton sobre este punto porque en su discusion
con los postestructuralistas aborda otros caminos, pero también se nota allf desde dénde se
lee a Benjamin y se trazan sus relaciones: ademds de Grundrisse de Marx, Eagleton referird
(aunque criticamente) a Althusser en relacién a los tiempos diferenciales que marcarfan
cada “sincronfa” (op. cit., p. 115/6).

52. Lowy, Aviso..., op. cit., pp. 140 y 142.
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marco del ataque a las “versiones vulgares del marxismo”, cualquier refe-
rencia a las fuerzas productivas o las determinaciones sociales constituye
una lectura lineal de la historia.

A pesar de haber prologado conjuntamente las tesis benjaminianas, le-
yendo a Benjamin a la luz de £/ 18 Brumario... hay un elemento diferenciador
entre Lowy y Bensaid. Este dltimo, cuando aborda este problema, aun sin
dirigir a Benjamin criticas explicitas, agrega los elementos que trazan una
continuidad y a la vez diferencian las revoluciones burguesas / proletarias y la
relacién presente / pasado: “El presente se juega siempre bajo esos disfraces
y harapos de otra edad, bajo nombres prestados, con palabras tomadas de la
lengua materna, hasta dominar por fin la nueva lengua y llegar a olvidar la
lengua original. Lejos de borrarse como una estela, el pasado sigue atormen-
tando al presente™. Hay recuperacién del pasado, pero también necesidad
de “enterrar a sus muertos”, y hay continuidad, aunque de tiempos desacordes
y a saltos, entre esos tiempos. Lo que para Bensaid Marx expresarfa en E/ 18
brumario... es que hay distintos ritmos en la historia: “Marx parece descuar-
tizado entre dos ideas contradictorias. Por una parte no puede dejar de pen-
sar la transicién al socialismo como un proceso de larga duracién, a imagen
de la transicién al capitalismo. Siguiendo esta hipdtesis, el capitalismo mis-
mo desarrolla las condiciones de su propia negacién. [...] Por otra parte,
Marx comprende perfectamente la asimetrfa de las condiciones entre revolu-
cién burguesa y revolucién proletaria. La burguesia detenta los medios de
produccién antes de controlar el poder politico. [...] Los proletarios sufren,
por el contrario una dominacién absoluta. [...] Conciente de que no hay
acuerdo espontdneo entre temporalidades econémicas y politicas, Marx deja
la dltima palabra a las ‘circunstancias’ encargadas de reestablecer la armonfa.
Porque nadie gobierna la conflictividad social ni la fecha de sus explosiones.
[...] Su temporalidad esquiva no corresponde al ‘sentido de la historia” vulgar-
mente reprochado a Marx y Engels. A menudo sospechoso de determinismo
agudo, Engels comprende perfectamente a la politica como desgarramiento
de un horizonte determinado™*.

Asi, la lectura de Bensaid concretiza mds la visién marxista de la histo-
ria, presentando problemas que en la nocién de “salto de tigre” benjaminiana
no pueden apreciarse: “el salto de tigre” es un salto “imprevisto” histérica-
mente, pero sus condiciones estdn dadas como posibilidad por la propia
sociedad capitalista y sus contradicciones. Su estallido y desenvolvimiento
estd marcado por las luchas, fracasos y lecciones previas. Que esté determi-
nado no quiere decir que esté predicho ni mecdnicamente derivado. La
revolucién proletaria es un fenémeno novedoso pero producido histérica-
mente, y si bien en su andlisis pueden sin duda utilizarse analogfas y sacar

53. Bensaid, Marx intempestivo, op. cit. pp. 49/50.
54. Ibidem, pp.62-64.
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lecciones de otras revoluciones (los marxistas rusos sin duda apelaron a
este recurso habitualmente), nunca podrd ser una copia o repeticién de las
revoluciones previas, aunque tampoco algo simplemente arrancado del de-
sarrollo anterior. Y si lo que puede es “actualizar” en términos benjaminianos
las luchas de sus pasados oprimidos, deberd agregar en la misma o mayor
medida caracteristicas propias que no tendrdn parangén en el pasado.

Uno de los fendmenos de los que debieron dar cuenta los marxistas en
los afios ’30, que no tenfa parangén en el pasado y que requerfa nuevos
desarrollos para ser analizado y enfrentado politicamente, fue la
burocratizacién de la URSS. Aqui tenemos un elemento que muchas veces
es solapado cuando se analizan las criticas de Benjamin a la concepcién de
la historia del stalinismo: si su pelea contra la socialdemocracia fue constante,
sus posiciones fueron contradictorias frente al stalinismo. Para mantener-
se, la burocracia soviética pactaba pero también enfrentaba, en defensa de
sus propias bases sociales, al imperialismo (aunque socavando a la vez la
propia revolucién). Pero la necesaria defensa de las conquistas de la revolu-
cién combinada con la critica al nefasto papel jugado por la burocracia
hicieron dificil el posicionamiento de la vanguardia obrera y de la
intelectualidad de izquierda, que en su mayoria oscilé entre el desencanta-
miento, la justificacidn culposa y la impotencia politica. Benjamin en par-
ticular dudaba aun en el ‘38 de los juicios de Moscu y sostenia que en el
terreno internacional, la politica stalinista segufa siendo “la mejor opcién™.
La propia trayectoria de la Escuela de Frankfurt es expresién de esta crisis.
Es que posicionarse frente al stalinismo necesitaba dar cuenta de fenéme-
nos nuevos que Benjamin, aun siendo sin duda el mds critico dentro de los
“marxistas occidentales” con el stalinismo (como se ve en las criticas al
Frente Popular, al pacto germano-soviético, y a la vida soviética misma
luego de su viaje a Moscu expresadas en su diario), no alcanzé. No estd mal
buscar apropiarse a un autor para la propia posicién politica, pero ello no
puede hacerse forzando su lectura y eludiendo los problemas que conlleva.

Es cierto que no puede pedirsele a Benjamin que en unas pocas tesis
abarque todos estos problemas, y deben contextualizarse sin duda en su pro-
pésito especifico, pero analizarlas en la actualidad en profusos libros sin
referirse a ello es claramente una lectura deficiente, sobre todo si lo que se
reivindica es no una lectura filoldgica sino politica de las mismas. La evasién
de Buck-Morss antes mencionada y la escueta referencia que sobre este punto
hace Lowy de que por supuesto no existe una “libertad absoluta” ya que “las
condiciones ‘objetivas’ son también condiciones de posibilidad™®, en el final
de Aviso de incendio, tienen este problema.

55. Parte de estas discusiones entre los miembros de la Escuela de Frankfurt y otros
como Brecht estdn expuestos en Wizisla, Benjamin y Brecht, historia de una amistad, Bs. as.,
Paidés, 2007.

56. Lowy, Aviso..., op. cit., p. 169.
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GENEALOGIAS

“Funcidn de la utopia politica: iluminar la zona de lo que merece ser destruido”
Benjamin, variante de las tesis “Sobre el concepto de la historia”

Hay un elemento central en las tesis de Benjamin que es imposible
dejar de lado para evaluar la tradicién marxista en la que se inscribe, esto
es, los elementos teolégicos de los que estdn impregnadas™ .

Lowy resume las hasta el momento tres lecturas dadas sobre la relacién
entre mesianismo y marxismo en Benjamin: la escuela materialista, al modo
de Brecht, que considera los elementos teolégicos como metdforas de verda-
des materialistas; la escuela teoldgica, al estilo de Scholem, segtn la cual es
esencialmente un pensador mesidnico y el marxismo no pasa de una termi-
nologfa difusa; y la escuela de la contradiccidén, con lecturas como las de
Habermas, segin la cual Benjamin trata de conciliar lo inconciliable, marxis-
mo y teologfa. Loéwy propondrd a ellas una cuarta: Benjamin es marxista y
teSlogo, dos corrientes que se fusionarfan y enriquecerfan mutuamente®.

Buck-Morss tiene a secularizar los elementos mesidnicos que aparecen en
Benjamin: “la concepcién mesidnica judia, que ya posee en si los atributos
de ser histdrica, materialista y colectiva, se traduce prontamente en el radica-
lismo politico general y en el Marxismo en particular. La misién redentora
del proletariado fue articulada en términos mesidnicos por intelectuales cer-
canos a Benjamin, tales como Lukdcs y Ernst Bloch, y Benjamin también lo
entendié de ese modo”. En este sentido, concluye su libro, “la responsabili-
dad por una lectura ‘teoldgica’ del Passagen-Werk [...] no puede ser dejada de
lado. Esto sélo significa que la politica no puede ser dejada de lado” .

En el mismo sentido Bensaid parafrasea la imagen del Mesias de
Benjamin para caracterizar a Marx, quien “se niega tanto a ennegrecer los
borradores del porvenir como a avivar el fuego bajo las marmitas del futuro.
No traza los planos de una sociedad perfecta que charlatanes de escasa
virtud liquidardn con gusto en el mercado negro de las reformas al por
menor. Se contenta con deslizar el pie para dejar entreabierta la puerta por
donde se filtra el fulgor vacilante del mafiana™. Benjamin sefiala el presen-
te como tiempo de oportunidades politicas. Si su referencia a un pasado a
actualizar en el presente tiene aires de profecia, dird Bensaid, “a diferencia

57. Dird Benjamin “Mi pensamiento se comporta con la teologfa como el papel
secante con la tinta. Estd completamente absorbido por ella. Pero si fuera por el papel
secante, nada de lo que estd escrito quedarfa” (Sobre el concepto..., op. cit., p. 56).

58. Asi es como lee por ejemplo la primera y probablemente mds problemdtica tesis de
Benjamin, en tanto a diferencia de otras, se hace dificil considerar alli los fuertes elementos
teoldgicos como metdfora. Para Lowy, “gracias a la accién vivificante del enano [la teologfa
oculta], el conjunto [el mufieco llamado “materialismo histdrico”] vive y actda” (ibidem, p. 48).

59. Buck-Morss, op. cit., pp. 255 y 369 respectivamente.

60. Bensaid, Marx intempestivo, op. cit., p. 59.
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del ordculo, la profecia es condicional. En oposicién a un mesianismo
vulgar, a la espera resignada, su mesianismo activo trabaja los dolores del
presente [...]. La profecia es, entonces, la figura emblemdtica de todo dis-
curso politico y estratégico. En ‘La catdstrofe que nos amenaza y cémo
combatirla’, Lenin descifra tendencias, convencido de que su enunciado

”61 " E] mesianismo

condicional vuelve evitable lo que parece ineluctable
aparece en Bensaid entonces como una metdfora de actividad politica.

Eagleton finalmente es, de los autores que venimos analizando, quien
mds tajantemente rechaza en Benjamin estos elementos: “No hay manera
de poner en armonia los aspectos apocalipticos de la imaginacién histérica
de Benjamin con su marxismo”, aunque admite que, como en otros terre-
nos, le sirve a Benjamin para avanzar “por su lado malo”: “El mesianismo
de Benjamin es al mismo tiempo la mds clara evidencia de su idealismo y
una de las fuentes mds poderosas de su pensamiento revolucionario™®.

Mis alld de que Benjamin efectivamente se haya formado en la teologfa,
cuyos términos nunca deja de utilizar, y de que ciertos conceptos y metéforas le
hayan resultado productivos como acercamiento al marxismo (como podria
decirse de igual forma de algunas metdforas de Marx tomadas de Hegel), cabe
preguntarse qué lugar adquieren estos elementos en una perspectiva marxista.
Un primer punto en que todos parecen coincidir en que le fueron dtiles para
identificar y criticar una versién teleoldgica y lineal de la historia que no podia
ser defendida desde el marxismo, y por otro lado, para destacar un aspecto
activo que lo diferenciaba del escepticismo preponderante de sus pares.

Pero ademds, la evaluacién que de este punto se hace estd al parecer muy
ligada a los posicionamientos sobre el cldsico problema respecto a la concep-
cién marxista de la historia, y derivado de alli, la tradicién marxista en la que se
inscribe a Benjamin: ;cudl es la relacién, subordinacién o predominancia entre
los aspectos subjetivos y objetivos en la historia? En términos de citas cldsicas:
“la lucha de clases es el motor de la historia” o es “la contradiccién entre las
fuerzas y relaciones de produccién”? La quizd mejor respuesta estd justamente
en El 18 Brumario...: “los hombres hacen su propia historia, pero no la hacen
a su libre arbitrio, en circunstancias elegidas por ellos mismos, sino en aquellas
circunstancias con que se encuentran directamente, que existen y le han sido
legadas por el pasado™. Las “circunstancias” legan posibilidades que pueden o
no ser aprovechadas, cuyo resultado no estd previsto y dependerd de la
interaccién entre los elementos subjetivos y objetivos en tensién.

Buck-Morss no se pronuncia sobre Marx mismo pero como menciona-
mos, deja entrever que fue en sus “lagunas” donde germiné el progresivismo.
Eagleton identifica cierto idealismo benjaminiano pero lo ubica histérica-

61. Ibidem, pp. 97/8.
62. Eagleton, op. cit., pp. 129 y 178 respectivamente.
63. Marx, op. cit., p. 17.
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mente, mds como imposibilidad de la compleja encrucijada politica que le
tocd vivir: “Encallado entre la socialdemocracia y el stalinismo, realmente
sus opciones politicas eran limitadas [...] el antihistoricismo de Benjamin
estd en connivencia con su idealismo: la jezzzzeir [tiempo-ahora] deja de
figurar simplemente como elemento simbélico dentro del materialismo his-
térico y viene a sustituir el rigor de la préctica revolucionaria. Entre la venida
de las masas y la venida del Mesfas, no puede cristalizar tercer término
alguno. Al partido revolucionario le sustituye el profeta revolucionario, capaz
de cumplir sus tareas mnemdnicas, pero no tedricas ni organizativas, en
parte rico en sabiduria por ser pobre en prdctica. Si Trotsky posee el Progra-
ma Transicional, Benjamin se queda con el ‘tiempo ahora”®.

Lowy parece ser el que tiene la hipétesis mds osada (y abusiva). A dife-
rencia de las lecturas que bajo el ataque al stalinismo atacan a toda la
tradicién marxista “cldsica”, reivindica la relacién de Benjamin en la lectu-
ra de la historia no sélo con Marx sino con Lenin y Trotsky, pero aun con
esta diferenciacidn, el aspecto de las determinaciones queda disuelto en su
constante voluntad de separar a Benjamin de cualquier peligro de
“objetivismo”, bosquejando una tradicién marxista subjetivista de la que
Benjamin serfa figura principal, opuesta a ciertas “inconsistencias” del pro-
pio Marx®. Aviso de incendio va mechando, a la par que se discute la
lectura benjaminiana, diversas criticas esbozadas a las posiciones de Marx
y Engels. Asi por ejemplo, si bien acuerda con Benjamin en que la lucha de
clases “es una lucha por las cosas brutas y materiales”, resalta que de todas
formas “atribuye una importancia crucial a las fuerzas espirituales y mora-
les”, desbordando asi el estrecho modelo de “base y superestructura” que
dieran los fundadores del marxismo®. Hablando de su particular lectura
del marxismo dird que lo que le interesa a Benjamin es “la lucha a muerte
entre opresores y oprimidos” y no “las formas de propiedad o del Estado, la
evolucién de los modos de produccién —temas esenciales de la obra de
Marx”, y que se opone “implicitamente” a cierto “evolucionismo” de algunos
articulos de Marx®". Finalmente declarard que hay un problema en los fundado-
res mismos del materialismo histérico que dio cabida a sus simplificaciones

64. Eagleton, op. cit., pp. 264/5.

65. Mencionemos que las “inconsistencias” del propio Benjamin estdn poco tratadas:
desmerece por ejemplo algunos textos del perfodo, del ‘33 al 39, donde Benjamin habria
tenido un desvio mecanicista por referirse a cuestiones de “fuerzas productivas” como en
“La obra de arte en la época de su reproductibilidad técnica” (Léwy, Aviso..., pp. cit. p. 28/
9, reproche por otro lado ya realizada por varios autores y que criticamos en Difaz, “Huellas
delavanguardia®, Cuadernos de Herramienta N° 3,2007), a pesar de que el mismo Benjamin
sefialara que ese texto era una especie de “base metodolégica” para su trabajo sobre los
pasajes, investigacién de donde estdn sacadas la mayorfa de las ideas que hacen a su
concepcidn de la historia (ver Buck- Morss op. cit., pp. 65/6).

66. Lowy, Aviso..., op. cit., p. 68.

67. Ibidem, pp. 69/70.
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posteriores: “Sin duda, la obra de Marx y Engels estd atravesada por tensio-
nes irresueltas entre cierta fascinacién por el modelo cientifico natural y un
método dialéctico critico, entre la fe en la maduracién orgdnica y casi
natural del proceso social y la visién estratégica de la accién revolucionaria
que capta un momento excepcional. Esas tensiones explican la diversidad
de los marxismos que se disputan la herencia tras la muerte de los fundado-
res. En las tesis de 1940, Benjamin ignora el primer polo del espectro
marxista y se inspira en el segundo”. Serfa asi piedra fundamental de una
“refundacién” del materialismo histérico cuyo resultado es un “marxismo
mesidnico” que no podia sino “causar perplejidad”®.

Pero contra esos peligros, Lowy propone... profundizar esa perplejidad,
poniendo a la teologia como antidoto contra los peligros “objetivistas”.
Cabe preguntarse si el marxismo necesita este antidoto o simplemente
basta con no reducirlo a sus versiones vulgares. Criticar la “vulgata marxis-
ta” socialdemdcrata o stalinista no deberfa ser motivo de negar la impor-
tancia de estas determinaciones. “Determinismo” no siempre es
mecanicismo o tecnologicismo (cosa que Benjamin mismo aclaraba, como
Lowy tiene que reconocer®). Pero para Lowy, los elementos mesidnicos
son expresién de una lectura “subjetivista” con la que €l coincide: “Ya sea
que se designe esa dimensién irreductible como ‘factor subjetivo’,
‘voluntarismo’, ‘libertad del sujeto’, ‘autonomia de los actores sociales’ o
‘proyecto humano’, lo cierto es que la accién politica escapa a todo intento
de ser analizada como simple funcién de las estructuras o, peor aun, como
resultado de las ‘leyes cientificas’ de la historia, la economia o la socie-
dad™. Es decir, que cualquier idealismo, incluso el teoldgico, viene bien
contra el objetivismo. En primer lugar entonces, Léwy parece “comprar” el
“paquete antidogmdtico” que junto con la critica al stalinismo tira al bebé
con el agua sucia. De mds estd decir que ello mds que ayudar a combatirlo,
refuerza a un materialismo vulgar presentdndole un enemigo ficil, opera-
cién tan deficiente como la de aquellos marxistas que para discutir a un
idealismo elaborado como el de Hegel presentaban un materialismo positivista
ramplén’'. En segundo lugar, en su consideracidén de que toda mencién a

68. Ibidem, pp. 170/1/2.

69. Ibidem, p. 120.

70. Ibidem, p. 173.

71. Aclaremos que a diferencia de la genealogfa en la que suele incluirselo a Benjamin,
con Léwy no estamos frente a un subjetivismo “a la Escuela de Frankfurt”. En el terreno
mds estrictamente politico, los motivos de Lowy aparecen claros en Aviso de incendio:
contra la “ortodoxia”’, se trata de dirigir la politica a los “nuevos movimientos sociales”,
considerando “dogmdtico” hablar de la clase obrera como sujeto revolucionario (pp.177/
78). La teologfa, segiin nos dice, ya ha servido de “inspiracién revolucionaria” en
Latinoamérica en movimientos tales como la “teologia de la liberacién” (p.53). La
“constelacién” de Léwy queda clara: en su teologfa, Benjamin serfa el mentor inconsciente
de un autonomismo populista latinoamericano. Sin embargo, Lowy parece ir mds lejos de
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las fuerzas productivas, las formas de propiedad o la constitucién de los
Estados son muestras de un marxismo mecénico, parece proponernos enton-
ces una vuelta no al marxismo clésico y a sus continuadores no “vulgares”
sino al “socialismo utépico”, que en su momento representd una corriente
progresiva y critica del capitalismo pero que ya fueran criticadas y supera-
das por Marx y Engels buscando establecer las bases histéricas, sociales y
cientificas para una prictica politica que pudiera derribar ese sistema
social. Dos siglos después, la lectura de Lowy tiende a refundar y defender
un marxismo de este tipo, unilateralizando esta vez hacia el lado subjetivo
lo que Marx y Engels habian intentado articular, una relacién entre los
elementos objetivos y subjetivos en la historia que no redujera un elemento
al otro ni eliminara sus tensiones, en las cuales deberfan buscarse las posi-
bilidades y forjar los instrumentos para que las masas puedan “tomar su
destino en sus propias manos”’%

Bensaid aqui una vez mds parece contestar a Léwy aunque de manera no
explicita (aunque Lowy acuda a su libro para fundar que Benjamin es una
“refundacién” del marxismo). Para Bensaid, existe un “tironeo” no entre ver-
siones unilaterales mds objetivistas o subjetivistas, sino en un problema real:
“La anunciada nueva escritura de la historia rompe con el tiempo sagrado de la
salvacion, lo mismo que con el tiempo abstracto de la fisica. Se trata de encon-
trar el sentido de los ritmos y los comienzos, de conjugar regularidad y nove-
dad””. Para Bensaid, Marx si encontré una salida y es lo que da su original e
intempestiva visién de la historia, y ademds de no excluir a Engels sino lo
contrario, sefiala que es precisamente ello lo que impresioné a Benjamin.

A lo largo de sus escritos, no sin vacilaciones, marcas de época, y sin
duda sin solucionar todos los problemas, Marx y Engels desarrollaron sin
embargo en su delimitacién con el idealismo hegeliano pero también con el
materialismo vulgar, una concepcién materialista de la historia donde estu-
vieran articulados tanto los elementos objetivos como los subjetivos. En base
a ello habfan superado al socialismo de la época, aportando justamente las
bases para un proyecto socialista que no podia quedarse en una planificacién
utépica de una sociedad mejor sino que pudiera basarse en un andlisis cientifico
de la realidad capitalista para buscar en su historia, su desarrollo y sus contra-
dicciones, las posibilidades y politicas necesarias que efectivamente pudie-
ran terminar con una sociedad de explotacién. Las “Tesis sobre Feuerbach”

lo que las propias simpatias de Benjamin permiten concluir. En las anotaciones para las
tesis, dird Benjamin: “El proletariado como sucesor de los oprimidos; extincién de esta
conciencia entre los marxistas” (“Sobre el..., op. cit., p. 72). Mds de una corriente y de un
teérico de izquierda ultimamente ha considerado erréneo este punto, o ha tratado de
demostrar que esa centralidad corresponde a una época ya pasada, pero Benjamin es en
todo caso en este punto un “cldsico”.

72. Esta es la definicién de la revolucién que Trotsky hace en Historia de la revolucion rusa.

73. Daniel Bensaid, Marx intempestivo, op. cit. p. 124.
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son en este sentido un documento fundamental porque en sus inacabados y
escuetos pdrrafos trata de saldar cuentas con lo mejor y lo peor del idealismo
y materialismo precedente para sentar una nueva concepcién histérica.

Pero en el terreno de la concepcidn de la historia, a lo largo del siglo XX y
a la luz de las derrotas de la revolucién en occidente y de la burocratizacién de
la URSS, por un lado, y por el otro, con el surgimiento del marxismo occiden-
tal o el existencialismo y el estructuralismo posteriormente, los cuestionamientos
a la articulacién entre “estructura y sujeto”, como planteara Anderson, fue un
problema que no pudieron “contestar” las corrientes marxistas tanto politica
como tedricamente en su propio terreno, dando lugar a la influencia de diver-
sas corrientes que ocuparon el escenario de discusién tedrico-politico entre la
intelectualidad, entre ellos, la Escuela de Frankfurt’.

Si bien en sus origenes el Instituto montado en Frankfurt y luego emigra-
do a EE.UU. tuvo como base, tratando de dar cuenta de nuevos fenémenos,
una serie de elaboraciones ancladas en temdticas mds “cldsicas” aunque con
desarrollos originales, como la discusién sobre el totalitarismo” incorporan-
do elementos del psicoandlisis, paulatinamente fue virando (y es por lo que se
la conoce esencialmente hoy) a una serie de criticas al iluminismo como
nuevo “mito” del capitalismo, basado en una racionalidad instrumental que
incluso mds alld del capitalismo “cosifica” las relaciones y producciones hu-
manas a tal punto que todos los aspectos “subjetivos” quedarfan desdenados.
En ese desarrollo no sélo los temas estéticos, psicoldgicos y filoséficos fueron
cobrando mayor peso, sino también en esa linea temas como la relacién del
hombre con la naturaleza, la técnica y el trabajo fueron considerados desde
una perspectiva negativa e identificadas con la voracidad de un racionalidad
occidental que diera como resultado al sistema capitalista de racionalidad
industrializada. La reduccién de los fenémenos culturales, subordinados en
forma no mediada con la base econdmica y politica que en buena medida
practicaba el “marxismo oficial” stalinista, era considerada como una expre-
sién mds de esta “racionalidad instrumental” de la que el marxismo se habria
hecho deudora no sdlo en el terreno tedrico sino en su alabanza a la produc-
tividad, las ciencias aplicadas a tal fin, los planes quinquenales y la racionali-
dad burocrdtica que practicaba en la URSS y con la cual competia con la
burguesfa en occidente.

Influenciados por estas lecturas, a la luz de la versién efectivamente posi-
tivista difundida por el stalinismo, y sobre todo porque ciertamente en lo que
iba del siglo XX las guerras habfan mostrado como nunca las capacidades

74. Anderson apunta que la dnica corriente que podria haber sido alternativa por su
propia experiencia histérica y desarrollos tedrico-politicos era el trotskismo, aunque
finalmente esa posibilidad fuera frustrada (77as las huellas del materialismo histérico, México,
Siglo XXI, 1988).

75. En su cldsico estudio La imaginacion dialéctica, Martin Jay hace un resumen y
andlisis de estas discusiones (Madrid, Taurus, 1989).
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destructivas del avance de la industrializacién, florecieron una serie de
corrientes que hicieran hincapié en la subjetividad y los fenémenos
“superestructurales” mientras los andlisis marxistas de las “condiciones ob-
jetivas” en la historia fueron identificados cada vez mds como parte del
mito de la ilustracién en el propio marxismo, para algunos de manera mds
directa como continuador de la “ilustracién”, otros como “ingenuidad” o
desliz de época de los fundadores del marxismo’. Aun peor reputacién
cobrarfan continuadores de la tradicién cldsica como Lenin o Trotsky, quie-
nes a diferencia de Marx, y por el momento histérico que les tocé vivir,
dejaron una mayorifa de andlisis politicos, econémicos y sociolégicos, pero
tenfan pocos o desconocidos textos dedicados a la filosofia o el arte que
pudieran interesar a las vertientes subjetivistas”.

Esta articulacién entre los elementos objetivos y subjetivos y las tradiciones
en las que se desarrollaron es muchas veces la que estd en discusién cuando se
reivindica o rechaza el mesianismo benjaminiano (tanto como en las discusio-
nes sobre sus concepciones sobre el arte en la época de la cultura de masas que
tomamos en el nimero anterior de esta revista), en general, llevdndolo hacia el
polo “subjetivista” en continuidad con la tradicién de la Escuela de Frankfurt.
La lectura de Lowy, aunque con un sesgo mds activista y no resignado, tiene
parte de esta influencia en su rechazo a cualquier mencién al aspecto econémi-
co, unilateralizando lo que en Benjamin es un aspecto no resuelto.

Lo que en Eagleton aparece como una debilidad en parte comprensible
por las circunstancias politicas vividas, es en Bensaid una tensién real en la
politica y en Lowy una virtud, expresando las simpatfas y posiciones de los
autores en este problema. Podemos decir que si bien en su momento de
enunciacién los elementos mesidnicos en Benjamin le fueron productivos
para sefialar determinados problemas y seguramente tuvieron otro valor
polémico en el marco de tener que discutir contra versiones objetivistas
aplastantemente dominantes, no puede hacerse de esa “necesidad” una vir-
tud, dejando entrar a la religidén, por mds “heterodoxa” que sea, en los
fundamentos tedricos marxistas. Pero sobre todo, porque ese contexto no

76. Eagleton senala que sin duda el marxismo cldsico era “heredero” de la ilustracién en el
sentido de manejar una “red de presunciones” sobre lo que es “la verdad, la razén, el sentido” que
en la época de Benjamin comenzaran a ser provechosamente criticadas, y considera que, aunque
las soluciones hasta ahora no hayan sido las mejores, a esa critica sin duda deberfa aportar el
marxismo. Benjamin tendrfa el mérito, que en buena medida responde a la época que le tocé y
a su horizonte de problemas, de haber aportado a esta discusién (op. cit., p.261).

77. Lo que sigue sin embargo quizds hubiera desconcertado a mds de uno de estos
criticos del marxismo cldsico: “Los sabios liberales —que ya no existen— han pintado por
regla general el conjunto de la historia de la Humanidad como una serie lineal y continua
de progreso. Era falso. La marcha del progreso no es rectilinea, es una curva rota y
zigzagueante”. ;Es Benjamin? No, es Trotsky en un discurso de 1926 hablando de los. ..
jcontradictorios avances de la ciencia y la técnica! (discurso pronunciado en el primer
Congreso de Amigos de la Radio, 1/03/26, en www.marxists.org).
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s6lo no es actual sino que casi se ha invertido: en afios de posmodernismo
donde todas son interpretaciones y cualquier lectura es vdlida, es mds bien
la concepcién de cualquier “materialismo” lo que se ha desestimado, en
particular, el marxismo, via identificarlo con el stalinismo primero y con-
virtiéndolo en un “gran relato” después. Si leemos entonces desde hoy
Benjamin no sélo filolégicamente sino para “actualizarlo”, ;no deberfa
atenderse a esta circunstancia histdrica puestos a evaluar el marxismo
benjaminiano? Aceptar el “combo dogmdtico”, sno es leer la historia en la
versién de los vencedores, que buscaron tirar por la borda al marxismo?

CONCLUSIONES

“tINo sé si hay destino, pero hay decision! [ Decide! Ahora somos el presente. No
solamente toda la ciudad, el mundo entero estd participando en nuestra decision”.
Mondlogo final de Marion hacia Damiel en

Las alas del deseo, de Wim Wenders

La idea de un progreso histérico lineal que atacara Benjamin en sus
tesis era sin duda un ejemplo de esta amalgama de ciertas tendencias del
marxismo con concepciones iluministas, y sin duda acierta en su critica.
Pero sin embargo, nunca da el paso a considerar unilateralmente estos
aspectos: en la técnica en el terreno artistico, por ejemplo, Benjamin ve no
s6lo peligros sino también posibilidades que se definirfan por la lucha de
clases y no por alguna caracteristica intrinseca al desarrollo técnico en si, ni
ve como problema relacionar los problemas estéticos, por ejemplo, a los
desarrollos econdmicos y politicos de los que son parte. Y si segtin lo ana-
lizado en esta nota, no logra dar cuenta cabal de la relacién entre determi-
naciones objetivas y posibilidades subjetivas en su andlisis de los desarro-
llos histéricos, mantiene creemos abiertas esas contradicciones sin volcar-
se definitivamente a un subjetivismo que muchos buscan fundar en él.

Por otro lado, no sélo Marx y Engels habfan tratado sobre las articulacio-
nes entre dialéctica e historia en el terreno filoséfico. En cuanto a las genea-
logfas, Benjamin responde también, como Lenin y Trotsky, a una articula-
cién entre la concepcidén de la historia que tenfan y la concepcién formada
sobre la dialéctica a partir de ella. Los revolucionarios rusos también leyeron
y criticaron a Hegel en el terreno de la filosoffa sobre todo a partir de su
visién de la historia y su experiencia politica. En el caso de Benjamin, si bien
como planteamos su fascinacion por los elementos disruptivos viene de largo
y se aplica en otros terrenos, también en su formacién de la visién de la
dialéctica fue preponderante la visién de la historia, longeva también en su
pensamiento, aunadas para pensar una prictica politica. Cuando en manus-
critos no publicados hasta décadas después, Lenin y Trotsky leen a Hegel,
aquel pensador criticado por idealista y teleolégico pero que sin embargo era
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influencia permanente en Marx utilizado contra el materialismo vulgar, tam-
bién aparece la pregunta por la concepcién de la dialéctica, de la historia y
sobre la tensién de los elementos objetivos y subjetivos. Ambos acuerdan
con Marx en que la identificacién hegeliana entre sujeto y objeto era inacep-
table para el marxismo, pero también ajustardn cuentas con la concepcién
liberal del desarrollo histérico con la que se enfrentarfan en el terreno politi-
co: una lectura lineal de la historia no podia explicar, y en su momento
incluso hubiera llevado a desestimar, la posibilidad de una revolucién socia-
lista en un pais “atrasado” como Rusia. Lenin, en sus apuntes dejados de la
lectura de Ciencia de la légica de Hegel, habia entendido la ley de la
“interpenetracién de los contrarios” como la principal “ley de la dialéctica”,
en tanto servia para oponer a la concepcién “inerte, pdlida y fria” del desarro-
llo como crecimiento o decrecimiento, una concepcién “viva’, en tanto “pro-
porciona la clave para los saltos, para la ‘ruptura de continuidad’, para la
destruccién de lo viejo y el surgimiento de la nuevo™. Trotsky en cambio,
también en una lectura de Hegel de la cual dejé apuntes, sefiala como ley
principal de la dialéctica al “salto de cantidad en calidad”, pero con similares
resultados a la idea de evolucién. Su concepcién es también la de cambio
convulsivo, atacando asi a la “concepcién liberal gradualista™. La idea cen-
tral que reivindican en Hegel, tal como lo hicieron Marx y Engels, es la de
movimiento, y la referencia a los mecanismos en los cuales éste se da, las
llamadas “leyes de la dialéctica’, no pueden tomarse como categorias fijas.
Ambas lecturas, aun tomando como centrales distintas “leyes”, apuntan al
momento de cambio cualitativo como un proceso de lucha o de salto, es
decir, no gradual. Ambos reconocieron que el gradualismo, visién liberal del
desarrollo, estaba también permeando al marxismo, lo cual politicamente se
traducfa en estrategias reformistas, como el revisionismo de la socialdemo-
cracia alemana o la idea de “etapas” histdrica a cumplir, tendencias que
ambos revolucionarios combatieron. Las referencias de Lenin y Trotsky a la
dialéctica estdn tefiidas por estas discusiones y por la concepcién de la histo-
ria por la que combatieron en el terreno ideoldgico. Podemos discutir por
supuesto las virtudes de una u otra lectura de Hegel (la cual es mucho mds
negativa en Benjamin), pero cabe destacar que en cuanto al desarrollo de una
concepcién de la historia, sin duda hubieran sido si no del agrado, al menos
del interés de Benjamin, y en relacién a las cuales puede leerse productiva-
mente también su obra. Sin duda la concepcién benjaminiana aporta elemen-
tos para una critica necesaria de la visidn positivista y teleoldgica, presentando
una historia a saltos y no lineal y predestinada. Ahora bien, una vez despejado

78. Lenin, “Sobre el problema de la dialéctica” en Obras Completas, Tomo XLIII,
Moscu, Progreso, 1987.

79. Trotsky, “Cuadernos de Trotsky, 1933-1935. Escritos sobre Lenin, dialéctica y
evolucionismo” en Eiscritos Filosdficos, Bs. As., CEID, 2004, p. 54. Una versién ampliada de

estos problemas que aqui resumimos hicimos en Difaz, “Introduccién” a este libro.
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lo que el marxismo 70 debe ser como concepcién histdrica, prevalecen mu-
chos problemas abiertos y potenciales contradicciones que se hace necesario
discutir. Y justamente porque de toda discusién conceptual sobre la historia se
deriva una discusién politica, ninguna lectura deberfa dejarlos de lado.
Mencionamos al inicio de esta nota lecturas de la intelectualidad nacional
respecto a Benjamin que en buena medida coinciden en la anti-ortodoxia
benjaminiana pero para el abandono de una politica revolucionaria,
convirtiéndolo en figura demostrativa de una derrota a la que no deberfamos
habernos arriesgado. En cambio, lecturas como las que analizamos a lo largo
de esta nota tienen la virtud de ubicarse a la izquierda de estos intelectuales,
incluso la de Lowy: “desde el punto de vista politico, la historia abierta signi-
fica, por lo tanto, la consideracién de la posibilidad —no la inevitabilidad— de
las catdstrofes, por un lado, y de grandes movimientos emancipatorios, por
otro. Esto dista de ser evidente: ;no vivimos en una época pacificada, a mil
leguas de distancia de los afios de guerra y revolucién de la primera mitad del
siglo pasado?”™®. Efectivamente, probablemente s6lo la prolongada situacién
de aparente “paz” social, basada en una profunda derrota previa, puede dar
lugar a una lectura de Benjamin que, aunque se pretendan politicas, tenga
nulas consecuencias para pensar la propia politica o peor aun, sean un argu-
mento en contra de militar politicamente. La melancolia que suele atribuirsele
a Benjamin estaba lejos de ser pasiva y resignada. Como dirfa Eagleton, a
pesar de hacer una de las lecturas mds criticas de Benjamin, “el mismo aletar-
gamiento y gravitas de su cardcter saturnino coloca una bomba de relojerfa
bajo las mitologfas historicistas simplistas, del mismo modo en que su ligu-
bre nostalgia se agarra a imdgenes del pasado s6lo para arrastrarlas violenta-
mente a través de los espacios vacios del presente. Por tanto, se trata de un
peligroso tipo de inercia particularmente robusto, el del perpetuamente insu-
bordinado mds que el del satisfactoriamente pacificado™®'. Quizd por estos
elementos Eagleton considera oportuno culminar su libro sobre Benjamin
compardndolo no con autores del marxismo occidental sino con Trotsky, aun
con los limites que en esta comparacidn encuentra politicamente Benjamin.
Para Eagleton, el marxismo del siglo XX posee otra visién de la historia
“antihistoricista” basada en la idea de desarrollo “desigual y combinado” de
Trotsky desarrollado como estrategia politica: “La teorfa de la revolucién
permanente se introduce oblicuamente en la homogeneidad histérica y en-
cuentra, en la época de la lucha democrdtico-burguesa, el ‘débil impulso
mesidnico” que la hace girar a la manera del heliotropo hacia el sol del socia-
lismo que amanece en el futuro. Lo que en Benjamin no pasa de ser una
imagen se convierte en estrategia politica en Trotsky: al asumir el liderazgo de
la revolucién democrético-burguesa en alianza hegeménica con otras clases y

80. Lowy, Aviso..., op. cit., p. 175. Subrayado del autor.
81. Eagleton, op. cit., p. 218.
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grupos subordinados, el proletariado libera la dindmica que llevard la revolu-
cién mds alld de si misma hasta resultar en el poder de los trabajadores. Los
estratos de las épocas, que en la imaginacién marxista oficial estdn primoro-
samente colocados juntdndose por los extremos, son agarrados y apilados
rudamente unos sobre otros, transformando la geologfa de la revolucién con
un violento levantamiento. [...] Con los ojos vueltos hacia el futuro, la revo-
lucién da un gran salto al pasado (el feudalismo arcaico de la Rusia zarista)
para asimilarlo violentamente al presente. [...] Una vez instalado en el poder,
el Estado de los trabajadores continda peinando la historia a contrapelo. El
reposado relato de la historia homogénea es transformado en un texto enma-
rafiado: ‘estallidos de guerras civiles y guerras con paises extranjeros alternan
con perfodos de reforma ‘pacifica’. Las revoluciones en la economia, la téc-
nica, la ciencia, la familia, la moral y la vida diaria se desarrollan en comple-
jas acciones reciprocas y no permiten a la sociedad alcanzar un equilibrio®?.
Quizds en la fascinacién con que Benjamin leyera algunos textos de Trotsky
hubiera mds que la antipatia compartida contra el Frente Popular o las sim-
patias hacia las vanguardias artisticas.

Asi, podemos decir, si en cuanto a formacién, contexto politico, pre-
ocupaciones tedricas y muchas de sus concepciones, Benjamin estd inscripto
en el marxismo occidental y en la Escuela de Frankfurt en particular, sin
embargo nunca cayd en el escepticismo que la caracterizé sino que por el
contrario, sus reflexiones estdén impregnadas de esta voluntad de accién
politica; si no encontré entre la socialdemocracia y el stalinismo los cami-
nos que unieran teorfa y praxis revolucionaria, no derivé de ello una sepa-
racién necesaria y productiva, como pretendieran Adorno y Horkheimer
haciendo virtud de la debilidad; si apelé en su concepcidén de la historia al
idealismo mesidnico, y no pudo resolver la relacién entre condiciones ob-
jetivas y subjetivas, ambas inseparables en el marxismo, cabe decir que en
las tesis fue desde la lucha de clases desde donde se pard para sefialar que a
pesar de las derrotas, la revolucién no habia desaparecido del horizonte. Y
sobre todo, en el mapa de la discusién tedrico-politica actual, impregnada
de “fines de la historia”, de “desaparicién del sujeto revolucionario”, de
conformismo, sus tesis tienen la virtud de rescatar los hilos de continuidad
con las luchas del pasado que puedan contribuir a detener la catdstrofe a la
que nos somete el capitalismo.

|Email: arianediaz@gmail.com)|

82. Eagleton, op. cit., pp. 265/6.
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