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INTRODUCCION

El Observatorio del Cambio Rural (OCARU) desde el
afio 2012 viene produciendo una serie de cuadernos
de reflexion sobre las tematicas que dan cuenta de las
condiciones de posibilidad que constituye la cuestion
agraria en el Ecuador. Desde La palabra en nuestra
orilla escrito por Diego Carrion (2012) hasta El Sentido
Agroecoldgico de los autores Esteban Daza y Tamara
Artacker (2019) han pasado 7 afios de reflexiones que
recogen problematicas y alternativas de y para los
sectores populares del campo.
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Es en este sentido que el Instituto de Estudios Ecua-
torianos (IEE) con 34 afios de historia contintia apor-
tando al debate, y es a través del OCARU que en el
ultimo tiempo hemos retomado la reflexion sobre
la problematica agraria nacional y regional, logros
que han sido posibles por el compromiso que tienen
nuestras reflexiones con las utopias de transforma-
cion social, politica y econémica de las organizacio-
nes de obreros, indigenas y campesinas con las que
trabajamos.

Este décimo nimero de cuadernos de reflexion in-
tenta sistematizar una serie de discusiones y expe-
riencias que hemos realizado en torno a la Agroecolo-
gia de la mano del Colectivo Agroecoldgico del Ecuador
del cual formamos parte, de la Coordinadora Ecua-
toriana de Agroecologia y de organizaciones sociales
campesinas como la FECAOL, Unién de Organizacio-
nes Campesinas de Esmeraldas, el Centro Agricola de
Quevedo y decenas de comparieros y compafieras que
han dado cuenta que la agroecologia nos propone
una mirada de la totalidad, que pasé de ser referencia
del cambio de un modelo de agricultura a otro, para
resignificar la lucha campesina actual.

¢De qué vamos a hablar?
El sentido agroecoldgico

La agroecologia desafia a las relaciones de poder en
las que se basa el “complejo agroindustrial” para
controlar los territorios, los cuerpos y los deseos de
campesinos y campesinas en zonas donde domina
el capitalismo agrario. La agroecologia se opone a la
agricultura convencional, al consumo de alimentos
ultra-procesados, a las formas de explotacién laboral,
la concentracion de la tierra, del agua y las semillas,
a la monopolizacién del mercado y a la violacién de
los derechos de la naturaleza y de los pueblos. En
este escenario argumentamos que la propuesta agro-
ecolégica es profundamente politica y actualmente
representa una alternativa holistica de defensa del
mundo y la vida.

Los aspectos ecoldgicos de su propuesta muestran
que su légica o cosmovision definen otro cuidado del
medio ambiente, un enfoque a mas largo plazo que
el de la ganancia inmediata a través de la produccién
cada vez mas intensiva y extractivista. No se deja guiar
por las demandas de un mercado capitalista sino por
las necesidades reales de las personas -tanto pro-



ductores como consumidores y también de las futuras
generaciones-, su salud y su integridad, pensandolas
como parte viva de su entorno natural.

Desde este enfoque mds integral, que no entiende
a los seres humanos como externos o incluso por
encima de la “naturaleza”, se hace necesario bus-
car una forma de “hacer agricultura” en armonia
y equilibrio con los procesos naturales, donde el
tiempo se torna en una espiral disputando la visién
lineal de la historia. Rompe con el gran relato de
“progreso” entendido unicamente como una indus-
trializacion cada vez mas avanzada (De Schutter
2016, 41). Las tecnologias que se utilizan dentro de
la produccidn agroecoldgica incluyen saberes dife-
rentes sobre cémo configurar un ecosistema mas
sano, de manera mas integral, saberes adaptados a
cada espacio y siguiendo principios diferentes que
los del capital.

De la misma forma, los Sistemas Participativos de
Garantias (SPG)' generan una ruptura con ciertas
bases fundamentales del complejo agroindustrial y
su légica capitalista. Por sus procesos participativos

rompen con la divisién entre campo-ciudad, acer-
cando a los diferentes actores y creando una nueva
idea de colectividad y comunidad. Desafian a la légica
de comercializacién, dénde cada proceso esta diri-
gido a generar ganancia, y en su lugar promueven la
autogestion de los colectivos, la confianza entre las
personas y el empoderamiento de todos los actores
involucrados. Al mismo tiempo reducen las depen-
dencias de certificadoras de tercera parte y limitan
asi la imposicién de normas y exigencias de actores
externos.

Es por este desafio al complejo hegemdnico agroin-
dustrial -a sus prdcticas y légicas de acumulacion-
que insistimos en que la agroecologia es una pro-
puesta politica que defiende |a organizacién colectiva
sobre los circuitos agroalimentarios y la sensibilidad
hacia el entorno vivo, luchando por el territorio, las
semillas, el agua, la diversidad y la circulacién sin
restricciones de los conocimientos. La agroecologia
es, ademas, el vivo ejemplo de que otra forma de
“hacer” es posible, y asi anula el relato que muestra
a la agroindustria como “via unica”.

1Los Sistemas Participativos de Garantias son sistemas de evaluacidn y certificacién de la produccién agroecoldgica que se basan en la participacion
de diversos actores interesados, tanto de parte de los productores como de consumidores.



Finalmente, en la agroecologia se sistematizan una
serie de saberes practicos diferentes, pero a la vez
comunes en la perspectiva de defender la vida y cuidar
de la naturaleza. Esta es la dimensidn politica de la
agroecologia que rebasa el discurso de que ésta es
una forma mas de hacer agricultura donde se susti-
tuyen insumos artificiales por insumos organicos. Es
por eso que hablamos del “sentido agroecoldgico”,
porque involucra principios radicalmente diferentes
de otra sensibilidad hacia el mundo donde estan pre-
sentes otro tipo de relaciones socio-ecoldgicas, bus-
cando cierto equilibrio y sustentabilidad, escogiendo
prioridades y valores diferentes para reproducir la vida
en su conjunto. Hablar del “sentido agroecoldgico” es
avanzar hacia un gran frente amplio y popular por la
soberania alimentaria y los bienes comunes.

1. Territorios de tension
1.1. El Complejo Agroindustrial

Desde la segunda mitad del siglo XX vivimos en Ecua-
dor una expansion constante del modelo agroindus-
trial que actualmente domina, de manera hegemo-
nica, la produccidn, la transformacion, la circulacién

y el consumo de productos agropecuarios. Para refe-
rirnos al conjunto de actores, practicas y valores que
echan a andar |la cadena vamos a hablar del “complejo
agroindustrial”.

Este complejo agroindustrial predominante se ex-
presa a través de prdcticas especificas no sélo de pro-
duccidn, sino también de organizacién, incorporando
a diferentes actores territoriales en sus cadenas de
produccion, creando asi relaciones de dependencia
que estan guiadas por los intereses de los grandes
grupos econdmicos y las corporaciones del agrone-
gocio.

El complejo, ademds, representa una Idgica capita-
lista y extractivista especifica, una manera particular
de buscar la acumulacién constante a través de una
velocidad creciente que implica que ya no se respetan
los ciclos naturales de produccién, en equilibrio con la
naturaleza. Se busca, a lo contrario, extraer la mayor
cantidad de recursos de la naturaleza -en este caso
productos agricolas- para generar la mayor ganancia
posible, sin darimportancia a los costos ambientales
y sociales que implica.

Con la expansién de este complejo agroindustrial
tanto en términos de superficie controlada como de



actores incorporados y de eslabones productivos do-
minados- se vive una homogenizacién de las formas

de producir y de entender las relaciones de los seres

humanos con el medio ambiente. Esta vision y prac-
tica homogenizadora es, ademas, representada como

la “via tnica” de hacer las cosas, tanto por parte de

actores privados como de instituciones estatales que

dirigen sus politicas publicas hacia una profundizacion

del modelo agroindustrial. Asi, parece no haber otra

alterativa factible.

Es, por lo tanto, necesario tomar en cuenta que el
complejo agroindustrial no es tinicamente una forma
de producir o de organizar la produccién, sino que
implica toda una forma especifica de mirar la vida. Nos
habla de valores capitalistas, de la manera particular
de entender la vida, la reproduccion, la interaccién
con la naturaleza; nos habla de prioridades que po-
nen la ganancia por encima del bienestar comdn y
la salud, la velocidad por encima del equilibrio y la
sustentabilidad, la individualidad por encima de Ia
solidaridad, la balanza comercial por encima de la
soberania alimentaria.

Es en este contexto que hay que entender la agro-
ecologia y sus planteamientos alternativos de hacer

agricultura como una ruptura profunda con el mo-
delo agroindustrial - no solamente con sus practicas
agricolas concretas, sino con la manera de interpretar
el mundo, de entender la vida y de fijar prioridades.
Este desafio a la manera hegemonica de producir es,
por lo tanto, intensamente politico.

Pero justamente el hecho de que el complejo
agroindustrial se represente como “via tGinica” mien-
tras que se homogenizan las practicas agricolas, es
dificil pensar otro “posible” y realizar otra forma de
producir en un espacio de hegemonia agroindustrial,
en el que tanto las politicas publicas, las subjetivida-
des, los deseos y |a légica capitalista estan en proceso
de alineacién con el modelo dominante.

1.2. La Agricultura Familiar Campesina e Indigena

En las propuestas que desafian al complejo agroin-
dustrial, las agriculturas familiares campesinas e
indigenas (AFCl) son actores especialmente impor-
tantes, ya que, por su forma organizativa, su cierta
autonomia, y su relacién con el territorio y los saberes
ancestrales, tienen muchas potencialidades de plan-
tear y realizar practicas alternativas de produccion.



Sin embargo, es necesario entender que estos son
actores heterogéneos que muestran grandes diferen-
cias segun la zona geografica en la que se encuentran,
y que hacen parte de un escenario rural cambiante,
en tensiones constantes, en procesos de integracion,
en didlogo o en resistencia al complejo agroindustrial,
mostrando dependencias del mercado, de insumos
y de capital. Las dindmicas de estas pequefias agri-
culturas se debaten, entonces, entre su ingreso a los
encadenamientos productivos para la agroindustria
y las practicas alternativas de produccién-conser-
vacién (agroecologia). Muchas veces se pueden en-
contrar en situaciones que combinan las dos formas,
donde parte de su produccion esta integrada en ca-
denas agroindustriales y otra parte es destinada a
la reproduccion de la familia, para el autoconsumo,
incluso producida de manera agroecolégica. Es, por
lo tanto, imprescindible comprender la complejidad
del contexto y del campo de tensiones en el que se
mueven estos actores.
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¢Cual es la situacion de la Agricultura Familiar Cam-
pesina e indigena en el Ecuador?

£1 5%, de las unidades de produccidn agropecuarias (UPA) en Ecuador corresponden
a la pequehia agricultura con un total de 425.554 UPA. De estas pequedas agriculturas
campesinas, ¢l 88,7% tiene menos de 20 hectdreas.

Sequn el Mindsterio de Agriculluen [ 3008)

En promedio, ka LIPA de la pequedia agricultura campesina tiene 3,3 hectireas.
La cuarta parte de las UPA 2 rivel nacional estin administradas por mujeres.

Las agriculturas fFamilianes contrtuyen con el 62% de |a mano de obra de la poblacidn
econdmicamente activa ded drea rural [PEA), cerca de 1888 404 hombres y mujeres.
destribuides en asalariades ¥ auténomos. La fuerza de trabajo remunerada asciende a un
nimeseee de 494,256 habitanbes mientras los irabajaderss aubOnamos =Sin MEmureracsin -
Negan 1392048

Las unidades de produccidn de pequercs productores s encuentran en su mayoria, con
un &4 % en la region de la Sserra, ol 26% en la Costa y o 10% en la Amazonia; meentras
que, en promedia, ks pequetos productones de 13 Costa disponen de una superhcie mayor
qui hod pequiehos productones &n 1o Serra

Krededor del 50% de la produccidn de este grupo de productores, -pequefia agrcultura-,
estd destinada 3l autoconsume, 3 ks reproduccion de semillas, alimento para animales y
OIF0S LS0S M COmerCiahes.

En cuanto a los ingresos de |a produccidn en la mayaoria de los casos no son suhoentes para
su reproduccion secial, haciéndose comdn que recurran a actividades extra
agropecuarias para sumentar el ingreso tamiliar,

Se pstima que, sbededor del 70% de la produccidn de Ly pequera agricultura campeina
pasa por interrmedianios y sdio el 12% de los productores famikares venden
directamente al consumidor final.

Seguin Lafarge y Coller i Salos (2016, §4)

£l gobienna argumenta que tu Intervwencidn en los temitonos e41d mancada por la
necesidad de cambiar |a “racionalidad” de los agricultores hacia una mds “empeesarial™

| v empaija dicha transformacidn a trawés del reparto de kits especializados que incluyen

b semillas, Tentilzantes y agroquimicos. Les agricull:wﬁ para aceder 3 estos inssmos

L meoestan cumplic una Sere de requntiod que exigen lis comercalizadoras; por epmpla,
tener una propiedad entre 10 y 20 hectineas, estar cerca de las vias principales y pagar 0%
e caso de refrase.

Coma resultado de e3a laghca de modemizaceda capitalista en el agro, ol 61% de los
pequedios productones campesings ya utdizan fertilizantes y ¢ 23% agro-tdxices.
Para tener comparacitn, en la agricultura ermpresarial o 95% usa fertilizantes

¥ as.
Minislevis de Agriculien 200, THO- 145



Asi se puede resumir que la tendencia a la homoge-
nizacion de la agricultura (no producir mas de una
decena de rubros), el control sobre sus territorios y
saberes practicos, la falta de acceso a los recursos
productivos y la monopolizacién del mercado son
algunos de los factores estructurales que complejizan
las actividades de las agriculturas campesinas. Tal
como lo demuestra el cuadro sobre los principales
productos en los que intervienen, estos actores estan
alineados en un gran nimero a la agricultura con-
vencional -de la revolucién verde-, pero al mismo
tiempo es este grupo que muestra gran potencial para
aplicar la agroecologia como un proceso de transi-
cion hacia formas mas sustentables de produccion y
relacionamiento social.

2. Agroecologia como alternativa practica

Como hemos mencionado, el complejo agroindus-
trial y el sentido agroecoldgico se encuentran en una
disputa en dos espacios. Primero, estan las practicas
productivas: las formas de producir, los insumos que
se usan, el trato de los medios de produccion y la ma-
nera de organizar la comercializacién y el consumo;

pero junto a estas tenemos como segundo espacio,
la disputa mas politica, desafiando las relaciones de
poder que impone el agronegocio. Estas formas im-
plican cuestionar cémo percibimos y entendemos la
vida, cémo nos relacionamos con nuestro entorno,
donde nos ubicamos como seres humanos, cudles
prioridades nos planteamos y qué principios, como
la autonomia, defendemos.

2.1. Practicas Agroecoldgicas en oposicién al Complejo
Agroindustrial

El complejo agroindustrial

H Proveca costos ambientales, sociales y
.l energzétlcm. fue en su mayaria son

= asumidos por toda la seciedad en su
* conjunto, incluyendo tanto productores
como consumidores

3

El sentido agroecolégico

Reivindica las potencialidades de las ;
autonomias campesinas para decidir sobre
sus formas organizativas, productivas y
reproductivas, a la vez que cuestiona los
mecanismos de dependencia gue impone la
agroindustria sobre sus practicas y saberes.

A

11



2.1.1. Agrotoxicos vs Autodeterminacion

Seguin datos del Banco Central del Ecuador (2013)
existe un fuerte incremento en las importaciones de
plaguicidas y de fertilizantes por la creciente demanda
en el pais. Entre el afio 2000 y el 2013 se impor-
ta el 50% mas de insumos externos —agrotoéxicos
y fertilizantes- haciendo de la agricultura nacional
un sistema de produccién convencional altamente
dependiente.

Pero no sélo aumenta la importacion de plaguicidas
y fertilizantes sino también sus precios han venido
creciendo, lo que genera mayores niveles de deterioro
de las condiciones minimas de existencia de los cam-
pesinos, pues al no poseer capital para invertir en sus
parcelas acuden al endeudamiento hasta el punto de
hipotecar su tierra poniendo en riesgo su patrimonio.

Entonces, ha aumentado tanto el valor de las im-
portaciones de pesticidas (de 129 millones de délares
en 2006 a 261 millones en 2015), como también -y
de manera significativa- el volumen fisico de 23.925
toneladas en 2006 a 36.681toneladas en el afio 2015
(Naranjo 2017, 58).
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{Sabias qué?

En 2010 la relacidn de kilogramas de plaguicidas por
habitante fue de 6,35 kg/hab.¥ en 2006 ol uso de
fertilizantes por unidad de tierra productiva fue de 247kg/ha,

Maranjo | 2007) y MAG [2006)

Aparte del impacto ambiental por la aplicacion de
estos agroquimicos, también se genera una fuerte
dependencia econémica externa que compromete la
economia del pais y de los productores agricolas. Las
pocas empresas que dominan el mercado global de
los agroquimicos (BASF, Bayer/Monsanto, ChemChi-
na) tienen el poder oligopdlico para subir los precios
de sus productos sistematicamente cada afio, lo que
implica gastos crecientes para los productores. El MA-
GAP (2016) calcula que los fertilizantes y agroquimicos
pueden representar del 20% al 40% del costo total
de los productos agricolas.

Frente a esta fuerte dependencia de insumos qui-
micos, la propuesta agroecoldgica da cuenta de otros
métodos de fertilizacion y control de riesgos fitosa-
nitarios amigables con el medio natural, por ejemplo,
abonos naturales, el manejo de plagas a través de la
diversificacién de las plantas cultivadas, instalando



cercos biolégicos, o el aprovechamiento de depreda-
dores naturales como las mariquitas que se alimentan
de las plagas que afecten los cultivos.

Estas tecnologias campesinas no sélo constituyen
un factor de sustitucion de insumos, sino que con-
forman practicas politicas de autodeterminacion. El
control sobre cémo producir vuelve a estar en las
manos de los mismos productores y no dictado por
necesidades que crea el mercado global dominado
por las grandes empresas. Ademas, se fortalece el
conocimiento de los procesos bioldgicos propios del
ecosistema construyendo una manera de interaccién
mas intensiva e integral con la naturaleza, fortale-
ciendo ademds (el intercambio de) saberes locales.

2.1.2. Semillas del agronegocio vs semillas campesinas

A nivel global, son las mismas empresas comercia-
lizadoras de agroquimicos las que dominan también
el mercado de semillas. La fusién Bayer-Monsanto
concentra una tercera parte del mercado global de
semillas comerciales (de transgénicos pero también
de variedades convencionales) y una cuarta parte del
mercado de fertilizantes (Heinrich Béll Stiftung 2017,

20). De los patentes otorgados a semillas en la Unién
Europea, casi el 40% pertenece a las 6 empresas
mds grandes.

Con la inclusién de los pequefios y medianos pro-
ductores a cadenas de produccién agroindustriales,
dominadas por grandes empresas del agronegocio,
aumenta su nivel de dependencia, sobre todo por
estar obligados a usar los paquetes tecnoldgicos que
les ofrecen y que contienen tanto semillas como fer-
tilizantes y agroquimicos. Estos mecanismos amena-
zan a la diversidad de semillas campesinas y generan
una homogenizacion de la agricultura bajo el control
de pocas empresas que tienen la propiedad intelec-
tual, —son los duefios de las variedades de semillas
comerciales existentes-, limitando la posibilidad de
intercambio de semillas.

De la misma forma, el panorama de concentracién
y dominacién que ejercen los grandes agronegocios
no detienen la creatividad que motiva la agroecologia,
ésta entra a disputar en lo cotidiano las mismas prac-
ticas productivas invadidas por la técnica del capital.
La agroecologia reconoce los saberes practicos de los
sectores campesinos e indigenas e inmediatamente
configura una red de habilidades que fomenta inicia-
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tivas del saber-hacer y de compartir conocimiento y
recursos genéticos.

Bancos de semillas comunitarios rompen con la
l6gica comercial del uso de semillas certificadas, re-
conociendo las semillas como bienes comunes que
deben circular libremente. Aqui se evidencia tam-
bién que sin la libre circulacion de la semilla, sin el
acceso de todos por iguales a los recursos genéticos,
sin libertad en el uso, la reproduccién y la difusién
de las semillas, base de la reproduccién de la vida,
no puede haber soberania alimentaria. Por ejemplo
en el Ecuador los sistemas de produccién orgdnica y
agroecoldgica han conservado 36 razas de maiz criollo
(Serratos, S/F).

2.1.3. Acceso a la tierra y la calidad de los suelos

En Ecuador, aproximadamente 7,4 millones de hec-
tareas estan destinadas a la produccién agricola. Sin
embargo, la presion demografica y la minifundiza-
cion, la demanda de los mercados internacionales y
la concentracion de la tierra, la erosién y degradacién
de los suelos hacen que la presién sobre la tierra 'y
los recursos naturales aumente, reduciendo la tierra
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arable a menos de una hectérea por habitante (0,076
por persona).

El uso intensivo de fertilizantes y plaguicidas y el
modelo agroindustrial causan una pérdida de la fer-
tilidad de los suelos ya que disminuye la materia or-
ganica. El 37% de los suelos en Ecuador presenta baja
concentracién de materia organica. También el uso
intensivo de fertilizantes —que se aplican en mas del
90% de la produccién de papa, de tomates rifién y de
arroz, todos productos de consumo nacional- tiene
fuertes impactos ambientales negativos, sobre todo,
genera la contaminacién y eutrofizacién del agua y
la acidificacién del suelo (Senplades 2014, 137, 164).

En cuanto a la concentracion de la tierra, pode-
mos anotar que existen segtin el MAGAP (2011) me-
dio millén de campesinos y campesinas sin tierra o
con tierra de mala calidad, para quienes se requieren
aproximadamente 2 millones de hectdreas para re-
distribuir a cada uno 5 ha. Sin embargo, aqui cabe
preguntarse: ¢De donde saldrd esa cantidad de hec-
tareas? ;Quién accede a las tierras mas fértiles y quién
es su propietario? ;Quién se hace responsable por la
sobreexplotacion de la tierra que lleva a la erosién
de suelos?



La propuesta agroecoldgica disputa el territorio, la
tierra y el uso del suelo al complejo agroindustrial,
para lo cual promueve una serie de experiencias al-
ternativas que desarrollan un manejo mas equilibrado,
responsable y comunitario, tomando en cuenta la
conservacion de los recursos para futuras genera-
ciones. Sus practicas recuperan la vida del suelo, la
cobertura vegetal, el enraizamiento, la mesofauna,
transformacién de materia orgdnica y formacién de
humus.

2.1.4. Agricultura, alimentos ultra procesados y ries-
gos para la salud

Por un lado, quienes aplican los plaguicidas en el cam-
po son los propios productores (46 %), seguidos por
los jornaleros (37%), por lo tanto existe una fuerte

exposicion de parte de ellos a los agroquimicos. Llama

la atencién que sélo 2 de cada 10 productores han re-
cibido capacitaciones en uso, precauciones y manejo

de plaguicidas, muchos productores no estan infor-
mados sobre los riesgos y no toman las precauciones

necesarias al momento de aplicar, de almacenar o de

desechar los agroquimicos (INEC 2014).

Hay que mencionar que el sistema agroindustrial de
produccion no solamente perjudica a la salud de los
que trabajan la tierra sino que, a través de los pro-
ductos, también perjudica a los consumidores. Aparte
de los residuos de los agrotdxicos en las verduras y
frutas, también existen estudios que confirman que
los alimentos de produccién organica contienen mas
nutrientes que los de produccién convencional con
uso de agroquimicos (Naranjo 2017, 72).

Por otro lado, los alimentos ultra procesados que
devienen del complejo agroindustrial provocan en-
fermedades en los consumidores y sobre todo los
nifios. “Segun la Encuesta Nacional de Salud y Nu-
tricion (Ensanut 2015) el 29,9% de nifios desde los 5
hasta los 11 afios tienen sobrepeso y obesidad. Este
dato se incrementa al 62,8% en adultos (de 19 a 59
afos)” (Telégrafo 2018).

La agroecologia, en cambio, enfoca la forma de pro-
ducir desde una perspectiva holistica, dénde tanto la
salud y el equilibrio del medio ambiente, de los suelos,
de las plantas y los animales, como de los seres hu-
manos -de productores igual que de consumidores—
deben ser cuidados. Ahora bien, aunque no hay datos
precisos sobre el drea que representa la agroecologia
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en el Ecuador, sabemos que en lo referente a agri-
cultura orgdnica existen al afio 2017 cerca de 40 mil
hectareas que aglutina a 12 mil productores. (IFOAM
Organics International 2019).

2.1.5. Principios del capitalismo agrario vs principios
de agroecologia

La produccién agroindustrial en monocultivos se basa
en una légica propia, guiada por una manera tnica
de medir la productividad (rendimiento por hectarea)
y una visién productivista, dénde la naturaleza es
percibida como esfera externa al ser humano y que
sirve para apropiarse de sus recursos para generar
crecimiento y riqueza econédmica. Al mismo tiem-
po, a través de las caracteristicas descritas arriba,
la agroindustria afecta el bienestar tanto individual
como colectivo.

El sentido agroecoldgico rompe con esta ldgica y
con el dualismo sociedad-naturaleza, partiendo de
una visién holistica de la produccién y la alimentacién.
Por seguir una légica y practica diferente no es posible
(o por lo menos no es util) medir su productividad
de la misma manera que la agricultura convencional
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ya que la produccién es diversificada, en una misma
superficie pueden producirse variedades de cultivos.

Desde |a agroecologia se propone una manera sos-
tenible del manejo de los ecosistemas, poniendo én-
fasis en la biodiversidad, el uso responsable y ciclico
de los recursos naturales y energéticos, el manejo
comunitario del conocimiento y de los recursos ge-
néticos. El sentido agroecoldgico se basa en principios
basicos que se adaptan a las circunstancias biofisicas
y socioeconémicas de cada productor y cada regién
(Altieri/Nicholls 2013, 70). Estos principios son, segun
Altieri y Nicholls:

-Diversificar especies y recursos genéticos en el
agroecosistema

-Aumentar el reciclaje de biomasa

-Mejorar la biodiversidad funcional

-Proveer condiciones del suelo mas favorables para
el crecimiento vegetal

-Aumentar las interacciones bioldgicas y las siner-
gias, promoviendo procesos ecoldgicos claves
-Minimizar las pérdidas de energia, agua, nutrientes
y recursos genéticos



Estos aspectos que a primera vista parecen puramen-
te técnicos tienen también un fuerte componente
politico. Como ya hemos sefialado, los aspectos de
dependencia y de dafios al ecosistema estan estre-
chamente vinculados a la produccidn del agronegocio
que se orienta hacia el productivismo como principio
que explota los recursos naturales de forma cada vez
mas intensiva, donde el control sobre la manera de
producir estd en manos de las grandes empresas y
de élites nacionales e internacionales.

Al usar y respetar los ciclos del ecosistema casi no
son necesarios los insumos externos, por lo que se
reduce el nivel de dependencia de los productores
agroecoldgicos del mercado global y genera asi espa-
cios de produccién mas autodeterminados. Recuperar
el control sobre las decisiones del proceso productivo
se inscribe dentro de las disputas por el uso de tierra.
En lugar de priorizar la produccién a gran escala para
las cadenas agroindustriales o para la exportacion, es
posible poner la soberania alimentaria en el centro de
la toma de decisiones.

2.1.6. Certificaciones de tercera parte vs Sistemas
Participativos de Garantias SPG

El reto que nos propone pensar la agroecologia en cla-
ve politica nos lleva a identificar en los SPG elementos
de disputas culturales, politicas y econédmicas con
las formas hegemonicas agroindustriales de hacer
agricultura. Los SPG son sistemas de evaluacion y
certificacion de la conformidad para la produccién
agroecoldgica que se basan en la participacién de los
diferentes actores interesados y que estan adaptadas
a las distintas realidades socioeconémicas, produc-
tivas y culturales.

La disputa politica en la que aparecen los SPG, se
da en torno a las exigencias de normar la produccion
orgdnica y su vinculacién con un mercado selecto
de consumidores ya que la serie de requisitos que
exigen las certificadoras promovian la anulacién y
uniformidad de otras practicas productivas basadas
en laintegralidad de los diferentes actores y factores
del agro-ecosistema.

Los SPG surgen, en un primer momento, a mane-
ra de resistencia a un proceso de homogenizacion
de la agricultura orgdnica; pasan por una etapa de
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creatividad al constituirse como una alternativa que
garantice la confianza y ahora se encuentran en un
momento de convertirse en mecanismo politico de
colectivizacién.

Segun el estudio realizado por la Coordinacion de
Redes Comerciales del Ministerio de Agricultura del
Ecuador en 2014, habria una tendencia al incremento
de SPG en las organizaciones de productores agro-
ecoldgicos como mecanismo para garantizar la cali-
dad de sus productos y generar un mercado local de
confianza, alrededor de un 30% de total de los pro-
ductores involucrados con las redes de agroecologia
estan inmersos en procesos de SPG.

De los datos que nos presenta el estudio, llama la
atencién que mientras que los sistemas de garantias
son mas locales o su dimensién de atencion abarca
menos territorios, la tendencia de participacion de
productores va en aumento; por ejemplo, en Biovida,
que trabaja en 2 cantones de una sola provincia, el
61% de productores agroecoldgicos poseen SPG. De
la misma forma la Red Agroecoldgica del Austro, que
tiene incidencia en 5 cantones, cuenta con un por-
centaje del 83% de productores con SPG. En menor
medida pero en proceso ascendente, la Red Agroeco-
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légica de Loja tiene un 27% de miembros con SPG.
Mientras que en Probio, que tiene un alcance mas
nacional, los productores con SPG llegan a cubrir el
4% del total.

Uno de los primeros pasos a destacar, es reconocer
que los SPG no sélo cumplen con el procedimiento de
certificacion local, sino que representan todo un sis-
tema de valores que construyen relaciones fraternas
en el marco de los intercambios de bienes de uso y
saberes, sobre todo alimentarios.

En cada una de las fases de la certificacion estan
presentes un conjunto de practicas de autonomia
campesina e indigena, por ejemplo:

SPG como autonomia campesina

FASES 596 Jer 5PG 2
Certificacidn [ -T' Autonomia campesina -
PRIMERA Solicitud de ingreso Necesidad de articulacion

Visita en la finca
Aceptacion productor

SEGLINDA
TERCERA

Didlogo de saberes
Establecimiento de confianza

Las tres fases de la certificacion de los SPG nos mues-
tran el camino hacia el restablecimiento de los prin-



cipios de autodeterminacién y de lo colectivo en las
sociedades rurales y agrarias.

Este punto permite identificar elementos que di-
ferencian a la agroecologia incluso de la agricultura
orgdnica: la primera requiere de un consenso entre
las partes basado en los principios de reciprocidad
e integracion; mientras que la segunda (organica)
ingresa al mercado de las certificadoras de tercera
parte (CTP) donde los productores se convierten en
clientes del sello.

De tal manera que, los SPG son mecanismos que
vinculan principios generales adaptables a las reali-
dades especificas del campo. Por ejemplo, en terri-
torios de alta diversificacion productiva como son los
agroecoldgicos, los SPG reconocen la heterogeneidad
de las agriculturas familiares como componentes del
agro-ecosistema.

Otro de los puntos centrales son los mecanismos de
generacion de colectividades que estdn inmersos en
los SPG. La aceptacién de un nuevo miembro en una
organizacion de productores agroecoldgicos responde
al establecimiento de relaciones de confianza entre
productores y consumidores, particular que diferen-
cia los SPG de las certificadoras de tercera parte; en

estas ultimas, los productores se integran a través de
suindividualidad al mercado de productos organicos
y la confianza del consumidor no estd en relacién con
los productores sino que esta basada en el sello. Hay
una deshumanizacion de los productos del agricultor.

Los SPG son sinénimo de relaciones sociales de pro-
duccién con equidad y de relaciones distintas con la
naturaleza. Los SPG revalorizan los saberes practicos
de los pueblos que vienen siendo remplazados por la
técnica. Los SPG emergen de la iniciativa colectiva de
las organizaciones indigenas y campesinas que res-
ponden a la articulacién de principios y necesidades
en medio de un contexto que amenaza a la soberania
alimentaria.

En sociedades como las andinas los SPG tienen un
componente importante de saberes ancestrales que
incorporan la espiritualidad en los distintos momen-
tos del ciclo productivo. Hay todo un trabajo de la
memoria, de la narrativa sobre el manejo de conser-
vacién de los bienes comunes, de los suelos, de las
semillas y de las fuentes de agua. Dicha espiritualidad
o elementos culturales hacen de la agroecologia una
practica que incorpora tecnologias ancestrales en
su proceso.
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Un elemento importante es, ademas, la red de re-
laciones en las que se ven involucradas las organi-
zaciones que se vinculan con los procesos de SPG,
las relaciones con gobiernos locales, cooperacion
internacional y organizaciones no gubernamentales
les permite fortalecer sus espacios.

El reto, sin embargo, es la construccién de una
propuesta nacional de agroecologia donde los SPG
funcionen como mecanismos de articulacién de los
distintos actores en el territorio. Los limites que en-
frenta la propuesta agroecoldgica estan tanto en el
ambito de lo publico como en el privado; en el pri-
mero, una serie de politicas publicas no permiten el
fomento de las agriculturas agroecoldgicas, mientras
en el dmbito de la vida privada, un conjunto de valo-
res de la sociedad del capital estructura la matriz de
pensamiento de muchos agricultores y consumidores.

Este tipo de valoracién muestra el salto hacia lo
politico de la propuesta campesina actual, que in-
tegra a las luchas histéricas por los bienes comunes,
la reproduccién de la vida y el cuidado y proteccién
de Ia naturaleza. Los SPG son el motor de las auto-
nomias campesinas en el marco de la construccion
de un sistema agroalimentario de base agroecoldgica
campesina.
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Los SPG permiten que la certificacién esté en manos
de los agricultores, esto no sélo permite que los cos-
tos por adherir a sellos de “calidad” sean menores
que los que pagarian con una certificacién de tercera
parte, sino que constituye el espacio del autorecono-
cimiento como productor organizado, generando un
sentido de pertenencia hacia las formas participativas
y de toma colectiva de decisiones.

Los SPG estdn compuestos por una serie de meca-
nismos que hacen de su proceso un espacio de otro
posible, de otra agricultura:

-Propone otras formas de comercializacién;
-Proviene de la iniciativa de |a organizacién social;
-Promueve la diversidad y la eficiencia del espacio;
-Opera en fincas con poco acceso a recursos pro-
ductivos;
-Incentiva la promocién de organizaciones y la con-
struccion de redes;
-Es un proceso colectivo;
-Instala entre las agriculturas campesinas y los con-
sumidores relaciones de confianza.
Otro de los puntos importantes es que los espacios
donde se desarrollan los SPG son territorios en los
cuales los campesinos y campesinas tienen limitados



recursos productivos -tierra, agua y capital-. Los SPG
no son una estrategia de pobres para pobres, sino el
espacio donde nace |a colectividad entre agricultores
quienes ligados a la agroecologia ensayan practicas de
emancipacion. Por ejemplo, los sistemas de garantias
representan una propuesta alternativa a las buenas
practicas de manufactura y al impulso de sistemas
de comercializacién excluyentes.

Que los SPG se conciban como practicas de eman-
cipacién es especialmente importante ya que uno de
los conflictos que han sufrido las iniciativas popula-
res de |la agroecologia son las intenciones de institu-
cionalizar los SPG por parte del Estado. La tendencia
a vaciar de los contenidos politicos a la propuesta
agroecoldgica llegé a poner en tensién las practicas
mismas de los sistemas de garantias. El Estado im-
pulsa la formalizacién de estas practicas campesinas,
Unicamente atendiendo a su importancia técnicay
desvaneciendo su contenido de autonomias. Aqui
cabe indicar que esta querella entre instituciona-
lidad publica y organizaciones agroecoldgicas dio
como resultado que los SPG se mantengan fuera
de norma y del control estatal y se consolide como
un mecanismo de fomento entre los agricultores y
consumidores.

La multidimensionalidad de los SPG aborda las rela-
ciones econémicas, sociales, ecoldgicas, producti-
vas y humanas que promueve la agroecologia; cada
una de estas dimensiones construye valores y ética
productiva y organizativa. Dicha ética establece una
serie de principios que se adaptan a las particulari-
dades de los territorios, lo que hace de la propuesta
agroecoldgica una iniciativa democratica e inclusiva
de las diversas realidades agropecuarias de las zonas
campesinas e indigenas

2.1.7. Monopolio de los mercados vs comercializacién
y consumo agroecoldgico

Gran parte de los SPG activos se proponen constituir
circuitos alternativos de comercializacién, y para el
efecto promueven una relacién mds cercanay basada
en la confianza con los consumidores. Este punto trae
consigo el debate que la agroecologia -agricultura en
general- no es un tema que afecta exclusivamente a
las sociedades rurales agrarias sino es de interés de
la sociedad en su conjunto.

Los SPG permiten la ruptura de aquella dualidad
clasica entre lo urbanoy lo rural, y nos proponen que
los asuntos de |a alimentacién y la agricultura tienen
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relacién de manera directa con los consumidores. Si
en el Ecuador mas del 90 por ciento (MAGAP 2016)
de los alimentos provienen de lo que producen las
familias campesinas, lo que sucede con la tierra, el
agua de riego, los paramos, el crédito, las semillas y
la comercializacién son asuntos de la poblacién que
habita en las ciudades.

Para la oficina de redes comerciales (2014) del Mi-
nisterio de Agricultura, replantearnos las formas de
consumo puede provocar multiples transformaciones
importantes en el sistema agroalimentario y la ca-
pacidad de disputar las légicas que impone el mer-
cado al momento de los intercambios. Una serie de
momentos harfan posible un consumo alternativo y
responsable, entre los que tenemos:
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SPG y consumo responsable

productores consumidores
—_—
Fortalecer E atravésde > Difusién de los SPG
autoconsumo .
compromiso d ———® . SPG relacid
promiso de E 2 través do™> relacidn
consumidores . productor - consumidor
Ampliar y & loracién del
diversificar g através de Va QI?CIﬁn &
. trabajo de mujeres

alianzas

Mercados campesinos -
espacios de sensibilizacion

Fuente: Redes Comerciales (MAGAP), 2014



3. Pensar la agroecologia en clave politica

Pensar la agroecologia en clave politica significa re-
conocerla como fuerza transformadora de la realidad
a partir de sus mecanismos de disputa de sentidos
de la vida, por una forma diferente de hacer agri-
cultura, de conservacion de la agrobiodiversidad, de
la produccidn, la comercializacién y el consumo de
alimentacion, de la organizacién y la lucha por los
derechos de los campesinos y campesinas y de la
naturaleza. Es una propuesta biocéntrica, se conecta
con las sefiales de la naturaleza, con el rol de ciertas
especies de la flora y fauna y con las condiciones so-
cio- organizativas del territorio para encontrar una
economia de los cuidados y un manejo mas sano y
sustentable de |a agrobiodiversidad.

En este sentido, la agroecologia representa un de-
safio politico y organizativo que promueve la cons-
truccion de una agenda agraria de “transicién” hacia
una agricultura de la vida. Sin embargo, para con-
seguir tal objetivo se requiere de una estrategia de
alianzas entre sectores sociales y populares: el movi-
miento indigena, las asociaciones de agricultores, los
sindicatos de trabajadores, el movimiento feminista,

los consumidores responsables y en general, con la
sociedad civil organizada que se movilicen por un
Frente Democratico por la Soberania Alimentaria.

3.1. La agroecologia en el Ecuador

La agroecologia se viene promoviendo en el Ecuador
desde el dltimo cuarto del siglo XX y se ha venido
consolidando como propuesta alternativa al complejo
agroindustrial. A partir del 2008 podemos sostener
que se tejen lazos que constituyen lo que hemos
mencionado como el sentido agroecolégico.

¢Conoces los principales
hitos de la propuesta
agroecoldgica en el Ecuador?
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3.2. Hacia un Frente Democratico por la Soberania
Alimentaria

Caminar hacia la construccién de una Agenda Agraria
Nacional nos plantea dos retos importantes: en primer
lugar, encontrar entre las distintas organizaciones
del campo popular, puntos comunes que les permita
encontrarse, por ejemplo, la defensa de la salud y
el derecho a la alimentacién son dos factores que
pueden inducir a esta unidad. En segundo lugar, la
agroecologia debe plantearse la transicién no solo
como el paso previo a la transformacion de la finca,
sino como espacio de integracién de multiples ac-
tores, de las demandas histéricas y de las disputas
contemporaneas con los regimenes corporativos del
capitalismo.

3.2.1. Luchas histéricas y contemporaneas

Avanzar hacia una Agenda Agraria Nacional basada
en la transicion, debe recoger el amplio legado que
las organizaciones indigenas y campesinas y demas
sectores sociales han dejado en el marco de las luchas
sociales y por la democracia a través de la historia.
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Ahora bien, en la actualidad las tensiones con el com-
plejo agroindustrial se han ampliado, no solo se lucha
por los “recursos productivos” sino por la permanen-
cia de la vida. Al derecho por el acceso a la tierra y el
agua se suman la lucha en contra de los alimentos
ultra-procesados, al uso excesivo de agro-tdxicos, al
control corporativo de las semillas y los transgénicos y,
a las reglamentaciones sobre los saberes ancestrales.
Estas disputas hacen de las luchas campesinas e indi-
genas disputas internacionalistas contra los tratados
de libre comercio y la derechizacion de la sociedad.

Frente a este panorama de agresiones por parte del
capitalismo agrario, se requiere de una amplia alianza
de sectores populares que encuentren elementos de
coincidencia que les permita la construccién de una
red por la defensa de la vida. Creemos que una de las
condiciones de posibilidad para generar dicha unidad
entre un amplio conjunto de sectores sociales- es la
propuesta agroecoldgica. Es por eso que hablamos
del sentido agroecoldgico, porque no solo se trata de
cambiar de un tipo de agricultura a otro, sino, crear
formas distintas de organicidad, de encuentros entre
diversos y de superar las dicotomias en las que se
sustenta el capitalismo (campo-ciudad).



Estamos convencidos que el proceso agroecolégico

-sustentado en las practicas y éstas entendidas en
clave politica- viene dando pasos firmes de integra-
cion, en los ultimos cinco afios varias expresiones
de ésta iniciativa hacen presencia en los territorios,
de las cuales podemos citar algunas: La Escuela de
formacién politica y agroecoldgica “Justina Quifio-
nes” en Esmeraldas, la Escuela agroecoldgica de la
Federacion de Centros Agricolas de Litoral (FECAOL)
en Guayas, La Escuela de formacién politica y agro-
ecolégica “Machete y Garabato” en la provincia de
Los Rios, la Escuela de formacion politica y agroeco-
légica “Troja Manaba” en Manabi, se camina haciala
reconstitucion de la Asamblea de Pueblos de la Costa
y, se amplian las campafas de consumo responsable
extendiendo los circuitos cortos y los SPG.

Pero ademds, las formas organizativas también
avanzan y han tenido logros importantes en la lucha
por los derechos, por ejemplo, el Colectivo Agroeco-
l6gico aumenta su presencia en los territorios de la
costa, los Guardianes de Semillas se consolidan como
la propuesta de sistemas regenerativos de vida en
el Ecuador, las alianzas entre sectores campesinos,
consumidores, ONG y la Defensoria del Pueblo han

levantado una lucha importante en contra de los

transgénicos, junto al Ministerio de Salud se haimple-
mentado el semdforo en las etiquetas de los alimentos

y, las organizaciones nacionales como la CLOC-Via

Campesina Ecuador y la Cumbre Agraria han recogido

la propuesta agroecoldgica como el mecanismo para

garantizar la soberania alimentaria.

En este escenario es que la propuesta del sentido
agroecoldgico aparece. Sibien la serie de experiencias
por el cuidado de la agrobiodiversidad, por el rescate
y el fomento de las semillas y por la consolidacion de
procesos pedagdgicos crecen, nos parece importante
que se tracen lineas de encuentro permanente que
amplién atin mas la transformacion, pasar de lo local
a lo nacional como forma de visibilizar las alternati-
vas. El sentido agroecoldgico coloca a cada una de
estas experiencias en medio de relaciones de fuerza,
mostrando que la agroecologia no es una propuesta
reactiva, sino, una forma “otra” de modernidad.

La propuesta del sentido agroecoldgico es terri-
torializar la agroecologia, hay que avanzar sobre los
territorios controlados por el capitalismo agrario, alli
donde la agricultura familiar produce de manera con-
vencional y esta atrapada por el complejo agroindus-
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trial. La agroecologia no solo aparece como transicién,
sino, como potencial politico-organizativo, autode-
terminacion y autonomias; libertad. Es un ejercicio
de incorporacién y acompafiamiento de la diversidad
de productores a la propuesta agroecoldgica en cual-
quiera de sus dimensiones.

El sentido agroecoldgico nos permite reconocer en
qué momento de la lucha por la soberania alimentaria
nos encontramos, por ejemplo, algunas y algunos
agricultores se encontraran en la lucha por el agua,
la tierra, las semillas o el crédito; en la revalorizacién
de la economia del cuidado; en la inclusién de la di-
mension ecoldgica en sus practicas productivas; en
la generacidn de circuitos cortos de comercializacion
o el consumo responsable. El sentido agroecoldgico
a través del consumo responsable y solidario hace
las poblaciones urbanas, poblaciones agroecoldgicas.

En definitiva, como Observatorio del Cambio Ru-
ral (OCARU) promovemos el debate sobre el sentido
agroecoldgico, como la dimensién de la lucha social y
popular que defiende la vida y los derechos de la natu-
raleza. Creemos que el paso que debe dar la iniciativa
agroecoldgica es la conformacién de un gran frente de-
mocratico por la soberania alimentaria y la agroecologia.
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El Observatorio del Cambio Rural es una propuesta de debate, didlogo e investigacion, tedrico y politico entre

organizaciones sociales, espacios de investigacion, instituciones no gubernamentales y ambitos del Estado.

El propdsito es aportar con el debate sobre el modelo de acumulacién y transformaciones en el campo a

través del registro y andlisis criticos de los cambios socioecondmicos y politicos; su relacién con la reforma

institucional normativa y la politica agraria; y la compresnion sobre los actores que en territorio establecen

estrategias y acciones sobre las transformaciones del campo. Nuestra apuesta es por contribuir al fortaleci-
miento de las organizaciones indigenas, campesinas y de mujeres rurales del Ecuador.
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