Infantilismo de ‘izquierda’: un golpe bajo contra el socialismo cientifico’

“La causa fundamental de su bancarrota —la de la Il Internacional- consiste en que se han dejado "encandilar" por
una forma determinada de crecimiento del movimiento obrero 'y del socialismo, olviddndose de su unilateralidad; han
tenido miedo a ver la brusca ruptura, inevitable por las circunstancias objetivas, y han seguido repitiendo las simples
verdades aprendidas de memoria 'y a primera vista indiscutibles: tres son mds que dos. Pero la politica se parece mds

al dlgebra que a la aritmética y todavia mds a las matemdticas superiores que a las matemdticas simples. En realidad,
todas las formas antiguas del movimiento socialista se han llenado de un contenido nuevo y un nuevo signo ha
aparecido por lo tanto delante de las cifras, el signo "menos", mientras nuestros sabios seguian (y siguen) afirmando
tenazmente a todo el mundo que "menos tres" es mayor que "menos dos". Hay que procurar que los comunistas no
repitan el mismo error en el otro sentido, o mejor dicho, que ese mismo error, cometido, aunque en un sentido
contrario, por los comunistas "de izquierda" sea corregido y curado con el mdximo de rapidez y el minimo de dolor
para el organismo. No sdlo el doctrinarismo de derecha constituye un error, también lo constituye el doctrinarismo de
izquierda”

V.I Lenin. “La enfermedad Infantil del ‘izquierdismo’ en el Comunismo”

1. Antecedente historico: el SOCIaliSINO ULOPICO. ....ccuterttiruieriiirieetieiteite sttt ettt ettt e st e st e e e s
2. El peligroso molde burgués de izquierda-derecha

3. Elizquierdismo: una errénea utilizacion del método dial€ctiCo.........evuiriiriiiniiniiiniiiieeieeeeeeieeae 4
4. Las etapas principales de la historia del boICheVISMO...........c.ccecueriirieniiniriienienieee e 5
5. Lenin y la Il Internacional combaten la tactica 1ZqQUierdiSta............ceoueereerieniiniieiiieiceeeseese e 6
6. La politica leninista de liderazgo de masas no entiende de izquierdiSmo...........ccccecerververenerreeneennen. 8
7. Elizquierdismo borra las particularidades nacionales...........cc.ceveerieiiinieiiiiieeiestee e 8
8. Un debate pendiente en los aledafios del izquierdismo: la revolucién permanente...........c..ccccueeeeeeee. 9
9. Busqueda permanente de la sintesis superadora en la lucha entre 1ineas........c..cccccceveenieniinicncnnen. 10
10. Dialéctica y revolucion

Pablo G. V. (Militante de Corriente Roja)

Madrid, 24 de Octubre de 2006

“NOTA: Para situar al lector, le informo que mi militancia la desarrollo fundamentalmente en Corriente Roja (CR). Donde explicitamente, en teoria
y practica, ha rechazado el revisionismo de derecha o el institucionalismo de cara dura, representado por el postmodernismo ‘de la Multitud” (Negri y
Hard) o el PCE-IU (en Espaiia), respectivamente. Al PCE le daré de comer aparte, por lo que fue en los afios 30 y por lo que es ahora. Nada queda de
leninismo o marxismo en el Partido de Paco Frutos por su perseverante defensa de la democracia burguesa, que le lleva a renunciar a todo tipo de
praxis revolucionaria. El PCE se ha convertido en una ‘sala de espera’ para el control de una IU que objetivamente cumple una funcién de colchoneta
del sistema para absorber y paralizar el movimiento popular. En la construccién de la identidad de CR, como es natural, y como ocurrid con diferentes
movimientos revolucionarios, incluido el bolchevismo, tiene tensiones de debate donde aparecen posiciones izquierdistas. Esto, en principio, no es
malo. Lo importante, histéricamente, es haber cortado el cordén umbilical con esa socialdemocracia desorientada que busca amigos en el social-
liberalismo y en la corrupta clase politica. Desde luego, no comparto las falsas criticas a CR por ‘izquierdismo’, expresadas por sospechosos sectores
del PCE que cohabitan con Frutos la direccion, por los que como Repiiblica.es u Octubre buscan ‘parlamentizar’ la lucha por la III Republica, o los
que desde el trotskismo entrista “antiderecha” (El Militante) nos intentan dar lecciones de leninismo cuando ellos hacen justo lo contrario. Aqui dejo
la declaracion de principios de CR: http://www.corrienteroja.net/articulo.php?p=25&more=1&c=1 . Lo expresado en el actual esto, es s6lo atribuible
a un posicionamiento personal.




Antecedente histérico: el socialismo utépico

Aunque la referencia central del presente texto sea el conocido folleto de Lenin: “La enfermedad infantil del
‘izquierdismo’ en el comunismo”, que originariamente se llamé en 1920 “Ensayo de discusion popular sobre
la tdctica y la estrategia marxista™', conviene recordar que no es un tema nuevo para el movimiento obrero.
La critica al ‘izquierdismo’ sobrevuela en las batallas contra los socialistas utdpicos incluyendo los
anarquistas2 (Saint-Simon, Fourier, Owen, Proudhon, Blanc, Bakunin,...). Marx y Engels, sin negar la
contribucién histérica de los utdpicos al pensamiento socialista, critican la ausencia tanto de un andlisis
cientifico de la Historia como de un estudio riguroso de las bases materiales necesarias para construir esa
sociedad sin clases.

Paradigmaticos, en ese sentido, eran los comuneros blanquistas, quienes en un manifiesto argumentaban:

". .. Somos comunistas porque queremos alcanzar nuestro fin, sin detenernos en etapas intermedias 'y sin
compromisos, que no hacen mds que alejar el dia de la victoria 'y prolongar el periodo de esclavitud'.

Engels les contestd lo siguiente:

“Los comunistas alemanes son comunistas porque, a través de todas las etapas intermedias y de todos los
compromisos creados no por ellos, sino por la marcha del desarrollo historico, ven claramente y persiguen
constantemente su objetivo final: la supresion de las clases y la creacion de un régimen social en el cual no
habrd ya sitio para la propiedad privada de la tierra y de todos los medios de produccion. Los blanquistas son
comunistas por cuanto se figuran que basta su buen deseo de saltar las etapas intermedias y los compromisos
para que la cosa quede ya arreglada, y que si -- ellos lo creen firmemente -- 'se arma’ uno de estos dias y el
Poder cae en sus manos, el 'comunismo estard implantado' al dia siguiente. Por consiguiente, si no pueden
hacer esto inmediatamente, no son comunistas. ;Qué ingenua puerilidad la de presentar la propia impaciencia
como argumento tedrico! "

El peligroso molde burgués de izquierda-derecha

Antes de desmenuzar el debate es necesaria una aclaracion inmediata. No estard de mds recordar que el
razonamiento dialéctico se basa en la “ascension de lo abstracto a lo concreto”. Es decir, lo particular es lo
abstracto, y la interrelacién es lo concreto. Un concepto aislado no es nada sin el medio que lo relaciona. En
el caso a tratar: “el izquierdismo”, contiene una indefinicién afiadida por dos motivos: 1) porque establece
una distancia entre una “desmesurada izquierda” y un centro (de referencia). Por tanto, necesitamos una
‘brijula’ con un ‘norte’, que por otra parte, no estd exento de polémica por las amplias dosis de subjetivismo
que se cuelan en este tipo de orientaciones; y 2) El término “izquierdismo”, estd altamente contaminado por
el molde burgués de izquierda-derecha. La primera indefinicién la solucionaremos, usando el “norte” de
Lenin, y con la segunda, no nos quedard mas remedio que destruir ese esquema 16gico burgués que nos han
metido en la cabeza. Lo intentaremos.

Adelanto Ia tesis general para que nos situemos. La dualidad izquierda-derecha funciona actualmente como
una pantalla ideoldgica que busca dar protagonismo a los partidos politicos, utilizdndose de parapeto de su
retaguardia dominante, su amo: la oligarquia; que a pesar de estar legitimada electoralmente, sigue siendo
oligarquia. Me explico.

La dualidad izquierda-derecha implica una relacién de necesidad entre esos dos polos. La izquierda sin la
derecha no existe, ni viceversa. Si seguimos escarbando, nos encontraremos dos problemas: uno de forma,
dos categorias son pocas para encasillar los intereses del bloque dominante reaccionario y del bloque
revolucionario; y otro de contenido: ;Qué politicas son de izquierda y cuales de derecha?.

' El titulo se cambi6 en vida de Lenin. El antiguo titulo es mas descriptivo sobre la linea de debate, en cambio, el segundo, da énfasis a la falta de
preparacion y la inmadurez de esa tendencia.

% Ante la crisis de la II Internacional. Lenin, a modo de excepci6n, hace un reconocimiento concreto al anarquismo por lo acertado de su critica a la
socialdemocracia como mera gestora del Estado burgués. Kautsky habia olvidado el cardcter de clase del Estado. Pero ese error no habia que
adjudicarlo al marxismo, como afirmaban los anarquistas; inicamente iba a cargo de los revisionistas de la II Internacional.

* F. Engels, "Programa de los comuneros blanquistas”, en el periédico socialdemécrata aleman "Volksstaat", 1874, nim. 73. Marx y Engels siempre
subrayan que los intereses del partido obrero coinciden con los intereses del movimiento. Pues el comunismo es el movimiento real que quiere superar
el estado de las cosas teniendo en cuenta las leyes objetivas de la Historia.
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El lector inquieto se preguntara: ;Estas politicas dependeran del desarrollo histérico?. Evidentemente, si. La
relacién izquierda-derecha proviene de la Revolucidén Francesa, y entonces, los situados més a la derecha,
eran los mas reaccionarios en la medida que portaban los intereses del Antiguo Régimen. Esa derecha fue
liquidada por la burguesia revolucionaria y el campesinado popular. Se barrié de la Historia a los sefiores
feudales en tanto que clase, y con ello, se llevé por delante a todos sus representantes politicos. Siguiendo
esta légica, el mismo lector inquieto podra traspasar la linea de lo politicamente correcto si se para a
comparar esa situacion con la actual sociedad burguesa. Lo digo més claro: la eliminacién de los capitalistas
en tanto que clase. Ya hemos tocado el botén rojo: esta idea, no se puede explicar en términos de izquierda y
derecha. ;Se nos jodi6 el invento!, o si somos mal pensados, hemos encontrado la trampa de quien hace la
ley.

Si nos damos un bafio de lucidez a través del materialismo histérico, éste nos dird que los intereses de los
capitalistas tienen una caducidad histérica, en contraste con la categoria de derecha que permanece en el
esquema légico. Es en ese terreno, cuando las categorias manipulan a la l6gica dialéctica, donde la confusion
alimenta la idea revisionista de convivencia pacifica, sobre bases capitalistas, entre izquierda y derecha.

Para el marxismo las ideologias no son un enorme abanico de opciones con sus correspondientes tonalidades
(del rojo al azul), donde el espectro comienza en la extrema izquierda, y gradualmente, se va acercando a la
extrema derecha, su final. Este razonamiento, aparentemente tan simpldén, es un producto sofisticado de la
superestructura de la democracia burguesa para romper la conciencia de clase’. Debemos ser conscientes de
que las ideologias se sostienen por intereses materiales de clase, y lo que no sea eso: es un cascarén
politicamente hueco.

Nos apoyaremos en dos ejemplos muy graficos para romper con los esquemas mecanicistas burgueses: una
metafora y un andlisis espacial.

a) El interés de clase es un rio que atraviesa la historia; en algunos momentos el rio estard en
emergencia (sujetos histéricos de progreso), con mayor o menor caudal (situacién revolucionaria),
con mejor o peor canalizacion (organizacion de clase), pero de nada sirve estar parado en la orilla
izquierda del rio (izquierdismo), si no estds montado en el torrente del mismo.

b) La distancia entre ideologias (que no de opciones politicas) no son medibles en metros; su distancia
no es geogréfica, ya que estan en planos totalmente distintos. Nada explica, pues, que una formacién
politica esté un poco mds a la izquierda o un poco menos a la derecha. ;Dénde estd la clave? Estd en
que todo andlisis riguroso nunca puede soslayar el posicionamiento con respecto a las clases
sociales. En definitiva, el marxismo tiene su propio ‘plano’ ideoldgico independiente de cualquier
opcién politica que haya dentro del estrecho marco’ (‘plano’) de la ideologia burguesa; son dos
‘planos’ que se enfrentan cuando se produce un choque entre los intereses de clase (‘vectores’), en
este caso antagénicos. Estos ‘planos’ conviven en un mismo mundo donde opera la lucha de clases,
pero funcionan con diferentes 16gicas internas.

Para no alarmar al lector, dejaré claro que no se trata de renunciar a la autodenominacién “de izquierdas” ni a
sus tradiciones, sino de destruir el esquema l6gico burgués de los pardmetros izquierda-derecha. Es cierto
que formalmente se utiliza para sefialar hacia donde apunta la discusién, si hacia la derecha (revisionismo,
reformismo) o hace la izquierda (dogmatismo, sectarismo), pero debe quedar claro que esos pardmetros no
son suficientes para describir una realidad politica.

* Existen varias versiones burguesas que desarrollan esta idea en el sentido de promocionar el interclasismo. La versién socialdemécrata-liberal (“los
extremos se tocan”), o la version extremista-sentimental de izquierdas o derechas: “la izquierda es el gin, y la derecha el gan, o viceversa™), en los dos
casos obvian el curso de los intereses de clase y establecen implicitamente una relacién de necesidad entre derecha e izquierda, reproduciendo el
esquema légico burgués al uso “éste es menos malo que aquel de alld”. Ideas que llevan, por ejemplo, al nefasto razonamiento del “voto util” en
condiciones de un régimen burgués desarrollado, o a la idea de ir “todos contra la derecha” que tanto ‘le pone’ a ‘El Militante’ y a la IU Llamazarista.
Asimismo también existe otra version, la de Julio Anguita, donde se diferencia ‘izquierda’ con realizar ‘politicas de izquierda’, donde ésta dltima
estarfa definida por los intereses de la clase trabajadora. Razonamiento correcto, pero de poca utilidad si no se desmarca del plano ideoldgico burgués.
3 Durante un tiempo se pensé que el keynesianismo pudiera ser una opcién ideoldgica diferenciada, basandose en la suposicién de que éste pudiese
ser un contrapeso a los intereses del capital, pero esto se ha demostrado que es falso. El keynesianismo fue ttil para la burguesia en una determinada
época de desarrollo del capitalismo, hoy, los mismos que lo defendieron, lo desechan, pero por una mera cuestion técnica. En consecuencia, sélo es
problema de vanguardia intelectual en la alimentacion del programa econémico de la burguesia; el programa que sea mas eficiente para el conjunto
del régimen burgués en funcion de sus necesidades historicas, ese triunfard.



Una primera conclusién marxista serfa la siguiente: el revolucionario no eleva su nivel de conciencia por ser
el maés critico con el régimen imperante, por tener la retérica mas utdpica o por ser el més ‘purista’ en los
medios a utilizar para derrocar a la clase dominante. En caso de defensa del argumento contrario, visite los
libros del doctor Lenin.

El izquierdismo: una errénea utilizacion del método dialéctico

Histéricamente el izquierdismo ha parido muchos ‘hijos desviacionistas’, entre ellos, los famosos:
voluntarismo, sectarismo, dogmatismo, subjetivismo de vanguardia o de masas,...; todos ellos utilizan un
esquematismo, como deformacién de la légica dialéctica, cuya perturbaciéon viene dada por obviar
condiciones objetivas y subjetivas. Todas estas etiquetas mencionadas no son mas que la caracterizacion del
efecto, pero no su causa. El error ideoldgico, como siempre, lo encontramos en la metodologia del analisis.
Vayamos por partes, primero caractericemos los fallos del izquierdismo, y a continuacién, el camarada Mao
nos explicard con mds detalle los errores que pueden darse en el proceso de conocimiento y la aplicacién de
politicas.

Caracterizacion de los fallos del izquierdismo:

- Confundir deseo con realidad: idealismo.

- No saber marcar los tiempos ni enlazar correctamente la tictica y estrategia. En la tictica, como la
lucha por la conquista de reformas parciales, estd siempre supeditada a que ascienda “el nivel general
de conciencia y el espiritu revolucionario”.

- Estilo de trabajo sectario hacia las masas. Lenin sostiene que no saben maniobrar ni ganarse a las
masas vacilantes.

. ., . , . ., . . 6
- Elevar una “contradiccién secundaria” a categoria de “contradiccién principal™. Generalmente estos
errores suelen ir en beneficio de un agente reaccionario externo al partido o al régimen socialista.

- Partir de modelos tedricos puros que no encajan sobre una realidad dialéctica.

- Sentenciar aprioristicamente el futuro de un proceso revolucionario en virtud de una prevision
“ortodoxa”. Segun ellos, no puede existir un periodo de disputa interna de lucha de clases en el seno
de los movimientos populares. En resumen, si no tienen suficiente pedigri comunista desde el
comienzo, indefectiblemente serd un brazo politico al servicio de la burguesia.

- Ausencia de autocritica y rectificacién, persistiendo en el error.
- Confundir comunismo con socialismo.

- Sustraer la ciencia del andlisis marxista, quedando la lucha de clases huérfana de las leyes del
materialismo histdrico y la economia politica.

En resumen, los izquierdistas transforman al marxismo en religion (dogma), perturbando el caricter
cientifico de su andlisis y su funcion politica de mera “guia para la accién”.

Mao Tse-Tung en su folleto ‘;Donde provienen las ideas correctas?’ nos ayuda a descifrar las causas del
izquierdismo a través de la teoria marxista del conocimiento:

“Al comienzo, el conocimiento es puramente sensitivo. Al acumularse cuantitativamente este conocimiento
sensitivo se producird un salto y se convertird en conocimiento racional, en ideas. Este es el proceso del
conocimiento. Es la primera etapa del proceso del conocimiento en su conjunto, la etapa que conduce de la
materia objetiva a la conciencia subjetiva, de la existencia a las ideas. En esta etapa, todavia no se ha
comprobado si la conciencia y las ideas (incluyendo teorias, politicas, planes y resoluciones) reflejan

® Un trabajo donde se detallan las contradicciones principales del sistema mundial “Apuntes para una linea internacionalista”. Francisco Garcia
Cediel (2006). Publicado en num 4 de Fahrenheit 451. También disponible: http://civilizacionsocialista.blogspot.com/2006/08/apuntes-para-una-
linea.html
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correctamente las leyes de la realidad objetiva, todavia no se puede determinar si son justas. Luego se
presenta la segunda etapa del proceso del conocimiento, la etapa que conduce de la conciencia a la materia,
de las ideas a la existencia, esto es, aplicar a la prdctica social el conocimiento obtenido en la primera etapa,
para ver si esas teorias, politicas, planes y resoluciones pueden alcanzar las consecuencias esperadas.
Hablando en general, los que resultan bien son adecuados, y los que resultan mal son erroneos, especialmente
en la lucha de la humanidad contra la naturaleza. En las luchas sociales, las fuerzas que representan a la
clase avanzada a veces padecen algiin fracaso, mds no a causa de que sus ideas sean incorrectas, sino de que
en la correlacion de las fuerzas en lucha, las fuerzas avanzadas aiin no son tan poderosas por el momento
como las reaccionarias, y por consiguiente fracasan temporalmente, pero alcanzan los éxitos previstos tarde o
temprano. Después de las pruebas de la prdctica, el conocimiento de la gente realizard otro salto, que es mds
importante ain que el anterior. Porque soélo mediante el segundo salto puede probarse lo acertado o erréneo
del primer salto del conocimiento, esto es, de las ideas, teorias, politicas, planes y resoluciones formadas
durante el curso de la reflexion de la realidad objetiva. No hay otro método para comprobar la verdad. La
tinica finalidad del proletariado en su conocimiento del mundo es transformarlo a éste. A menudo solo se
puede lograr un conocimiento correcto después de muchas reiteraciones del proceso que conduce de la
materia a la conciencia y de la conciencia a la materia, es decir, de la prdctica al conocimiento y del
conocimiento a la prdctica. Esta es la teoria marxista del conocimiento, es la teoria materialista dialéctica del
conocimiento. Muchos de nuestros camaradas todavia no comprenden esta teoria del conocimiento™”’.

Entre los que no la comprenden estan los izquierdistas. De una primera mala digestién en lo que llaman los
socidlogos modernos el ‘trabajo de campo’, pasan a una verdadera gastroenteritis crénica al “aplicar a la
préctica social el conocimiento obtenido”. Vano intento, pues, el de aplicar un modelo teérico puro de patrén
universal a realidades con circunstancias histéricas, econdmicas y politicas muy diferentes. Yerran y sin
mérito: la cuadratura del circulo es tan vieja como la geometria.

Las etapas principales de la historia del bolchevismo

Lenin consideraba al izquierdismo como un “problema interno” del comunismo en la medida que sus
representantes hablaban en nombre del mismo, pero que no por ello, dejaba de contener nexos (externos) de
unidén con el anarquismo. Si Marx ya nos advirti6 en la “Critica del Programa de Gotha” (1875) que habia
que estar abiertos a pactos, pero “sin concesiones tedricas”. Lenin, por su parte, y en este tema en concreto,
no cedié ni un milimetro de terreno al izquierdismo. Un capitulo de su folleto lo dedicé exclusivamente a
sacar a relucir la enorme autoridad intelectual de la experiencia del bolchevismo como arma para
desacreditar “a los que quieren aplicar inmediatamente el comunismo puro”. A continuacién resumiremos
el citado capitulo:

(1903-1905): Aios de Preparacién de revolucidn.

Surgen “tres tendencias politicas principales: la liberal-burguesa, la democrdtico-pequeiioburguesa (cubierta
bajo la etiqueta de las corrientes "socialdemocrata” y "socialrevolucionaria") y la proletaria revolucionaria”

(1905-1907): Afios de Revolucién. Huelga econdmica transformada en politica, y a su vez, en insurreccion.
La accién esponténea crea ‘la forma soviética de organizacion’.

“La sucesion de los métodos de lucha parlamentarios y no parlamentarios, de la tdctica de boicot del
parlamento y de participacion en el mismo, de las formas legales e ilegales de lucha, asi como sus relaciones
reciprocas 'y los vinculos existentes entre ellos, todo esto se distingue por una asombrosa riqueza de contenido.
Cada mes de este periodo vale, desde el punto de vista del aprendizaje de los fundamentos de la ciencia
politica -- para las masas y los jefes, para las clases y los partidos --, por un afio de desenvolvimiento
"pacifico” y "constitucional". Sin el "ensayo general" de 1905, la victoria de la Revolucion de Octubre en
1917 hubiera sido imposible”.

(1907-1910): Afios de reaccion.

“Han sido aplastados todos los partidos revolucionarios y de oposicion. (...)El zarismo victorioso se ve
obligado a destruir precipitadamente los residuos del régimen de vida preburgués, patriarcal en Rusia. El
desenvolvimiento burgués del pais progresa con rapidez notable. Las ilusiones situadas al margen de las

7 Escrito en 1963. Texto integro: http://www.marxists.org/espanol/mao/1963donde.htm




clases, por encima de ellas, ilusiones sobre la posibilidad de evitar el capitalismo, caen hechas polvo. Entra en
escena la lucha de clases de un modo absolutamente nuevo y con mayor relieve”.

Los revolucionarios han aprendido a atacar, ahora toca aprender a replegarse. El objetivo mas ambicioso en
esta fase no va mds alld de minimizar el dafio y mantener el orden interno. Es tiempo de escisiones. Los
bolcheviques logran sobrevivir; su deterioro organizativo es menor que otros partidos.

(1910-1914). Afios de ascenso. Los mencheviques actian como agentes de la burguesia en el movimiento
obrero pero, finalmente, son derrotados por los bolcheviques. Se combina la lucha ilegal con las
‘posibilidades legales’.

“En la mds reaccionaria de las Dumas, los bolcheviques conquistaron toda la curia obrera”

(1914-1917). Primera guerra imperialista mundial.

“El parlamentarismo legal, con un ‘parlamento’ ultrarreaccionario, presta los mds grandes servicios al
partido del proletariado revolucionario, a los bolcheviques. Los diputados bolcheviques van a Siberia”.

Las instituciones burguesas se cierran para el partido del proletariado, por un lado quieren evitar que las
destruyan por dentro, pero por otro, cometerdn el error de deslegitimar la democracia burguesa por adoptar
una forma autocratica. La II Internacional se autodestruye por la deriva socialchovinista al alinearse con sus
gobiernos respectivos en guerra. El interés nacional burgués sustituye al internacionalismo proletario. Los
bolcheviques se mantienen firmes en la denuncia ““del cardcter imperialista” de la Primera Guerra Mundial.

(Febrero-Octubre, 1917). Segunda Revolucién Rusa.

“El grado de decrepitud inverosimil y de caducidad del zarismo (con ayuda de los reveses y sufrimientos de
una guerra infinitamente penosa) suscitaron contra él una fuerza extraordinaria de destruccion. En pocos dias
Rusia se vio convertida en una repiiblica democrdtico-burguesa mds libre, en las condiciones de la guerra,
que cualquier otro pais del mundo. (...) En pocas semanas los mencheviques y los "socialrevolucionarios" se
asimilaron perfectamente todos los procedimientos y modales, argumentos y sofismas de los héroes europeos
de la Il Internacional, de los ministerialistas y de toda la canalla oportunista”.(...) “Los bolcheviques
empezaron su lucha victoriosa contra la repiiblica parlamentaria (burguesa de hecho) y contra los
mencheviques con suma prudencia y no la prepararon, ni mucho menos, tan sencillamente como hoy piensan
muchos en Europa y América. En el principio del periodo mencionado no incitamos a derribar el gobierno,
sino que explicamos la imposibilidad de hacerlo sin modificar previamente la composicion y el estado de
espiritu de los Soviets. No declaramos el boicot al parlamento burgués, a la Asamblea Constituyente, sino que
dijimos, a partir de la Conferencia de nuestro Partido, celebrada en abril de 1917, dijimos oficialmente, en
nombre del Partido, que una repiiblica burguesa, con una Asamblea Constituyente, era preferible a la misma
republica sin Constituyente, pero que la repiiblica "obrera y campesina” soviética es mejor que cualquier
republica democrdticoburguesa, parlamentaria. Sin esta preparacion prudente, minuciosa, circunspecta y
prolongada, no hubiésemos podido alcanzar ni consolidar la victoria en octubre de 1917

“En 1917 observamos claramente el paso gradual de las masas obreras de los mencheviques a los
bolcheviques. En el I Congreso de los Soviets de toda Rusia, celebrado en junio de dicho afio, teniamos un
13% de los votos. La mayoria pertenecia a los socialrevolucionarios y a los mencheviques. En el Il Congreso
de los Soviets (25 de octubre de 1917, segiin el viejo calendario) teniamos el 51% de los sufragios”

Lenin vy la III Internacional combaten la tactica izquierdista

En 1919 nace la III Internacional®. Hija de madre soltera: la revolucién bolchevique, pero al mismo tiempo,
‘hija no deseada’ de la II Internacional, en plena crisis existencial por integrarse en el orden burgués. La
‘Tercera’ recoge el material genético del pensamiento originario marxista, mantenido hasta entonces por la
‘Segunda’, y le da un nuevo impulso al calor de la experiencia de la toma del poder en Rusia. La lucha de

821 condiciones para el ingreso en la III Internacional:
http://es.wikisource.org/wiki/Condiciones para la _admisi%C3%B3n a la_Internacional Comunista




lineas en este momento pasaba por liberarse del frente reformista y socialchovinista. La ‘Tercera’ nacié de
un proceso de ‘independencia comunista’ de la socialdemocracia, ese terremoto politico s6lo medible con
categorias histdricas, abrié la caja de pandora; naciendo por efecto reaccion una tendencia invertida: el
‘izquierdismo’. En este contexto de escisiones, la III Internacional tuvo que reordenar el mapa de los partidos
obreros afines a la nueva Unién Soviética, admitiendo como invitados o simpatizantes a varios partidos de un
pais, para inducir a procesos de unidad dentro del comunismo.

“Para unir, primero hay que separar”, se decia mucho en aquella época. Pues bien, muchos de los que se
separaron de la socialdemocracia no estaban por la labor de unirse bajo principios bolcheviques. Asi pues, la
tendencia izquierdista, comenz6 a dar muchos dolores de cabeza a la III Internacional, y se puso a combatirla
de raiz.

La tactica izquierdista se puede resumir por una mezcolanza de fetichismo por la ilegalidad sumado a una
impaciencia acientifica ante el ‘advenimiento’ de un socialismo por decreto o caido del cielo.

La critica argumentada en el citado folleto de Lenin, escrito en abril de 1920, entre otras disquisiciones, pone
en cuestion tres dogmas izquierdistas: a) No se debe participar en los parlamentos burgueses porque son
parte de la legalidad burguesa; b) No se debe participar en sindicatos reaccionarios por tener lideres
revisionistas. c¢) Toda violencia revolucionaria es positiva, en particular el terrorismo individual’

(Cudl es la contestacion de Lenin? La lucha puramente materialista por la toma del poder —la que caracteriza
al socialismo cientifico segin Lenin- no entiende mas alld del frio criterio de la “conveniencia
revolucionaria” dentro del conocido “andlisis concreto de la realidad concreta”. Por principio nada se
rechaza, salvo los intereses revolucionarios de clase. En definitiva, nuestra lucha vive en el terreno de la
ilegalidad en la medida que nuestros objetivos politicos necesariamente pasan por un cambio violento de la
estructura de poder, pero tdcticamente siempre hay que utilizar todas las ‘posibilidades legales’ que te brinde
el sistema para destruirlo desde dentro. La experiencia del bolchevismo tiene etapas de boicot parlamentarios
y de participacién en los mismos, de provocacién y represion,... Es una lucha en todos los frentes: una guerra
entre clases, donde una (o varias) de ellas tiene al aparato del Estado a su servicio como brazo armado. A
pesar de ese desequilibrio, en muchas ocasiones de la experiencia rusa, la burguesia torpemente trabajé para
la popularidad de los bolcheviques, cometiendo errores en la linea sus intereses. En el estudio de las tacticas
para la toma del poder, siempre hay que tener en cuenta las contradicciones internas del sistema.

Por otro lado, el imperialismo siempre ha aprendido mucho de estas tacticas; son las que se utilizan en
Venezuela o las que utilizaron contra los regimenes socialistas: se trata de instrumentalizar las instituciones
post-burguesas para deslegitimarlas popularmente. Cuando se agudiza la lucha de clases, la siguiente
sentencia de Engels aparece tan cristalina como el agua: “la violencia es la partera de la historia”.

La idea de fondo que maneja Lenin es que ‘actuar por fuera de la legalidad’, no te da necesariamente
garantias de hacer dafio a los intereses de las clases dominantes, ni mucho menos te liberas de la
dependencia al sistema. En muchas ocasiones el izquierdismo ha acabado preso de una ‘dependencia
negativa’ con el sistema, lo que constituye la cara B de una practica de apuntalamiento del sistema, en la
medida que ayudan a retroceder las posiciones revolucionarias en el seno del pueblo por su divisionismo
congénito y el regalo al sistema por el ‘no uso’ de las contradicciones internas que tienen las instituciones de
la democracia burguesa.

El quid de la cuestion esta en la orientacion revolucionaria, su fin; el medio para conseguirlo esta sujeto al
principio de ‘conveniencia revolucionaria’; principio, que a su vez, estd sujeto a revision por exigencia de la
dialectica.

9 o . . . . Lo . T
La posicion de Lenin es que si hubiera que rechazar el terrorismo individual no se rechaza por razones morales, sino por razones utilitaristas. En la
realidad rusa de las décadas anteriores a 1917, era una politica errénea por impopular y por dar pretextos para incrementar la represion burguesa.
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La politica leninista de liderazgo de masas no entiende de izquierdismo

El estilo de trabajo de los comunistas nada tiene que ver con el conspiracionismo intelectual del viejo cufio
blanquista. Hacemos politica “hacia las masas”, sin caer en el paternalismo, pero desde luego no ‘“hacia
nosotros”. La revolucién es mucho mds que un golpe de estado de unos revolucionarios profesionales, es un
salto cualitativo histdrico en la conciencia del pueblo trabajador, y éste, debe ser participe del proceso, y si
no es asi, no serd revolucionario.

Por otro lado, la polémica del sujeto revolucionario y las tareas histdricas pendientes, todavia sigue dando
muchas paginas de discusién. La férmula leninista, bajo condiciones rusas de 1917, del ‘bloque obrero-
campesino bajo la direccién del proletariado’'’, fue contestada desde posiciones izquierdistas que pretendian
que la tnica forma de dominacion del Estado Soviético fuera de ‘dictadura del proletariado’, dejando de
convidado de piedra al campesinado. Esta idea absurda era hostil al proceso revolucionario porque mina el
mantenimiento del poder soviético, y era antidemocratica porque constituia en la praxis la implantacion de
una dictadura de una parte minoritaria de la poblacién; que en el caso de Rusia, tras la guerra civil,
teoricamente el 1% de clase obrera debia dominar a todo el gigantesco mundo rural. Lenin, a diferencia de
Trotsky, no desprecia la democracia (jojo! medida en intereses de clase), ya que a la revolucién hay que
incorporar a todas las masas populares, y deben ser beneficiarias de la misma. Esa es nuestra fuente de
legitimacion.

Si tomar el poder es dificil, mantenerlo, es tanto igual o mds. Una de las claves para mantenerlo, segiin
Lenin, es a través de la ‘disciplina revolucionaria del partido del proletariado’, que se demuestra, entre otras
cuestiones por:

“su capacidad de vincularse, aproximarse y hasta cierto punto, si queréis, fundirse con las mds grandes masas

trabajadoras, en primer término con la masa proletaria, pero también con la masa trabajadora no
Il

proletaria.”

En definitiva, la orientacién leninista conlleva una politica de “unidad popular” bajo direccién del
proletariado; una sensibilidad, desde luego, ‘no sectaria’ y ‘no conspiracionista’.

El izquierdismo borra las particularidades nacionales

Lenin no vende férmulas mdgicas, en contraste con eso, subraya las peculiaridades nacionales de las
revoluciones:

“Pero aunque la escuela preparatoria que conduce al movimiento obrero a la victoria sobre la burguesia sea
en todas partes idéntica en el fondo, su desarrollo se realiza en cada pais de un modo original. (...) Lo que
importa ahora es que los comunistas de cada pais adquieran completa conciencia, tanto de los principios
fundamentales de la Ilucha contra el oportunismo y el doctrinarismo "de izquierda"”, como de las
particularidades concretas que esta lucha toma y debe tomar inevitablemente en cada pais aislado, conforme
a los rasgos originales de su economia, de su politica, de su cultura, de su composicion nacional (Irlanda,
etc.), de sus colonias, de sus divisiones religiosas, etc., etc. (...). Mientras subsistan diferencias nacionales y
estatales entre los pueblos y los paises -- y estas diferencias subsistirdn incluso mucho tiempo después de la
instauracion universal de la dictadura del proletariado --, la unidad de la tdctica internacional del movimiento
obrero comunista de todos los paises exige, no la supresion de la variedad, no la supresion de las
particularidades nacionales (lo cual constituye en la actualidad un sueiio absurdo), sino una aplicacion tal de
los principios fundamentales del comunismo (Poder de los Soviets y dictadura del proletariado) que haga
variar como es debido estos principios en sus explicaciones parciales, que los adapte, que los aplique
acertadamente a las particularidades nacionales y politicas de cada Estado. Investigar, estudiar, descubrir,
adivinar, comprender lo que hay de nacionalmente particular, nacionalmente especifico en la manera como
cada pais aborda concretamente la solucion de un mismo problema internacional...”

10 1os trabajadores industriales y agricolas eran beneficiarios de la revolucidén; los dos sujetos revolucionarios formaban parte del partido
bolchevique, pero la direccion del proletariado se establecia mediante el desequilibrio cuantitativo y cualitativo a favor de los hijos de la industria.
Direccidn politica si, pero no exclusion de los beneficios de la revolucion, ni de su participacién en la misma de los campesinos.

" Edicién utilizada del folleto: “La enfermedad infantil del comunismo: el izquierdismo”. Ante cualquier duda sobre personas, tendencias y
organizaciones citadas, se recomienda leer notas: http://www.marx2mao.com/M2M(SP)/Lenin(SP)/LWC20s.html




“La historia en general, y la de las revoluciones en particular, es siempre mds rica de contenido, mds variada
de formas y aspectos, mds viva 'y mds ‘astuta’ de lo que imaginan los mejores partidos, las vanguardias mds
conscientes de las clases mds avanzadas”

Moraleja leninista: aprendamos de los procesos realmente existentes. ;Qué decir a los dogmaticos,
eurocentristas u otros seres de mal vivir? Pues que cuando se empapen de realidad y respeto, serd entonces
cuando legitimardn su critica. Hasta entonces seguirdn ejerciendo de mosca cojonera para el movimiento
revolucionario.

Un ejemplo cercano. Jon Idigoras, dirigente histérico de Herri Batasuna, cuenta en su biografia los ataques
izquierdistas que sufrieron en la época dlgida del movimiento popular abertzale por parte de varios
portavoces de las esencias del comunismo, algunos desde la versién trotskista y otros, marxistas-leninistas
pasados de rosca. Los epitetos que disparaban iban desde “movimiento pequefio-burgués fanatizado” hasta
“agentes de la burguesia”. Estamos en el afio 1975, aunque posteriormente esas criticas continuaron. Jon
contestando desde el estrado a una intervencion de un izquierdista, dijo:

“me temo que el camarada se ha equivocado de bando; o quizd el no haber conocido jamds una fdbrica y
estar lejos de las luchas obreras que en Euskadi se estdn dando le lleva a tildar de pequerio-burgueses
precisamente a los que estdn combatiendo al fascismo espariol, a los que estdn denunciando la traicion del
PCE y PSOE espaiioles, hoy verdaderos aliados de la oligarquia. Quizd, en su equivocacion, siga llamando
pequerio-burgueses a los que se han levantado hace unos dias contra el asesinato de trabajadores en Gasteiz o
quienes lo hicieron contra los fusilamientos de Txiki y Otaegi. Comparieros y compaiieras, estamos ya hasta
las narices de ‘revolucionarios’ de retaguardia que, con el mayor descaro, se atreven a tildar de pequerio-
burgueses precisamente a los que en Euskadi, y con otros grupos revolucionarios, estamos en primera linea de
combate contra el capitalismo y la opresién nacional”.”?

Como remate final, Jon levant6 el pufio y recibié6 una ovacién como “la de Rafael El Gallo en una
memorable corrida de Las Ventas en Madrid” .

Un debate pendiente en los aledaios del izquierdismo: la revolucion permanente

Debates muy candentes en el movimiento comunista internacional se dieron en torno a la relacién entre la
revoluciéon democréatico-burguesa y la revolucion socialista. Especialmente virulentos fueron después de la
muerte de Lenin pese a que la III Internacional llevaba una linea clara sobre el enlace de esas dos
revoluciones en paises semicoloniales, mediante la lucha por la hegemonia de los intereses del proletariado
dentro de los movimientos de liberacién nacional donde los comunistas deben permitirles “educar a las
masas” y mantener una linea independiente de clase. Un ejemplo actual, que merece todo nuestro apoyo, es
la politica de alianzas del Partido Comunista de Venezuela con el movimiento de liberacién nacional
bolivariano. Tanto en ritmo como en contenido, supone un avance constante desde la perspectiva leninista.

Sabemos que Lenin no estaba de acuerdo con la revolucién permanente' de Trotsky, pero queda para el
debate si debe ser considerado una ‘“deformacién izquierdista”. Personalmente, lo mantengo, pues esa tesis
supone la violacién de la “ley de desarrollo desigual de las fuerzas productivas” intrinseca al orden
imperialista mundial. La politica trotskista en este caso se basa en un atajo intelectual, para justificar la
existencia real de las premisas objetivas para la construccién del socialismo en cualquier zona del mundo.
Pero curiosamente, acto seguido, niegan la anterior tesis: no puede existir transicién al socialismo o
socialismo en un solo pais. Mejor dicho, no la niegan, le ponen una condicién sine quan non: el gobierno
revolucionario, inmediatamente después de tomar el poder, se debe lanzar a una cruzada internacionalista
para extender el socialismo en todo el planeta. Perdén, el ‘socialismo’ no, porque no existiria, seria extender
una toma del poder temporal hasta que pueda decretarse por ley tinica: el socialismo planetario, este si, ya
con la bendicién trotskista, cumpliendo, por fin, todos los sacramentos de la ‘religién permanente’. Este
‘aventurerismo de libro’ niega las leyes de desarrollo objetivo, y en la practica, la teoria del eslabon débil

12 Pdgina 298. El Hijo de Juanita Gerrikabeitia. (Jon Idigoras). Editorial Txalaparta

13 Lenin en 1917 vé un acercamiento de las posiciones de Trotsky, antafio de los mencheviques de izquierda, y que en la situacién particular de Rusia,
de enfrentamiento total contra la burguesia liberal e industrial por su colaboracién con el feudalismo de Estado, le hacia acercarse a posiciones
bolcheviques. Lenin lo expresa asi: “independientemente de la cuestion de la revolucion permanente, existe solidaridad en los puntos fundamentales”
con Trotsky en la Rusia de 1917. Lenin. Obras. VIII, pag. 400. Mencionado en “La Revolucién Permanente” de Trotsky.
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para construir Estados que creen las bases materiales del socialismo. La realidad es que los ‘izquierdistas’
nunca han tenido éxito, mas bien siempre han jugado el papel marginal del que busca protagonismo en la
competencia entre diferentes partidos comunistas, y no porque establezca una fuente de autoridad por su
vinculacién con las masas o por poseer unas ideas revolucionarias emergentes.

Desde luego, la Unidn Soviética, en sus primeras décadas, dié toda una leccién al izquierdismo. El camarada
Alberto Arana lo explica de esta manera:

“Stalin, tras derrotar a sus rivales asume dar el gran paso, en realidad la tercera revolucion rusa, la de
industrializar el pais y colectivizar el campo. Es decir la parte prdctica de la idea del socialismo en un solo
pais, creando asi las bases materiales del socialismo en vez de llorar porque no existian y esperar anhelante la
revolucion mundial que sacara a Rusia del atraso y la librara de amenazas™'*

“El socialismo mdgico se inhibe con ello de la dialéctica de la historia, prefiriendo al embarrado y tosco
socialismo pegado a la realidad y en brega con dificultades descomunales, el comodo refugio en formulas
platonicas en espera de que éstas, por su perfeccion, acaben ejerciendo un sortilegio sobre la sociedad »!

Para no golpear sélo por un lado, todos somos conscientes, que la III Internacional en el llamado tercer
periodo mantuvo una estrategia izquierdista como reaccién a los ataques de la socialdemocracia a la Unién
Soviética, pero, afortunadamente, fue reconocido a través de la rectificaciéon de la politica del Frente
Popular'®, donde se identificé correctamente la contradiccién principal en la tictica contra ese “régimen
reaccionario de masas” que intentaba destruir a los elementos avanzados de la clase obrera y el campesinado,
mediante la construccidn de una superestructura terrorista para mantener la dominacién burguesa. Asimismo,
mantenia elementos sui generis reaccionarios basados en concepciones racistas-imperialistas, como el caso
alemdn.

Busqueda permanente de la sintesis superadora en la lucha entre lineas

Histéricamente el imperialismo siempre se ha beneficiado, ha utilizado, financiado e infiltrado en
grupusculos izquierdistas para desestabilizar los regimenes socialistas haciendo una pinza sobre la base de
los intereses de clase de la burguesia y la aristocracia.

La lucha entre lineas es una constante en la vida del partido y en la construccién del socialismo, es la
expresion de la lucha de clases por la via interna de las instituciones del proletariado. El tratamiento de estas
contradicciones no puede resolverse de la misma manera que las contradicciones que no estan en el seno del
pueblo, como decia Mao Tse-Tung: “Las contradicciones cualitativamente diferentes solo pueden resolverse
por métodos cualitativamente diferentes”. En este sentido, en estos debates debe cumplirse el centralismo
democratico (movimiento de arriba abajo y de abajo arriba), mantener un método cientifico de andlisis, la
verificacién en la praxis y persistir en el proceso dialéctico de critica y autocritica. El objetivo es conseguir
una sintesis superadora, y no un equilibrio ecléctico de posiciones.

En tiempos de guerra, la liquidacién de lineas es una practica “urgente que va generalmente en contra de lo
necesario”, que no tiene ninguna solucién de manual, ni mucho menos desde posiciones cinicas e
inoperantes del ‘democratismo no centralista’. Sin embargo, en tiempos de paz, la resolucién de
contradicciones requiere de una lealtad mayor que a las propias ideas, la lealtad a los intereses del
movimiento, la causa socialista y del pueblo en general. Evidentemente, en la medida que el socialismo se
desarrolle en paz (interior y exterior), los margenes de pluralidad se amplian, pues el sistema adquiere
suficiente fortaleza y experimenta métodos eficaces de resolucion interna de las contradicciones. Esto no
pudo ser en el socialismo del siglo XX por sus limitaciones histéricas, pero lo serd en el XXI.

4 “Las Controversias de la Revolucion Rusa” (2006). Alberto Arana. Publicado en el num. 4 de Fahrenheit 451

13 “CCCP, la enciclopedia del socialismo real” (2006). Editorial num. 4 Fahrenheit 451. También disponible:
http://www.corrienteroja.net/articulo.php?p=2796&more=1&c=1

1 “La ofensiva del fascismo y las tareas de la Internacional en la lucha por la unidad de la clase obrera contra el fascismo” (1935). Dimitrov.
http://www.marxists.org/espanol/dimitrov/1935.htm
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Dialéctica y revoluciéon

En el debate con el izquierdismo, al fin y al cabo, lo que nos jugamos es la propia concepcidn de la dialéctica
de la historia, pues las consecuencias politicas de un error de este tipo se pagan tanto en el proceso de la
toma del poder como en la construccién del socialismo. Para finalizar, perdonaré la tradicional ultima
puntilla del articulo, y acabaré con algo en positivo. A la postre, Lenin siempre consider a la enfermedad
infantil como una simple ‘gripe no vacunada’, pero peligrosa para los recién nacidos; en cambio, a la
enfermedad senil del comunismo, el revisionismo de derecha, si que le dio un caracter cancerfgeno-crénico”,
donde ya sélo cabe darle la extremauncion, o si nos ponemos educados, un adids en la despedida del viaje a
las entrafias del sistema capitalista.

En honor al texto estudiado, y a modo de despedida, reproduzco a continuacion la antolégica reflexion de
Lenin donde describe la ley fundamental de la revolucidn:

“La ley fundamental de la revolucion, confirmada por todas ellas, y en particular por las tres revoluciones
rusas del siglo XX, consiste en lo siguiente: para la revolucion no basta con que las masas explotadas y
oprimidas tengan conciencia de la imposibilidad de vivir como antes y reclamen cambios, para la revolucion
es necesario que los explotadores no puedan vivir ni gobernar como antes. Solo cuando las "capas bajas" no
quieren lo viejo y las "capas altas" no pueden sostenerlo al modo antiguo, solo entonces puede triunfar la
revolucion. En otros términos, esta verdad se expresa del modo siguiente: la revolucion es imposible sin una
crisis nacional general (que afecte a explotados y explotadores)”

El Monumento a la Tercera Internacional o Torre de Tatlin, fue un proyecto arquitecténico del escultor ruso Viadimir Tatlin, quien lo presenté a
comienzos de los aiios veinte. Se proyectd para ser construido en Leningrado, como monumento y sede de la Tercera Internacional. Estaba prvisto
que tuviera unos 400 metros de alto, superando en altura a la Torre Eiffel de Paris(del centenario de la Revolucion Francesa). Finalmente no se
pudo realizar porque existian otras prioridades economicas tras la guerra civil. Fuente: Wikipedia

'7 El revisionismo de Negri y Hard es el ms peligroso actualmente, pues parece que el Manifiesto Programa del PCE no pasara de retérica reformista
radical; hace tiempo abandoraron el objetivo del socialismo, nada bueno puede salir de ahi. Para combatir el revisionismo moderno, recomiendo: “El
postmaterialismo o la narcdtica del movimiento” (2006). Tito, militante de Corriente Roja.
http://www.nodo50.org/carlosmarx/spip/article.php3?id_article=83
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