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La falta de objetividad en los andlisis mediaticos
del Gobierno Chavez de Venezuela

Los avances o los retrocesos sociales de Venezuela durante el periodo de Gobierno de Hugo
Chavez se han convertido en tema de debate. Suscita especial interés el que han mantenido
Francisco Rodriguez, de la revista Foreing Affaire, y Mark Weisbrot, del Centro de
Investigacion Econdémica y Politica de Washington. Mientras Rodriguez mantiene que en
Venezuela han aumentado las desigualdades durante el periodo de Gobierno de Chavez,
Weisbrot aporta otros datos y analisis, demostrando que el descenso de la pobreza logrado por
el Gobierno de Chavez en Venezuela es mucho mayor que el que ha tenido lugar en la

mayoria de los paises de América Latina.

Desde mi vuelta del exilio me preocupa la limita-
da diversidad ideolégica existente en los medios de
informacién de este pafs, consecuencia del enorme
poder que las fuerzas conservadoras tuvieron duran-
te el proceso de transicién de la dictadura a la de-
mocracia y que contindan teniendo actualmente.
Ello determina un sesgo conservador en la mayor
parte de los medios de informacién del pais que es
facil de mostrar. Un ejemplo de ello es la cobertura
por parte de tales medios de la situacién econémica
y politica de Venezuela durante el Gobierno Cha-
vez. Tal cobertura se ha caracterizado por una enor-

El gasto piiblico social por habitante se ba triplicado
en Venezuela durante el Gobierno Chdvez.

me hostilidad hacia aquel Gobierno, con el objetivo
de desacreditarlo. No ha habido ni un solo articulo
publicado en los cinco diarios mas importantes del
pais que presente una visién favorable de lo que allf
estd ocurriendo. En cambio, si que han publicado
varios articulos sumamente criticos con aquella ex-
periencia. En realidad, es mucho mas facil encontrar
articulos criticos de Chavez en los medios de infor-
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macién venezolanos que un articulo favorable a
Chéavez en nuestro pafs. De este hecho podria de-
ducirse que hay maés diversidad ideolégica en los
medios de informacién venezolanos que en los es-
pafoles. Esta falta de diversidad estd empobrecien-
do enormemente nuestra democracia. No existe un
debate sobre la situacién en Venezuela, debate que
si se esta dando en otros paises.

Uno, de especial interés, es el que se ha estado
llevando a cabo en EEUU entre la revista Foreign Af-
fairs, una de las revistas més influyentes en politica
exterior de aquel pais (que ha publicado varios arti-
culos criticos del Gobierno Chavez) y
el Centro de Investigacién Econémica
y Politica de Washington (Center for
Economic and Policy Research, CEPR), un
centro de andlisis econémico de orien-
tacién keynesiana que goza de gran prestigio en
EEUU y que ha cuestionado la objetividad de los
estudios publicados en aquella revista. Mostrando la
falta de sensibilidad democrética de nuestro mundo
medidtico, los medios espafoles han reproducido
algunas de las criticas al Gobierno Chavez apareci-
das en Foreign Affairs sin que ninguno de ellos haya
hecho referencia a las criticas de CEPR a aquellos
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articulos. La dltima versién de este intercambio ha
sido el debate entre el economista Francisco Rodri-
guez, que publicé el articulo “An Empty Revolution:
The Unfulfilled Promise of Hugo Chavez" en Fo-
reign Affairs, n° 87, vol.2, 2008 (pp 49-62,) y el eco-
nomista Mark Weisbrot de CEPR "An Empty Rese-
arch Agenda: The Creation of Myths about Con-
temporary Venezuela”, CEPR Reports, marzo, 2008.
Este dltimo mostré en su articulo la selectividad de
los datos presentados en el articulo de Francisco
Rodriguez (a partir de ahora FR.) y los errores me-
todolégicos cometidos por tal autor. ER. respondié
a la critica de Mark Weisbrot (a partir de ahora
M.W.) con el articulo "How not to Defend The Re-
volution: Mark Weisbrot and the missinterpretation
of Venezuelan Evidence” Wesley Economic Working Pa-
pers, Wesleyan University, generando una respuesta
de M.W. "How Not to Attack An Economist (and A
Economy): Gertting the Numbers Right". CEPR Re-
port, abril, 2008) en la que rebatia a ER. Es una l4sti-
ma que tal debate se desconozca en Espana donde
la demonizacién de Chavez es casi uniforme en los
medios. Los argumentos y datos aportados por FR.
en contra del Gobierno Chévez son ampliamente
reproducidos tanto en EEUU como en Europa, y
sobre la base de reproducirse una y otra vez, sin es-
tar sujetos a ningtin escrutinio cientifico y objetivo,
se han convertido en dogma, componente de la “sa-
biduria convencional” que pasa en tales medios
como realidad y sentido comdn.

iCarece el Gobierno Chavez de sensibilidad social?

Las tesis que ER. presenta son que las politicas de
Chavez no han mostrado la sensibilidad social que
el propio Gobierno venezolano declara, sefialando
que la reduccién de la pobreza que ha tenido lugar
en aquel pais no se debe a los programas sociales y a
las politicas redistributivas del Gobierno venezolano
(en realidad, segin ER. las desigualdades han creci-
do durante el Gobierno de Chavez), sino al creci-
miento econémico del pafs, resultado de la subida
del precio del petréleo. ER. muestra como prueba de
esta insensibilidad social el hecho de que el porcen-
taje de gasto publico social sobre el gasto prtiblico
apenas ha variado en aquel pais. FR. anade que el
Gobierno Chavez ha tenido un desempefio negativo
y decepcionante en sus objetivos sociales, tales
como la reduccién de la mortalidad infantil y naci-
mientos de bebés de bajo peso, asi como el acceso a
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agua potable de la poblacién. Estas son graves criti-
cas a un Gobierno, como el presidido por Chéavez,
que se presenta a si mismo como representante de
las clases mas desfavorecidas de aquel pais. Como ya
he comentado en un pérrafo anterior, tales criticas e
incluso peores se han promovido y publicado exten-
samente en nuestro pais. En varios articulos publica-
dos en Espafia, se ha subrayado incluso que la pobre-
za ha aumentado durante el periodo Chévez, critica
que por cierto, ER. no hace.

M.W., en su respuesta, presenta datos y analiza
la metodologia del estudio de FR. mostrando la fal-
sedad de los primeros y los errores de las segundas.
Los datos objetivos muestran que el porcentaje de
la poblacién que vive en la pobreza descendié de un
54% en 2003 a un 27.5% en 2007, disminucién de
la pobreza que seria incluso mas acentuada si se
anadieran al cdlculo del nivel de pobreza no sélo los
salarios y las transferencias publicas, sino también
los servicios publicos utilizados por la poblacién
como la sanidad, la educacién y los servicios socia-
les cuya cobertura ha sido expandida entre las clases
populares de una manera muy significativa. Este
descenso de la pobreza en cinco afios es mucho ma-
yor que el que ha tenido lugar en la mayoria de pai-
ses de América Latina.

M.W. muestra también la tergiversacién de los
hechos que realiza ER. en su narrativa, que acompa-
fia los datos. Segtn ER., “la pobreza alcanzé su mdximo
nivel en febrero del 2002 como resultado de la recesion provo-
cada por una expansion insostenible del gasto priblico realiza-
do por Chdvez durante sus tres primeros afios de gobierno. .. lo
cual creé una protesta general con buelga de los trabajadores
de la compaiita estatal de petréleos PDVSA". M. W. corrige
esta interpretacién tan sesgada de los hechos. La
oposicién, con escasa cultura democrética, nunca
acepto las victorias electorales de Chavez, llegando
incluso a realizar un golpe de Estado en 2003 (apo-
yado por los Gobiernos estadounidense del sefior
Bush y espafiol del sefior Aznar). Cuando Chévez
fue elegido por primera vez en 1999, la economia
venezolana tenfa un crecimiento negativo. A partir
de medidas tomadas por el Gobierno, el crecimien-
to econémico se recuperd v ello a pesar de la enor-
me inestabilidad politica, con fuerte oposicién de la
clase empresarial y el sabotaje de la propia empresa
estatal del petréleo, culminando con la huelga de
los trabajadores de tal empresa que determiné una
recesion, durante la cual Venezuela perdié el 24%
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de su producto interior neto. Tan pronto la huelga
termind, el Gobierno Chavez consiguié un mayor
control de su empresa estatal y, con ello, la econo-
mia se recuper6 alcanzando niveles muy elevados
de crecimiento. Fue a partir de entonces cuando la
economia crecid, el gasto ptiblico aumenté y el gas-
to publico social aumenté espectacularmente.

ER. cuestiona tal crecimiento del gasto publico
social mostrando que el porcentaje de gasto publico
social sobre el gasto total no aumenté en los afios
de Gobierno Chavez. M. W. muestra, sin embargo,
que el indicador que utiliza ER. no es el adecuado
para medir el gasto publico social, puesto que si el
gasto publico aumenta notablemente (como ocurrié
en Venezuela, pasando éste de representar el 23,7%

Los medios de comunicacion espaiioles
broporcionan una versién sesgada de la situacion
politica y econdmica de Venezuela, desconociendo
trabajos contrastados, que demuestran el
crecimiento del gasto piblico y la sensibilidad
social del Gobierno de Chdvez.

del PIB en 1998 a un 31% en 2006) el mismo por-
centaje de tal gasto asignado a temas sociales signi-
fica unas cantidades mucho mayores. De ahi que el
gasto publico social debe medirse en relacién al PIB
y no en relacién al total del gasto publico. Utilizan-
do tal indicador, puede verse que el gasto publico
social aumenté de un 8,2% del PIB el afio antes de
la eleccion de Chévez a un 12,3% del PIB en el afio
2003 y a 13,6% del PIB en 2006. Tomando sélo sa-
nidad, educacién y vivienda, tal gasto aumenté de
un 5,7% del PIB a un 10,1% en 2006. De tales datos
no puede concluirse, como ER. hace, que el Go-
bierno Chdvez no tenga la sensibilidad social que
promulga. En realidad, y tal como M.W. muestra, el
gasto publico social por habitante se ha triplicado
durante el Gobierno Chavez.

Naturalmente que la reduccién de la pobreza no
puede explicarse s6lo por el crecimiento del gasto
publico social. El crecimiento econémico es un fac-
tor necesario (aunque no suficiente) para reducir la
pobreza. Desde que el Gobierno Chévez consiguié
el control de la energfa en el afio 2003, la economfia
venezolana ha crecido (descontando la inflacién)
un 87%. Venezuela ha creado empleo a un ritmo
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tres veces mayor que EEUU. El gobierno venezola-
no ha seguido unas politicas redistributivas que han
reducido la pobreza y éste es el punto que FR. nie-
ga, pues aun cuando no cuestiona la notable reduc-
cion de la pobreza (que €l atribuye exclusivamente
al crecimiento econémico) niega que haya habido
una redistribucién de las rentas. M.W. muestra, sin
embargo, que el coeficiente de Gini, el indicador
que mide las desigualdades de un pafs, ha descendi-
do de 49,80 a un 44,10 en 2006 (utilizando datos de
la CEPAL), una reduccién muy notable de la des-
igualdad en la distribucién de la renta.

En referencia a los indicadores sociales, ER. escri-
be que ha habido un deterioro de las condiciones de
vida de las clases populares, sefialando por ejemplo,
que ha habido un aumento de los naci-
dos con bajo peso, pasando de repre-
sentar el 8,4% en 1999 aun 9,1% en
2006 de todos los nacimientos y un in-
cremento del porcentaje de casas fami-
liares sin agua potable (de 7,2% de to-
das las viviendas a un 9,4%). M. W.
muestra cémo estos datos no reflejan la
realidad descrita por ER. Las variaciones
en el nimero de nacimientos de bajo
peso parecen corresponder al mejoramiento del siste-
ma de registro de este tipo de nacimientos, puesto
que la mortalidad infantil ha disminuido de 21,4 a
15,5 muertes por 1.000 nacidos vivos. El gasto sanita-
rio ha crecido notablemente, con el aumento del nu-
mero de médicos en el sector ptiblico aumento de
1.628 en 1998 a 19.571 en 2007, con el acceso del 40
por ciento de la poblacién a alimentacién con precios
reducidos debido a subsidios publicos. Y en cuanto al
acceso al agua potable, los datos disponibles que
M.W. presenta no indican un descenso del acceso de
la poblacién al agua potable, sino una variacién del
tipo de acceso que podria deberse al gran incremento
de la construccién.

Ni que decir tiene que la economia venezolana
presenta problemas analizados también por M. W.
Pero sobre la base de sus datos y otros que tienen
mayor credibilidad que los sesgados presentados
por FR, puede concluirse que el diagnéstico de “fra-
caso” e insensibilidad social del Gobierno Chéavez
no es sostenible. Antes al contrario, es un experi-
mento que no carece de notables éxitos que perma-
necen silenciados en los medios de persuasién es-
pafioles. TEMAS
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