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La experiencia griega del ano 2015 es fuente de ensenanzas politicas y teodricas. Los
hechos principales han sido la oposicién del Gobierno de Syriza a la estrategia de
austeridad impulsada por la Troika y el Gobierno de coalicién aleman, la amplia
victoria del NO en el referéndum de julio, el acuerdo para la aplicacion del
memorandum del Eurogrupo y su posterior victoria en las elecciones generales. Han
puesto de relieve problemas, interrogantes y debates de caracter estratégico: como
afrontar la accion contra los planes regresivos del grupo de poder liberal-
conservador, particularmente desde un pais periférico; cuales son las condiciones
historicas, estructurales y sociopoliticas para avanzar hacia la democratizacion del
sistema politico y un giro socioeconémico mas justo; qué modelo progresista y
solidario de construccién europea contraponer a la gestidon conservadora dominante;
cual es el enfoque tedrico mas adecuado para interpretar esta dindmica de conflicto
social y de cambio. Son cuestiones que vamos a tratar a partir de la evaluacién de la
estrategia de Syriza ante la crisis griega.



Introduccion’

La experiencia griega del ano 2015 es fuente de ensefnanzas politicas y tedricas.
Syriza (Coalicion de la Izquierda Radical?) fue el partido mas votado en las elecciones
generales de enero de 2015, en Grecia, con un programa transformador frente a los
planes de ajuste y austeridad, promovidos por las instituciones de la UE
(principalmente el Eurogrupo y el Gobierno aleman) y la Troika (BCE, FMI, CE). Los dos
planes de ‘rescate’ anteriores gestionados por el PASOK y la derecha conservadora
han causado graves perjuicios para la mayoria de la sociedad griega, y se genera un
amplio deseo popular de cambio. Ante la gravedad de la crisis socioeconémica el
nuevo Gobierno se apresta a negociar otra politica que, frente a los intereses del
poder financiero e institucional, de forma relevante el Ejecutivo de Merkel, defienda
los intereses de las capas populares. Los hechos principales han sido la oposicién del
Ejecutivo de Syriza a la estrategia de austeridad impulsada por la Troika y el Gobierno
de coalicién aleman, la amplia victoria del NO en el referéndum de julio, el acuerdo
para la aplicacion del memorandum del Eurogrupo y su posterior victoria en las
elecciones generales.

El proceso ha puesto de manifiesto una importante derrota para el pueblo griego;
pero no se puede hablar de capitulaciéon estratégica y menos de traicion de Syriza.
Por una parte, ha renovado y reforzado la confianza mayoritaria de la poblacién, con
la nueva victoria en las elecciones parlamentarias de septiembre. Por otra parte, la
estrategia de Syriza, con fuerte apoyo popular, ha paliado parcialmente la dureza de
los planes regresivos iniciales del Consejo Europeo, de hegemonia liberal-
conservadora y de consenso con la mayoria de la socialdemocracia europea, y ha
neutralizado sus objetivos maximos de destruir una dindmica democratica y
progresista. Por tanto, en una situacion dificil y defensiva, el Ejecutivo griego no se ha
rendido respecto de su aspiracion a revertir la politica de recortes sociales, frenar la
politica de austeridad, promover una salida mas justa a la crisis y exigir una reforma
institucional europea mas solidaria.

La realidad es compleja y llena de claroscuros. Se han puesto de relieve problemas,
interrogantes y debates de caracter estratégico: como afrontar la accién contra los

! Diversos aspectos de este texto, compuesto en abril de 2016, han sido explicados en
varios articulos publicados en el verano y el otono del afo 2015 en distintos medios
periodisticos: Publico, Nueva Tribuna, Rebelion, Mientras Tanto, Press Digital...

2 La palabra ‘radical’ en Grecia tiene otro significado diferente al expresado en Espafia.
Alli se relaciona con ir a la ‘raiz’ de los problemas, con un cambio firme y de fondo, y podria
traducirse mejor por ‘transformadora’ o ‘auténtica’. Aqui, como se sabe, esa palabra radical
tiene la connotacion de ‘extrema’. Syriza es una coalicién de partidos progresistas diversos. Su
nlcleo dirigente, con su lider Alexis Tsipras, procede del eurocomunismo o marxismo
democratico, junto con un peso significativo de sectores de izquierda socialista; en su
conjunto representan a la ‘izquierda’. Por otro lado, es el Partido comunista griego (KKE)
quien mantiene las posiciones extremas o radicales. Ademas, el socialista PASOK ha perdido
ese perfil de izquierda y casi todo el apoyo popular.



planes regresivos del grupo de poder liberal-conservador, particularmente desde un
pais periférico; cuales son las condiciones histéricas, estructurales y sociopoliticas
para avanzar hacia la democratizacion del sistema politico y un giro socioeconémico
mas justo; qué modelo progresista y solidario de construcciéon europea contraponer a
la gestion conservadora dominante; cudl es el enfoque tedrico mas adecuado para
interpretar esta dindmica de conflicto social y de cambio. Son cuestiones que vamos a
tratar a partir de la evaluacion de la estrategia de Syriza ante la crisis griega.



1. La tragedia griega

Tragedia es un concepto creado por el pueblo griego para expresar el dilema moral y
politico de la eleccién entre dos males. Sirve para interpretar la actitud del pueblo
griego y el Gobierno de Syriza en las Gltimas semanas de negociaciones con las
instituciones europeas, en la primavera del ano 2015, y explicar el significado del
referéndum y el posterior acuerdo suscrito.

A diferencia de la comedia, en la tragedia no hay oportunidad de elegir entre el bieny
el mal. Cualquier elecciéon posible tiene consecuencias negativas, aunque unas mas
graves que otras. No obstante, no se trata de admitir un completo fatalismo, ni acatar
el imperio absoluto del poder (o los dioses) que impone un destino fatidico o
totalmente destructivo. Por el contrario, en una situacién trdgica existe cierta
capacidad de elecciéon: rechazo al mal mayor y asuncién del mal menor.

La propia tradiciéon popular nos dice que ante dos opciones, una mala y otra peor, lo
mejor es elegir la menos mala. Es problematica porque conlleva sufrimientos y
desventajas, el dano que genera es motivo legitimo de queja. Pero la eleccién de la
opcion peor conllevaria mas destruccién moral, politica o fisica. En términos
comparativos, la decisién tradgica es clara: admitir cierto retroceso para evitar una
derrota absoluta. El sentido tragico de la vida nos ensefa, frente al fatalismo vy la
rendicion total, que ante el dafo impuesto la cuestion es salvar posibilidades y
mecanismos para construir un nuevo punto de partida que permita reiniciar el avance
hacia el bien. Tragedia y estrategia (otra palabra griega) se convierten en conceptos
explicativos fundamentales.

Cuando existe una gran desigualdad de poder, como es el caso griego, con capacidad
de la parte fuerte de imponer condiciones injustas a la parte débil, se coarta su
libertad y la democracia, se refuerza su subordinacién y obliga a cambiar la forma de
su resistencia, incluyendo treguas imprescindibles. Se habla, con razén, de
concesiones griegas, de nuevos recortes. Mas interesadas son las opiniones de
rendicion o capitulacion del Ejecutivo griego. Para clarificar el significado de su
actuacion en esta encrucijada nos viene bien el enfoque tragico. Aunque dada la
complejidad y los componentes contradictorios de este proceso es imprescindible
una vision mas amplia y multilateral de su sentido y trayectoria. Se trata de valorar la
existencia o no de una estrategia (otro concepto griego fundamental) que oriente los
planes y movimientos de Syriza (y el conjunto de las fuerzas alternativas europeas)
que permita atisbar un horizonte de salida.

Repasemos los hechos fundamentales. El acuerdo impuesto (el diktat) por las
instituciones europeas al pueblo griego, y asumido por el Gobierno de Syriza y la
mayoria parlamentaria, es regresivo e injusto. Descarga sobre la sociedad griega la
prolongacién y la ampliacion del sufrimiento popular y refuerza la subordinacién
politica y la dependencia econémica y, lo que es peor, sin garantias de recuperacion a



medio plazo. Las principales medidas antisociales son: recorte del sistema de
pensiones, mayoritariamente bajo —en torno al 60% de la media espanola—,
reduccién de los derechos laborales —despidos y convenios colectivos— para dejar
mas indefensas a las clases trabajadores frente al poder empresarial, subida del IVA
de articulos de mas necesidad y en zonas deprimidas (islas lejanas), privatizacién de
los principales activos del sector publico empresarial (energia, ferrocarriles, puertos y
aeropuertos...) como fondo de garantia para el pago de la deuda (25%), capitalizar a
los bancos (50%) vy el resto (25%) para inversiones productivas, con control griego y
supervisién europea.

En todos estos aspectos la representacion griega ha conseguido suavizar levemente
los planes mas duros de los representantes alemanes. No obstante, constituyen todo
un plan de austeridad que, como la experiencia anterior indica, impone fuertes
retrocesos sociales y econémicos. No obstante, estd abocada al fracaso en cuanto a
garantia de crecimiento econémico e, incluso, del objetivo explicito del pago de la
deuda publica. Es similar al plan rechazado en el referéndum, mas duro si cabe, y con
la nueva imposicién del fFondo de privatizacion. La diferencia es que, antes, el rechazo
gubernamental de las medidas estaba justificado también porque solo eran para
salvar la coyuntura inmediata de proporcionar la liquidez necesaria de 7.000 millones,
sin eliminar la probabilidad de mas recortes a la hora de negociar el inmediato tercer
rescate. Ademds, habia que poner a prueba la voluntad de la mayoria social y el apoyo
explicito al Gobierno de Syriza (sin llegar al 40% de representatividad). Ahora, tras la
victoria del NO del referéndum, el marco de la negociaciéon ha cambiado.

Por un lado, la amenaza de expulsion de Grecia del euro (Grexit) se convierte en
chantaje inmediato. Las posibilidades de mayor destruccién econdémica por el
ahogamiento financiero son reales. Los objetivos politicos para imponer la derrota y
el desplazamiento del Ejecutivo de Tsipras y el sometimiento del movimiento popular
griego pasan a primer plano.

Por otro lado, al establecer un plan de ‘rescate’ a medio plazo —tres anos— el
Ejecutivo garantiza una minima estabilidad financiera y econémica, bajo supervisiéon
europea, asi como consigue el compromiso de reestructurar la deuda publica —sin
quita— y dar via libre al ya anunciado Plan Juncker de inversiones (35.000 millones)
para estimular la economia productiva griega. Es una pequena oportunidad, junto con
la legitimidad de Syriza y la determinacion de la mayoria social.

Ademads, es oportuna la idea de Tsipras de que ese designio del plan es injusto y
ahora le toca aportar a la oligarquia griega. Es un reequilibrio interno necesario.

({Qué opciones existian? Syriza y la mayoria de la ciudadania griega (70%),
razonablemente y segln diversas encuestas de opinién, estdn en contra de la salida
del euro (Varoufakis, 2015). La victoria del NO en el referéndum, a pesar del
amedrentamiento y la tergiversacion del bloque del SI al plan de recortes vy la
extrema dureza de la nueva propuesta europea, no avalaba ese paso sino todo lo
contrario: negociar en mejores condiciones para permanecer en el euro. Los



resultados del 62% de apoyo popular han constituido un éxito politico y democratico
y la mayor legitimacién del Gobierno. Su conveniencia politica y justificacién
democrética han sido claras. Era (casi) el ultimo cartucho. El problema es que esa
victoria politica relativa ha sido insuficiente para desbloquear la fuerte determinacion
del poder establecido europeo, con todas las armas de estrangulacién econémica a su
disposicién. Dicho de otra manera. La sensibilidad democritica de las élites
poderosas estd bajo minimos, ha quedado patente su extremada crueldad y
autoritarismo, pero la dependencia y la fragilidad econémica de Grecia es muy
grande.

La salida voluntaria del euro no era la mejor opcidn, ni la menos mala. Sin una base
industrial propia y con la necesidad de importar todo tipo de productos, incluido
alimenticios o farmacéuticos, y con una gran deuda acumulada (en euros) y la
debilidad Ffiscal y bancaria, la salida del euro podia provocar no solo un gran
empeoramiento inmediato de las condiciones socioecondémicas de la poblacién, sino
imposibilitar su desarrollo, al menos, para toda una generacién. Todo ello es
responsabilidad de la incapacidad modernizadora de las élites econémicas y politicas
griegas, durante las décadas pasadas, pero es una realidad incuestionable. Ademas,
una salida no pactada de euro, con impago de la deuda publica, acrecentaba el
aislamiento internacional y la legitimidad del poder financiero e institucional para
arrinconar al pueblo griego. No son asimilables otras experiencias histéricas de otros
paises y épocas. Por tanto, no habia condiciones politicas y econdmicas para hacer
viable la salida del euro y la capacidad de amenaza por las consecuencias negativas
para la eurozona (que ya habia construido cortafuegos) tenian poca credibilidad. Ese
sacrificio cierto no era razonable adoptarlo.

La determinacion de la mayoria de un pueblo expresada en las urnas ha asestado un
duro golpe a la credibilidad social del Consejo Europeo pero, de forma inmediata, esa
expresion democratica ha sido incapaz de impedir las medidas de austeridad. Es mas,
la deslegitimacién social y politica de su propuesta regresiva y el desafio civico y
democratico que ha supuesto al poder liberal-conservador y sus colaboradores
socialdemoécratas, han acrecentado la determinacion del bloque de poder
representado por Merkel de taponar ese agujero de disidencia y resistencia. Ha
tratado de neutralizar el instrumento institucional de la mayoria social griega e
infringirle un castigo, suficientemente duro y claro, para frenar el descontento
popular con la austeridad y la prepotencia de la nueva troika. Su objetivo también ha
sido disciplinar a los socios algo remisos como Francia e Italia, asimilar a la
socialdemocracia —evidente en el caso del SPD aleman como alumno aventajado—
y, sobre todo, impedir el desarrollo de las posibilidades de cambio politico en Espana,
como siguiente eslabéon importante.

La mayoria del pueblo griego rechazé las duras condiciones exigidas por el
Eurogrupo, a pesar de su campana insidiosa y prepotente, la imposicion del ‘corralito’
y la amenaza de colapso financiero. El referéndum ha sido un ejercicio democratico
que ha soliviantado a las élites europeas, poco acostumbradas a tener en cuenta la



voluntad popular frente a la austeridad. Ha permitido una mayor legitimidad del
Gobierno de Syriza y una mayor cohesion de la mayoria de la sociedad griega. Y ha
hecho mas dificil el cumplimiento del programa maximo del poder establecido
comandado Merkel. Les ha irritado el no poder deslegitimar socialmente a Syriza y
forzar su recambio en el poder institucional. Pero vuelven a intentarlo, y en
condiciones de repliegue son fundamentales la lucidez y la cohesién social y politica.

La peor opcién para el pueblo griego era rendirse y dejarse arrastrar fuera del euro,
sometiéndose a una reestructuracion econémica implacable y un aislamiento politico
total. Para la mayoria social queda un futuro duro e injusto. Frente a los voceros del
establishment ni siquiera estd garantizada la superacién a medio plazo de la
subordinacién y la dependencia econémica. El bloque de poder liberal conservador
estd imponiendo un disefio de gestion de la crisis autoritario y antisocial. La Europa
alemana esconde la prepotencia y la voracidad de los poderosos respecto de las
capas populares.

La ilegitimidad de origen de la deuda publica estd clara para la mayoria popular.
Como se sabe, e incluso admite el propio FMI, mas de dos terceras partes de la misma
(90% segun la comision promovida por el Ejecutivo griego) han sido utilizadas para
rescatar la deuda privada de los bancos alemanes y franceses. Estaba concedida de
forma irresponsable a distintos agentes econdmicos empresariales en la burbuja de la
década pasaday al calor de la implantacién del euro con bajos intereses. Ademads, esa
situacion se deriva de la irresponsabilidad y la rapina de esos mercados financieros,
junto con la colaboracién de las anteriores élites griegas (de la derecha y la
socialdemocracia), y su incapacidad para la modernizacién productiva y administrativa
del estado griego, incluso despilfarrando el apoyo econémico y financiero europeo
desde su integracion en la UE (1981).

Pero, para la UE y el FMI, los dos rescates anteriores no eran para salvar a sus bancos
sino un ejercicio de solidaridad con el pueblo griego que debia corresponder con su
‘responsabilidad’, es decir, admitiendo los recortes. Es el mismo argumento divulgado
por el poder establecido para imponer sus condiciones mas duras, justificarlas en las
sociedades europeas para intentar mantener su legitimidad y aislar los argumentos
griegos. El objetivo principal de este tercer rescate es el pago de la deuda a los
acreedores institucionales, especialmente a los Estados aleman y francés y, en menor
medida, italiano y espanol. La economia griega va a recibir la parte menor y todo a
costa de la mayoria del pueblo griego, sin apenas responsabilidad.

La alternativa emancipadora es la derrota de la austeridad, el desplazamiento de las
derechas, la defensa de los derechos sociales y laborales y el reequilibrio institucional
hacia las fuerzas alternativas y de izquierda. El horizonte es una Europa mas social,
democrética, solidaria e integrada. Las fuerzas progresistas europeas,
particularmente del sur, tenemos una deuda con el pueblo griego y su gobierno. Las
élites poderosas han escarmentado en su cabeza la venganza por la indignacion vy la
resistencia que en distintos paises se ha generado contra la austeridad y por la
democracia. Particularmente, tratan de atemorizar al pueblo espafnol sobre las



expectativas de un Gobierno de progreso donde Podemos, sus aliados y la dindmica
de unidad popular tenga un peso o influencia significativo. Espafa, sin tanta
fragilidad econémica y con un mayor peso social y politico, supone un problema
mucho mas grave que Grecia para el bloque encabezado por Merkel. Junto con Rajoy,
uno de los mds duros contra Syriza y el pueblo griego, han demostrado su crueldad
antipopular y su determinacién en bloquear las expectativas de cambio politico.

La pugna por los derechos sociales y la democracia va en serio. Es imprescindible la
activacion democratica de las capas populares del sur de Europa. Dentro de lo malo
es mejor el acompanamiento y la solidaridad de los pueblos, también del griego, con
un futuro incierto pero con una voluntad unitaria. No se podran evitar situaciones
trdgicas y complejas, es necesario el realismo y la estrategia. Pero la opcion
transformadora también estd definida por la cultura clasica griega: ética (igualdad,
libertad, justicia), democracia (frente al autoritarismo de las oligarquias), razéon
(argumentos y convicciones) y épica (resistencia de los débiles frente a los
poderosos). Todo ello construyendo un demos europeo solidario.
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2. La encrucijada de Syriza

El plan impuesto por las instituciones de la UE al pueblo griego es injusto e ineficaz.
Su objetivo explicito es asegurar el pago de la deuda publica (la mayor parte,
ilegitima) a los acreedores financieros e institucionales. Sus consecuencias directas
son el agravamiento de las condiciones econdémicas y los derechos sociolaborales del
pueblo griego, imponiendo una mayor dependencia y subordinacién econémica sin
garantia de recuperacion a medio plazo. El poder establecido europeo ha
demostrado su determinacién antisocial y autoritaria, asi como su desprecio a una
Europa mas democratica y solidaria.

La interpretacion de las élites europeas dominantes y la mayoria de medios, con gran
cinismo, es que el Gobierno de Syriza ha dado la espalda a su pueblo, ha traicionado
sus compromisos electorales y se ha convertido a la politica de austeridad. La
experiencia griega habria sido una breve ilusién sobre la posibilidad de una estrategia
democratica y social diferente a la liberal conservadora dominante. Se confirmaria el
mantra posibilista de que ante ese impresionante bloque de poder institucional y
financiero no hay alternativa, ni margen de maniobra para explorar otra politica. La
salida inevitable a la crisis sistémica seria el retroceso de condiciones y derechos
sociales y democraticos para las capas populares, especialmente de los paises del sur,
en una Europa mas autoritaria con hegemonia conservadora. Asi, celebran la vuelta al
redil de Tsipras.

Segln criticas también por su izquierda o desde el nacionalismo, Syriza habria
abandonado a las capas populares y su compromiso de desafio frente a la Troika.
Segquiria la senda de la socialdemocracia, abanderada en esta crisis de los planes de
ajuste y recortes sociales y la prepotencia institucional. La izquierda alternativa y
unitaria europea, particularmente Syriza y Podemos, verian cerrada su oportunidad
para promover el cambio sustancial de las politicas econémicas y el marco
institucional. En el mejor de los casos, deberian adaptarse a un papel de
acompanantes (algo criticos) de la gestién de la socialdemocracia en su colaboraciéon
(con solo algunos matices) con las derechas europeas.

Por tanto, son pertinentes varios el interrogantes. En la encrucijada en que los
poderes europeos han colocado al Ejecutivo de Syriza: ;hay una capitulacion
estratégica?; ;cudl es el contexto y el sentido de su acuerdo?; ;qué relacién tiene con
su proyecto transformador?; ;va a conseguir suficiente cohesion social y politica de
las fuerzas progresistas y de izquierda para continuar a medio plazo con la resistencia
contra la austeridad y por la democracia y la solidaridad europea? Sus respuestas son
fundamentales para una perspectiva transformadora. Veamos algunos hechos
relevantes.

El Gobierno de Syriza ha acatado el plan, aun considerandolo negativo, bajo la
amenaza de la expulsion del euro (y la eurozona) con riesgos de mayor

11



desarticulacién econémica y sufrimiento popular. El consentimiento gubernamental
es a un mal menor, dentro de una situacion extrema y con un enfoque tragico, tal
como hemos explicado antes.

El plan ha recibido el apoyo de una amplia mayoria parlamentaria. Al grueso de Syriza
(110 diputados a favor, 32 en contra, 6 abstenciones y 1 ausente), partidario del NO
en el reciente referéndum (62%), se ha sumado la oposicion perdedora del
referéndum (la derecha de Nueva Democracia, el socialista PASOK y el centrista-
liberal To Potami), defensora del Sl (38%). En la votacién de la segunda parte del plan,
el dia 22 de julio, tres diputados de Syriza cambian de posiciéon y aprueban las nuevas
medidas, entre ellos el exministro de Finanzas, Varoufakis (2012). Segun sus
declaraciones pretende contribuir a la unidad de Syriza pues asi el Gobierno griego
logrard “ganar tiempo para organizar una mejor resistencia al autoritarismo”. Todo
ello a pesar de su valoracion sobre algunos errores importantes dentro del proceso
de negociacion.

Aun asi, es grave la fractura de la quinta parte de diputados de esta formacion,
opuestos al acuerdo; su reduccién o su ampliacién, junto con la base social que
representa, y la conformacién de un nuevo consenso interno, van a influir en el
reforzamiento o no de la izquierda griega y su capacidad para articular este proceso,
mas ante la eventualidad de unas elecciones anticipadas.

No obstante, en esa situacién, la mayoria de la sociedad griega se muestra
comprensible con la direcciéon de Syriza. Segin un sondeo publicado el sdbado 18 de
julio en el diario griego de izquierdas Efimerida ton syntakton, el 70% de los griegos
avala un acuerdo con la UE aunque implique medidas duras; por el contrario, solo el
24% de los encuestados prefiere la salida del euro. Por otra parte, el apoyo social al
Gobierno de Syriza, a pesar de sus concesiones (que admiten ellos mismos y reconoce
el 83% de la poblacién), se ha incrementado ligeramente. No se ha producido un
descenso de su legitimidad, sino que ha aumentado su intencién de voto hasta el
42,5% (mas de seis puntos, desde el 36,3% de las elecciones de enero). En el caso de
elecciones anticipadas en ese momento hubiera alcanzado mayoria absoluta con 164
escanos de 300 (frente a los 149 actuales). Pero, ademas, la conservadora Nueva
Derecha se queda en la mitad de votos (21,5%), cayendo mas de seis puntos (desde el
27,8%), y el PASOK que habia obtenido un 4,6% no levanta cabeza.

Ante el nuevo plan del Consejo Europeo los posicionamientos politicos han variado
respecto al alineamiento en el reciente referéndum. Por una parte, se ha abierto una
grieta en la izquierda gobernante, Syriza, y su base de apoyo. Por otra parte, aparece
una posicién comdn con los partidos perdedores en la consulta, que defendian y
defienden la estrategia europea de austeridad y representan al poder establecido y
el consenso liberal-conservador y socialdemécrata europeo. Sin embargo, esa unidad
es relativa. Los motivos del apoyo al acuerdo impuesto de las dos partes enfrentadas
hasta el reciente referéndum y, sobre todo, la valoraciéon del mismo y su vinculacién
con una estrategia global son muy diferentes.
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Como se ha avanzado, el primer ministro Tsipras reconoce que este plan es regresivo
y no soluciona, sino que puede agravar, los problemas estructurales de la economiay
la sociedad griegas. Syriza ha movilizado todas sus capacidades sociales, politicas e
institucionales contra los planes de austeridad, incluida la Gltima batalla del
referéndum. Pero la afirmacién democratica de toda una sociedad y su soberania
nacional no han podido impedir la imposicién de las instituciones europeas. El pueblo
griego ha dado una gran prueba de dignidad y democracia. Con su rotundo rechazo al
plan del Eurogrupo han desenmascarado el caracter autoritario y antisocial de las
élites europeas dominantes. Ademas, ha generado unas condiciones politicas, una
mayoria social contra la austeridad y la imposicién europea y una fuerte legitimidad
del Gobierno de Syriza, que permiten frenar la dindmica destructiva, econémica y
politica, de la nueva Troika. Esa tregua era imprescindible para recomponer fuerzas,
dindmicas y condiciones mds ventajosas para la mayoria del pueblo griego.

Ante esos limites propios para vencer al bloque encabezado por Merkel, la aceptacién
del acuerdo posterior era conveniente para obtener esa minima estabilidad
econdémica, mantener la hegemonia de la izquierda griega en este proceso y apostar,
con tiempo, por la activacién de las fuerzas progresistas europeas tras otro modelo
mas social e integrador. Se trata de frenar el aislamiento total y poder continuar con
la perspectiva estratégica de derrotar el austericidio y la prepotencia del bloque
liberal-conservador. La salida del euro y la eurozona, impuesta por la UE, segin
pretensiones alemanas, agravaba esos problemas y no suponia una alternativa
realista, en las actuales condiciones econémicas, sociales y politicas. Tampoco era
solucién una salida voluntaria y no pactada, segun las opciones de algunos sectores
griegos, de izquierda, nacionalistas o de derecha. Precisamente, lo que se ha visto
como dificultad inmediata para vencer al bloque de los poderosos son los limites de
la soberania nacional, incluso habiendo movilizado todos los resortes politicos, y la
poca capacidad auténoma de un Estado débil en lo econdémico, aislado en lo
institucional y muy dependiente financieramente.

Como bien admite ahora Varoufakis lo que ha hecho la direccién de Syriza es un
repliegue necesario para organizar la resistencia popular contra esa imposicién
antisocial. Es decir, la aceptacién gubernamental de esas medidas no implica asumir la
estrategia europea dominante, a diferencia de los otros tres partidos de la oposicién
que han apoyado el plan. No hay un discurso embellecedor del acuerdo, ni una
capitulaciéon estratégica, para convertirse en meros gestores de los recortes sociales
impuestos. Por el contrario, Syriza mantiene la determinacién de seguir oponiéndose
a esa dindmica y sus consecuencias y posibilitar un cambio del equilibrio de poder en
el marco europeo, sumando fuerzas progresistas. En ese sentido, la actuacién y la
estrategia de Syriza es muy distinta a la del PASOK (y del PSOE de Zapatero en su dia)
de acatar, gestionar y legitimar esa politica europea liberal conservadora.

La socialdemocracia europea ha estado comandada por el SPD aleman, a la
vanguardia en la exigencia de sacrificios al pueblo griego. Particularmente su gestién
gubernamental en los paises del sur, incluyendo la Italia de Renzi y la Francia de
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Hollande, ha sido incapaz de disefar y llevar a cabo una politica alternativa a la del
grupo de poder representado por Merkel y el Gobierno aleman de coalicién. No
significa solo impotencia para elaborar un discurso progresista diferenciado con
suficiente credibilidad publica y sin quedarse en algunos gestos retéricos distintos.
Demuestra falta de voluntad para oponerse a la orientacién politica y econdémica
impuesta por el bloque liberal conservador y el poder financiero. Supone no
distanciarse criticamente del actual poder establecido y sus politicas antipopulares y
autoritarias. Explica su abandono de una estrategia, una actuaciéon politica y de
alianzas que apueste por un cambio sustancial en la construccién social, solidaria y
democrética de la UE. Esa falta de oposicion practica, programatica y discursiva de los
partidos socialistas respecto de las derechas hegemoénicas les condena a una posicién
subordinada. Asi no pueden encabezar la indignacion civica y la resistencia popular
contra la austeridad y por la solidaridad y la democracia. En la encrucijada europea no
constituyen una alternativa y estan sometidos a una crisis permanente de identidad
respecto de las derechas y el poder econémico (Antén, 2013).

En definitiva, Tsipras y el grupo dirigente de Syriza tienen el reto de desarrollar, en
condiciones mas dificiles, una estrategia alternativa para Grecia. Su orientacién es
desacreditar los planes de recortes sociales y la prepotencia de las instituciones de la
UE, dentro y fuera de su pais, y permitir una reorientacién de la politica
socioeconémica y la construcciéon europea. Es una tarea compartida con las fuerzas
progresistas, especialmente en el sur europeo. En particular supone un desafio para
Podemos y la dindmica popular en Espana para conseguir el cambio politico y afrontar
con determinaciéon un nuevo horizonte frente a la hegemonia conservadora. En la
actual encrucijada europea la opcion estratégica mas realista y justa sigue siendo la
derrota de la austeridad y el avance hacia una Europa mds social, democritica e
integradora (Antén, 2015).
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3. Lareadecuacion estratégica de Syriza

La imposicién por el Eurogrupo a la sociedad griega del memorandum con un nuevo e
injusto plan de recortes, asi como las respuestas del Gobierno de Syriza y el pueblo
griego, han mostrado claramente varias ensefanzas para las izquierdas y fuerzas
alternativas. La consideracion de este retroceso es fundamental para reajustar una
estrategia emancipadora de cambio socioeconémico y politico-institucional: la
naturaleza del poder econémico e institucional europeo y mundial (la Troika), y los
limites de las fuerzas progresistas griegas y europeas para hacer frente a la tremenda
desigualdad de poder y defender las demandas populares. Significa otra etapa en la
sinuosa pugna por el cambio social y politico en el sur de Europa y en el reajuste de
las estrategias, alianzas y ritmos para la reforma progresista de una Europa mas
social, democratica y solidaria frente a la estrategia liberal-conservadora, regresiva y
autoritaria (Flores, 2016).

Ante el poderio y la prepotencia de las instituciones europeas, dirigidas por el
Gobierno aleman, y la ofensiva del poder econémico y financiero, se han mostrado
dos hechos: por un lado, la amplia legitimidad popular de la oposicién a la estrategia
neoliberal de la austeridad y los recortes sociales; por otro lado, la insuficiencia de los
instrumentos democraticos y politicos griegos y la limitada capacidad movilizadora y
solidaria del resto de las capas populares del sur (y centro) europeo para superarla en
el actual contexto. En Grecia, el valiente desafio de su gobierno democratico y de
izquierdas, la fuerte movilizaciéon popular contra los retrocesos sociales y la pérdida
de derechos y la amplia deslegitimacion de los planes europeos de recorte,
expresados por la voluntad de cerca del 62% de la ciudadania griega (el 85% entre los
jovenes) han sido incapaces de echar atras los planes regresivos del establishment
europeo que han redoblado su apuesta destructiva.

Se ha desencadenado una dindmica ambivalente ante un conflicto abierto y frontal.
Las fuerzas criticas y de izquierda, el conjunto del pueblo griego, a pesar de su firme
voluntad transformadora, han fracasado en el objetivo de impedir la continuidad de
la austeridad y la subordinacion institucional a la nueva Troika. Han reforzado su
dignidad y su cohesién sociopolitica, han salvado la credibilidad popular y la
capacidad representativa de la actuacién de Syriza y han infringido un Ffuerte
cuestionamiento a la legitimidad social y democratica a las fuerzas liberal-
conservadoras y el poder financiero. Pero, han tenido que acatar la aplicaciéon un
amplio plan regresivo, injusto e ineficaz, como opcién impuesta y menos mala, antes
que permitir, dados los escasos recursos disponibles, el sometimiento del pueblo
griego a un Grexit impuesto. Ello suponia un mayor ajuste interno y sufrimiento
popular y una importante crisis social derivada de la desarticulaciéon socioecondémica,
el ahogamiento financiero y la marginacion politico-institucional, medidas dispuestas
a emprender por el Eurogrupo y la Troika (Galbraith, 2015; Navarro, 2015).
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Esta experiencia ha puesto en evidencia, en primer lugar, la posibilidad o no de la
existencia de una fuerza progresista y de izquierdas con responsabilidad institucional
en un pais débil y periférico ante la fuerte hegemonia del bloque liberal-conservador
(con apoyo socialdemadcrata) en las instituciones comunitarias y los principales paises
europeos. La respuesta de la direccién de Syriza, antes del abandono de su
responsabilidad institucional hacia una posicién exclusivamente de oposicién politica
y de protesta social, ha sido que es posible y positivo continuar su funcién
articuladora y representativa de la ciudadania con una gestién ambivalente, sometida
a la voluntad democratica de la sociedad. Por un lado, aplicar recortes impuestos, v,
por otro lado, paliar sus peores consecuencias, preservar condiciones y fuerzas
sociales y politicas que permitan revertir esa politica regresiva, aumentar su
legitimidad ciudadana y sus aliados, dentro del pais y en el marco europeo, y apuntar
a un cambio de modelo social y productivo, mas justo.

En segundo lugar, partiendo del realismo en el analisis de los condicionamientos
estructurales y las fuerzas disponibles, han debido redefinir las opciones estratégicas
y el camino prolongado y tortuoso a recorrer. Las dos perspectivas existentes son
problematicas y hay que reelaborar otra orientacién estratégica.

Primera, el continuismo institucional europeo, dominado por las derechas, con la
estrategia de austeridad como consolidacion de la subordinacién popular, la salida
lenta y regresiva de la crisis con retroceso de los derechos sociales y laborales y el
refuerzo de la hegemonia del bloque conservador representado por el Gobierno de
coalicion presidido por Merkel, con mayor autoritarismo institucional y debilitamiento
de la participacion democratica y las dindmicas populares progresistas.

Particularmente, para el sur europeo y en el medio plazo, dado el mayor impacto de
la persistencia de la crisis sistémica, es una dindmica insostenible: agrava las brechas
sociales, entre el norte y el sury en el interior de los paises, prolonga el bloqueo de la
imprescindible modernizaciéon econdémica y productiva, debilita la confianza
ciudadana en unas instituciones comunitarias y sistemas politicos que imponen una
dindmica regresiva y amenaza la continuidad del euro y la actual configuracién de la
UE.

El anterior proyecto europeo de mayor integracién solidaria, estabilidad politica y
progreso social, econémico y democritico se ha ido agotando. Las politicas
neoliberales y autoritarias puestas en marcha que favorecen, sobre todo, a los
mercados financieros y las viejas clpulas econdémicas y politicas, deterioran la
credibilidad social de las instituciones comunitarias. La estrategia liberal-
conservadora busca con su ofensiva un reequilibrio del poder en beneficio de los
poderosos y el debilitamiento de los componentes sociales y democraticos del
modelo europeo hacia una UE mas desigual, fragmentada e injusta.

La segunda perspectiva, puesta de manifiesto abiertamente, es la salida forzada de la
eurozona o el euro de Grecia (u otros paises periféricos). Tiene dos variantes. Una,
impuesta por las instituciones europeas, como chantaje del poder establecido, para
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hacer pasar a los paises deudores por un proceso de profunda disciplina
socioeconémica. Supuestamente, para que garantice el pago de la deuda a los
acreedores, subordinando el crecimiento econémico del propio pais y sus derechos
democréticos y sociales. Supone un empobrecimiento inmediato para las capas
populares, con un probable agravamiento de la crisis social y un mayor control
europeo, casi un protectorado, sin superar la dependencia econémica e institucional.

Otra variante de la salida del euro seria la voluntaria (y no pactada), con la
convergencia de fuerzas radicales y nacionalistas de izquierda y derecha, aunque con
objetivos distintos. No se han estudiado detalladamente sus efectos. No obstante,
lejos de favorecer un proceso liberador de las cadenas impuestas por la UE y los
mercados financieros, la dindmica mas probable con el Grexit (deseada por el sector
mas derechista y conservador del establishment europeo y aleman) seria el aumento
de la dependencia y la destrucciéon econémica y productiva, mayor sometimiento
popular al poder europeo y mundial, agravamiento de la crisis social y debilitamiento
de fuerzas alternativas, aun con mayor soberania formal y autonomia en algunas
areas menores.

Esta opcién de expulsiéon o salida del euro en un pais fragil econémicamente, con
gran dependencia financiera, comercial y productiva, y débil en su capacidad politica
y su eficiencia administrativa, no contempla suficientemente la gran dificultad
impuesta por los mecanismos de aislamiento politico-institucional y la capacidad de
desarticulaciéon financiera, econémica y social del poder establecido. En Grecia
todavia existen la inercia institucional y el impacto social de unas estructuras
econdmicas sin la suficiente modernizacién, una trayectoria antisocial y corrupta de
su oligarquia, una impotencia corporativa de su aparato administrativo y estatal y una
configuracién de sus viejas élites politicas y econémicas, incompetentes, autoritarias
y nada patridticas. Y en la coyuntura de esta Ultima década, el
sobredimensionamiento de la deuda publica en euros, derivada, sobre todo, de la
socializacion impuesta de riesgos y pérdidas del sector financiero aleman y francés,
junto con la corrupcién de sus élites. Todo ello, tal como sigue temiendo la mayoria
del pueblo griego, derivaria en un agravamiento de la crisis social y humanitaria, con
mayor dependencia exterior.

Por otro lado, esta posicion sobrevalora las capacidades internas de la sociedad
griega y su articulacion politica para soportar el aislamiento internacional y el boicot
de sus élites econdémicas y burocraticas y poder avanzar en esa soluciéon auténoma.
Embellece la disponibilidad y la cohesién del pueblo griego para iniciar un camino,
segln la opinion mayoritaria, con mayores riesgos que oportunidades. Asi, los
partidarios de esta opcion interpretan arbitrariamente que el casi 62% del NO en el
referéndum, que a propuesta del Ejecutivo rechazé el plan inicial del Eurogrupo,
podria apoyar esa opcidn rupturista, y el impedimento seria la ‘traicion’ del grupo
dirigente de Syriza.

No obstante, esa oposicion popular mayoritaria a los planes de recorte, expresada en
el referéndum, no significa mecanicamente el apoyo ciudadano a esta opciéon de
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sangre, sudor y lagrimas, de futuro incierto y enfrentada a la izquierda gobernante. Al
contrario, mas de dos tercios de la poblacién siguen pronuncidndose contra la salida
del euro. Una parte de ellos, la base social de la derecha, respalda el plan europeo.
Pero la mayoria, la base social de Syriza, ven injustos los recortes, consideran
necesario arbitrar mecanismos para suavizar su aplicaciéon y neutralizar sus peores
efectos sociales, incluso organizar la resistencia social contra ellos hasta conseguir su
derogacion; pero combinan esa actitud con la aceptaciéon de que, en el contexto
actual, son de obligado acatamiento institucional... hasta que sea posible darles la
vuelta.

Esa amplia actitud ambivalente es, al mismo tiempo, realista y transformadora, de
reafirmacion en la justicia social, la democracia y la capacidad de cambio. Frena la
simple adaptaciéon al marco impuesto o la colaboraciéon activa con la involucién
socioeconémica y politica y también evita la frustracién y el derrotismo. Es
significativa la existencia de esa amplia conciencia social. Constituye la fuente de
legitimidad del Gobierno de Tsipras y afianza los fundamentos de su nuevo programa
para las elecciones generales: impedir una gestién institucional mas estricta y
autoritaria por parte de la derecha griega; evitar la consolidacién de una oligarquia
reaccionaria y corrupta, responsable del atraso, la dependencia y la desigualdad de
sus estructuras econémicas; oponerse con firmeza a la aplicacién mas regresiva del
memorandum europeo; arbitrar la reestructuraciéon y la quita de la insostenible
deuda publica (por cierto, aceptada en un 20% por los organismos internacionales
para Ucrania); habilitar un programa de emergencia social, y ampliar su propia base
social y promover una dindmica de cambio politico e institucional en la eurozona,
particularmente en el sur, que fuerce el abandono de la austeridad y este tipo de
rescates regresivos.
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4. Elpueblo griego decide

A Tsipras y el nucleo dirigente griego se le hacen dos tipos antagénicos de criticas.
Por un lado, a sabiendas de la gran desigualdad de poder y la determinacién del
bloque conservador y la nueva Troika, le acusan de que haya elegido una estrategia
de defensa de los derechos sociales y democraticos de su pueblo. Su error consistiria
en su firmeza negociadora y el estimulo a una amplia participacién popular, incluida la
convocatoria del referéndum con el apoyo masivo al NO frente a la Troika. Los
portavoces conservadores y socialdemoécratas han descalificado esa posicion como
estrategia de ‘conflicto’, cuando, segun ellos, los representantes griegos deberian
haber adoptado desde el principio la actitud posibilista del acatamiento de las reglas
del podery la subordinacién al dictak neoliberal.

En su opinién, esa firmeza opositora, esa ‘intransigencia’ griega, ha sido merecedora
de una reaccion airada y prepotente del nicleo dominante en el Eurogrupo. En ese
sentido, esos portavoces justifican el castigo adicional promovido por el poder
liberal-conservador como merecido y necesario para forzar el sometimiento de la
mayoria social griega disidente. Ademas, trasladan la responsabilidad de ese forzado
retroceso a las propias victimas de los recortes y al propio Gobierno de Syriza, por su
‘error’ de reclamar justicia social y democracia.

La moraleja del discurso dominante es clara: lo posibilista y lo conveniente es la
adecuacion y la sumision, desde el primer momento, a la estrategia regresiva y al
poder liberal-conservador; la indignaciéon civica y la resistencia popular son
contraproducentes o, cuando menos, inttiles; la disciplina del pueblo rebelde y la
marginaciéon de los disconformes son merecidas. En definitiva, las élites poderosas
imponen los recortes sociales y econémicos a la mayoria popular, de forma
autoritaria, promueven el aislamiento politico y el desalojo institucional de sus
representantes, e intentan afianzar la credibilidad publica de su discurso y su gestién
desacreditando cualquier alternativa progresista.

Por otro lado, estd el discurso critico de la Plataforma de lzquierda, el ala mas a la
izquierda escindida de Syriza, con el nuevo nombre de Unidad Popular (25 diputados).
El grupo mayoritario es la Corriente de izquierdas, marxista, aunque existen otros
grupos menores, algunos de caracter trotskista —dos diputados— o maoista —
cuatro diputados—. A ello hay que anadir el Partido Comunista Griego (KKE), firme
partidario de la salida del euro y opositor al gobierno, cuya posicién del doble NO en
el referéndum (voto nulo) se queddé en apenas un 1% de apoyo popular (la gran
mayoria de su electorado, hasta el 6,5%, apoyo la propuesta gubernamental). Ambas
partes negociaron, sin éxito, un frente comun electoral por la anulacién del acuerdo
con el Eurogrupo y la salida del euro.

Recientes encuestas ratificaban la opinién del entorno del 70% de la poblaciéon que
se oponen a la salida de la eurozona, teniendo en cuenta que en la cuarta parte
restante, ademas de los que no opinan, hay un bloque significativo de sectores
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nacionalistas de derecha y de extrema derecha. Tenemos, por un lado la
incertidumbre de ese futuro y, por otro lado, lo reducido del apoyo popular
progresista a esa opcién. ;Con qué fuerza se emprenderia ese camino tan duro y
peligroso? No es legitimo ni realista asociar el cerca del 62% de apoyo ciudadano al
NO al plan inicial del Eurogrupo con un supuesto apoyo incondicional al rechazo del
Gobierno, el incumplimiento del acuerdo y la salida del euro.

Las primeras encuestas demoscopicas de fin de agosto, tras la escision de Syriza y la
convocatoria de elecciones generales para el 20 de septiembre (ver diario Efimerida
Ton Syntakton), dan como ganador a Syriza (129 diputados, con los 50 adicionales por
ser la primera fuerza), con una ventaja significativa sobre la derecha de Nueva
Democracia (75 diputados). A pesar del impacto de la divisién de la nueva Unidad
Popular (11 diputados), que le haria perder la expectativa de mayoria absoluta, Syriza
mantendria la mayoria relativa. Los porcentajes de estimacién de voto estaban entre
el 23% y el 26% para Syriza y unos dos puntos menos para Nueva Democracia. Es
decir, existia casi un empate técnico y con todavia una cuarte parte de indecisos que,
con una distribucién normal, situarian a ambos, izquierda y derecha, en torno al 30% y
a Unidad Popular con el 5%; o sea, el anterior electorado de Syriza del 36% se
mantiene, aunque repartido en esas dos opciones, y por debajo de las proyecciones
dejulio, antes de la division.

Esa diferencia representativa entre izquierda y derecha, aunque pequefay favorable
a Syriza, es crucial y tiene un gran impacto en la composicién parlamentaria al
adjudicarse al ganador un plus de cincuenta diputados (norma aprobada por el
bipartidismo anterior para garantizar ‘su’ gobernabilidad y que ahora favoreceria a
Syriza). Al contrario, de confirmarse esta hipétesis de cierto empate, la disminucion
de ese 5% partidario de Unidad Popular en el computo global de Syriza podia hacer
peligrar su mayoria relativa frente a la derechista Nueva Democracia que podria
acceder a comandar el Gobierno. Y con ese suplemento adicional de diputados y la
alianza con el Pasok y el centrista To Potami (Rio) conseguir mayoria absoluta,
precisamente para las fuerzas perdedoras del referéndum, con el 38% para el SI.

Para el establishment griego y europeo, la garantia de ganar pasaba por conseguir la
derecha la mayoria. Es dificil la alianza electoral previa con las tres formaciones
(Nueva Democracia, Pasok y Rio-To Potami) del consenso liberal-conservador-
socialdemoécrata de la UE, pero era probable su acuerdo postelectoral, en el caso de
mayoria relativa de la derecha. Tal como pretendian las instituciones europeas, seria
su solucion para aplicar ‘consecuentemente’ el memordndum y desalojar
definitivamente del panorama griego (y europeo) una alternativa progresista y de
izquierdas con influencia y responsabilidad gubernamental.

Esa hipétesis de nueva hegemonia institucional del bloque del Sl al plan regresivo del
Eurogrupo, representante directo del poder europeo y el consenso conservador-
socialdemécrata de la austeridad, constituiria un fracaso adicional para Syriza y las
fuerzas transformadoras. La separacién de la Plataforma de lzquierdas, como
aventuraba Varoufakis, seria contraproducente, y se fortaleceria la involucién
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socioeconémica y democratica en Grecia y en Europa. La valiente opciéon democratica
de Tsipras, de dar la voz al pueblo, permitiria el resultado, tras esa divisién, del
desalojo del poder gubernamental de una izquierda transformadora superadora de la
socialdemocracia. Tendria evidentes implicaciones negativas para Espana y el resto
de formaciones europeas progresistas y de izquierda, junto con una gran
autoafirmacién conservadora. Los resultados electorales de Grecia, el grado de apoyo
popular a las distintas opciones, iban a suponer un antes y un después y el comienzo
de una etapa cuyo sentido estaba por ver.

Los porcentajes de estimaciéon de voto del resto de grupos no varian mucho: la
extrema derecha de Amanecer Dorado, el Partido Comunista, el Pasok y el centrista
Rio, se mantienen cada uno de ellos con poco mas del 5% y una quincena de
diputados. Y la nueva Unidad Popular, como se ha dicho, alcanzaria en torno al 3,5%.
Los nacionalistas Griegos Independientes, coaligados actuales del Gobierno, se
quedarian fuera del parlamento al alcanzar solo el 2%, menos del minimo del 3%.
Todo ello contando con la adjudicacion pendiente de la cuarta parte de indecisos que,
en estos casos, podria revertir entre uno y dos puntos porcentuales mas.

Es decir, los partidarios de izquierda del incumplimiento de los acuerdos con la UE y la
salida de la eurozona llegarian solo a poco mas del 10% de la poblacién; mientras,
sumados los distintos grupos de derecha y extrema derecha, que no crecen,
partidarios también de la salida del euro, llegarian igualmente al 10%. Estos datos
complementan la existencia de esa amplia mayoria del 70% que rechaza la salida del
euro aunque, unos mas y otros menos, conlleve el acatamiento a los recortes
impuestos por el Eurogrupo. Y expresa, mejor que la interpretacion interesada del
NO del 62% de los votantes en el referéndum, la representatividad de cada fuerza
politica y sus opciones programaticas para gestionar el futuro de Grecia.

Por otra parte, dada la oposicion de la direccion de Syriza a los acuerdos
postelectorales con este bloque dirigido por la derecha (y, por supuesto, con la
extrema derecha), en caso de ganar y no obtener la mayoria absoluta quedaba
abierta la remota posibilidad de pactos con la izquierda mas extrema, ahora escindida
y/o el KKE, que ha anunciado su oposicién a Syriza y veriamos si a costa de no impedir
el Ejecutivo de la derecha. O bien, si el actual socio de Griegos Independientes se
quedaba fuera del Parlamento, cabria la exploraciéon de un acuerdo con el centrista
Rio (To Potami), el menos contaminado con la gestién regresiva, el autoritarismo y la
corrupcion de los anteriores gobiernos del Pasok y Nueva democracia.

O sea, la dificultad de acuerdos con los otros tres bloques (derecha, ultraderecha e
izquierdista) hace imperiosa la apuesta de Syriza por un gobierno auténomo y
estable, con suficiente mayoria parlamentaria, para dirigir esa doble y compleja
politica. La convocatoria de elecciones anticipadas es un acto arriesgado de valentia 'y
democracia para someter al pueblo griego las distintas opciones y revalidar o no la
opcién de Syriza por una gestion realista pero ambivalente junto con una estrategia
transformadora y democratica. Pero las opciones estaban abiertas y tiene gran
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trascendencia para el futuro inmediato si la mayoria popular griega se inclina por una
o por otra alternativa.
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5. La particularidad de la realidad griega

Se han utilizado algunas comparaciones de la realidad griega actual con otras
situaciones historicas. Existen elementos comunes pero, sobre todo, hay que resaltar
la especificidad de la situacién concreta de esta experiencia en el actual marco
europeo y mundial. El problema no es solo analitico sino, sobre todo, de elaboracion
estratégica, implementacién de dindmicas politicas y legitimacion de los distintos
actores. La actual encrucijada griega (y del sur europeo) es distinta a otras realidades
histéricas a las que se la ha asociado desde 6pticas de izquierda: la paz impuesta del
Tratado de Versalles (imposicién leonina de los vencedores anglo-franceses al
Gobierno aleman perdedor de la 12 Guerra mundial, inter-imperialista, sin capacidad
de respuesta inmediata); el pacto de Brest-Litov (la paz de la Rusia soviética, en 1918,
que ofrece concesiones territoriales al Estado agresor aleman, con un poderio
mermado, para ganar tiempo y recomponer inmediatamente la economia y el estado
socialista); la dindmica de resistencia popular antifascista del periodo de entreguerras
(incluida la version gramsciana de la guerra de posiciones y de movimiento); la
prolongada lucha antiimperialista, especialmente de América Latina, o, en fin, el
desarrollo progresivo y reformista, de orientacién keynesiana, promovido por la
izquierda democrética europea en las tres décadas ‘gloriosas’ posteriores a la II2
Guerra mundial.

El andlisis de la nueva realidad y la elaboracién de una teoria social y politica
adecuada suponen un reto para las formaciones alternativas, progresistas y de
izquierda. Se puede decir aquello de que ‘no hay mal que por bien no venga, si las
dificultades y la complejidad de la dindmica emancipadora actual se convierten en un
acicate para la renovacién teoérica y la profundizacién estratégica y democratica. El
discurso socialdemaécrata actual, con su justificacion social-liberal de tercera via y su
incorporacion al establishment y sus politicas, ha llevado a un callején sin salida,
incluso a la irrelevancia, a las dindmicas igualitarias frente a los planes y discursos
conservadores; su leve reformismo progresista y la defensa solo retérica de un
ambiguo modelo social europeo no les distancia suficientemente de la derecha.

Por otro lado, el viejo discurso izquierdista de la inminencia revolucionaria no cuenta
con suficiente apoyo popular ni tampoco es demasiado Gtil para impulsar procesos
reales de movilizacion social y superacion del capitalismo y la Troika y abrir un camino
emancipatorio e igualitario en Europa. En este sentido, para un sector izquierdista,
estarian dadas las condiciones ‘objetivas’, con una fuerte capacidad y disponibilidad
popular para vencer al bloque de poder liberal-conservador, y solo faltaria la voluntad
de su representacién politica que lo ha impedido. Su conclusién es la necesidad del
desenmascaramiento de esa supuesta traicion, convirtiendo al Gobierno de Syriza en
un enemigo que ha frenado el proceso de radicalizacion y victoria popular sobre el
capitalismo financiero y la Troika. Es la cldsica argumentacién irreal y sectaria de la
tradicion estalinista.
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La consecuencia directa de esa posicién no es avanzar en la mejora de las condiciones
de la sociedad griega, sino infringir un mayor desgaste y polarizacién con Syriza, a la
que se considera el obstaculo principal para la radicalizacién popular y conseguir un
mayor peso institucional propio. Se trata del tipico ‘izquierdismo’, alejado de la
compleja realidad, sin ver un interés comin de cémo aminorar los efectos
destructivos del plan de rescate y buscar su reversibilidad con una amplia alianza
progresista en Grecia y el resto de Europa. O sea, no resuelve el cdmo mantener
fuerzas sociopoliticas sustanciales y operativas para resistir esta ofensiva regresiva
de la nueva Troika, implementar avances sustantivos para los sectores vulnerables y
garantizar un apoyo popular y una mayoria representativa de las formaciones de
izquierdas para evitar la vuelta de la derechay la consolidacién del poder establecido.

La experiencia del Partido comunista griego (KKE) en el referéndum con un
seguimiento del 1% a sus propuestas (y, desde luego, sin ninguna legitimidad para
representar nada del 62% del NO), ha demostrado su incapacidad de recoger la
amplitud de la dindmica de oposicién a la estrategia de la U.E. Incluso sumadas sus
expectativas electorales a las de Unidad Popular, escindida de Syriza y partidaria de
un frente comun con él, ambos alcanzarian poco mas del 10% del electorado griego.
Escasa representatividad y legitimidad social para emprender el arduo camino de la
salida del euro o denunciar a Syriza como culpable del engafo masivo de la
ciudadania griega y colaborador de su opresién.

Por tanto, no es valido el pseudo-reformismo europeo, supuestamente progresivo o
socialdemoécrata pero aliado de la derecha, ni la ingenuidad europeista, con la
confianza ciega en la bondad de unos buenos socios, cuando estan subordinados al
poder conservador y de los mercados financieros. Es necesaria la lucidez en la critica
a las deficiencias estructurales de la U.E., a su caracter regresivo con el aumento de la
desigualdad y las brechas sociales, productivas e institucionales entre norte y sur y
dentro de los paises.

Al mismo tiempo, entre la poblacién europea se ha ido diluyendo la valoracién de que
la pertenencia a la UE es una posibilidad cierta de avance en la cohesién social y
democrética y una oportunidad clara para el desarrollo econémico-productivo. No se
trata de la opinién de las corrientes anti-europeistas y xenéfobas de derechas que
instrumentalizan algunos sentimientos populares y todavia quisieran mas dindmicas
regresivas y autoritarias. Sino que expresa la percepcién critica de amplias capas
populares hacia el establishment y las elites poderosas que monopolizan la
construccion de la U.E (Innerarity, 2015). El motivo es el abandono por éstas de su
funcion social y representativa, su gestién autoritaria a medida del poder financiero e
institucional y su aval al mercado y las oligarquias reaccionarias, en su competencia
con otros bloques politico-econémicos.

Tampoco es oportuno el aislacionismo, pensando en la irrealidad de una sociedad
cohesionada contra la UE y el euro, y con dispositivos suficientes (el estado soberano)
para evitar el estrangulamiento econémico-financiero y la crisis social y humanitaria
impuesta. No hay que infravalorar la posibilidad de que la capacidad destructiva y las
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consecuencias negativas para la mayoria del pueblo griego todavia podrian empeorar.
La rebeldia politica e institucional, el reto a la total hegemonia conservadora-
socialdemaécrata (rota parcialmente en Grecia) ha merecido un castigo adicional para
enterrar las expectativas emancipadoras. La tarea es, por tanto, de reforzamiento de
la dindmica alternativa de cambio.
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6. El reajuste analitico y programatico alternativo

La imposicion regresiva del Eurogrupo al pueblo griego es una ‘guerra’ econémico-
financiera (como dice Varoufakis) y, ademas, politico-institucional. Solo que no es una
guerra equilibrada de dos partes similares en la contienda. Las posiciones de partida
del poder econémico e institucional son muy desiguales. La base de legitimidad social
y democrdtica, cierta hegemonia politica y cultural, puede ser mas equilibrada o
favorable para las fuerzas transformadoras. No obstante, no es buena metdafora
hablar de ‘guerra’ (o lucha de clases). La realidad es que se trata mas bien una
ofensiva arrolladora del bloque de poder neoliberal con gran desproporciéon de
fuerzas frente a una limitada capacidad defensiva, de articulacion social o de
resistencia popular de las fuerzas alternativas. Existe una relativa capacidad
representativa y legitimidad ciudadana, pero con un poder institucional pequefio y
sin control de los recursos econémicos y financieros.

En estos afnos, la indignacion popular y la protesta social progresista han sido
masivas, han generado una pugna sociopolitica y cultural por la legitimidad social o la
hegemonia politica y apuntan a un cambio socioeconémico y politico sustantivo. Pero
el combate se ha vuelto mas duro cuando se han empezado a disputar posiciones de
poder politico-institucional y reequilibrios significativos en el poder econdémico,
basados en la justicia social y la democracia frente al autoritarismo y el monopolio
oligarquico.

El acceso de dindmicas alternativas a parcelas de poder institucional (municipal y
autonémico), incluso en el area gubernamental, sin una profunda y persistente
movilizacién social y una cualificada mayoria representativa, es un paso necesario e
imprescindible, pero es el comienzo de la pugna mas dura y abierta por el control del
poder real, estatal y, sobre todo, europeo y de la capacidad regulatoria de los
mercados. Es el momento actual de Grecia y el posible en Espana si Podemos vy las
fuerzas criticas y alternativas obtienen suficiente peso representativo para constituir
o condicionar un Gobierno de progreso. Pero supone un cambio de ciclo respecto de
las dindmicas dominantes este Udltimo lustro de combate sociopolitico
democratizador y contra la gestion regresiva de la crisis.

Los grandes poderes financieros, con una frenética dinamica especulativa de
acumulacién de beneficios, han sido los culpables de la crisis econémica-financiera 'y
en vez de asumir sus costes y pérdidas los trasladaron a los Estados mediante la
conversion de las deudas privadas en publicas. Luego los gobiernos, sobre todo
periféricos, y las instituciones comunitarias aplicaron la austeridad a la mayoria de las
sociedades del sur para asegurarse el pago a los acreedores. Y de paso, ambos
poderes refuerzan su hegemonia impulsando la pérdida de derechos sociolaborales y
la contencién de los movimientos progresistas y de izquierda. La gestién y la salida
liberal-conservadora de la crisis consisten en estabilizar ese orden socioeconémico,
mas desigual y de subordinacién popular, consolidar su hegemonia politica, con una
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minima legitimidad democrética y el apoyo de sectores acomodados y conservadores.
Tratan de garantizar una dindmica institucional europea, un modelo de UE —la
Europa alemana—, con predominio de los mercados y la derecha conservadora, la
colaboracion de los aparatos socialdemocratas, el sometimiento de los paises del sur
y la subordinacién de las capas populares (Antén, 2013).

Por tanto, solo cabe un proceso prolongado de resistencia firme, una estrategia de
reformismo fuerte, de transformaciones cualitativas, sin descartar retrocesos, con
una perspectiva inmediata de cambio politico e institucional y un horizonte de
transformacion econémica y politica igualitaria y democratizadora en una Europa mas
justay solidaria.

No obstante, los ritmos y la profundidad de las tendencias de cambio institucional en
los distintos paises europeos son distintos. Pueden apuntar al mismo objetivo de
condicionar al bloque conservador dominante en la UE y disputar su exclusiva
hegemonia en el disefo de la construccién europea futura. Pero las fuerzas populares
progresistas tienen una legitimidad social e influencia institucional desiguales. Ya no
solo en Grecia y Espana, sino en Francia e Italia, cuyo desarrollo de dindmicas criticas
al poder establecido, la neutralizacion de las tendencias ultraderechistas y el
desplazamiento de la credibilidad publica de los aparatos socialdemdcratas son
imprescindibles para fortalecer la pugna emancipadora frente al bloque liberal-
conservador representado por Merkel y el Gobierno aleman.

Ademads, debe madurar la pérdida de legitimidad representativa de las derechas
conservadoras en los principales paises centrales, entre ellos, como demuestran
algunos sintomas positivos, en la propia Alemania (no solo con la oposicién de la
Izquierda y los Verdes sino de los moderados sindicatos y de algunas bases
socialdemaécratas) y en el Reino Unido (con importantes nuevas bases laboristas que
apoyan a J. Corbyn, su nuevo dirigente de izquierdas), o incluso llegando al corazén
de EEUU, con el ascenso en las primarias democratas del lider ‘socialdemécrata’ —
que alli es sinénimo de radical—, B. Sanders. Por tanto, ante el tremendo poderio del
establishment, algo se mueve en las sociedades centrales mds conservadoras.

Cambia la perspectiva histérica sobre el ritmo y la profundidad del cambio. O, en otro
sentido, el proceso de consolidacion de la hegemonia politica y la representatividad
institucional, en uno o varios paises periféricos, de las fuerzas alternativas. Y qué
papel articulador de la dindmica sociopolitica y qué capacidad transformadora de sus
estructuras socioecondémicas consiguen implementar frente al poder establecido de
los paises centrales y las principales instituciones europeas.

El significado de ‘ganar’ o ‘asaltar los cielos’, aprovechando una buena coyuntura u
oportunidad, se modifica. Define un avance parcial o limitado en un proceso mas
amplio, al menos del préximo lustro, y una estrategia mas prolongada, con avances y
retrocesos. Y como en el lustro anterior de refuerzo de la indignacién civica y la
resistencia popular frente a la crisis sistémica, implica un nuevo paso de ampliacion y
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mayor consolidaciéon de una ciudadania activa y una renovacion de las élites sociales y
politicas, con un fuerte talante social y democratico.

En esta nueva etapa, todavia defensiva para las tendencias progresivas, la dinamica
principal es de resistencia firme y reformismo fuerte y sustantivo, de combinacién de
realismo y voluntad transformadora, de vinculacion democratica con la mayoria
popular y reafirmaciéon en los valores igualitarios y la defensa y mejora de los
derechos sociales y el bienestar publico.

En el plano institucional europeo caben una descentralizacion de la UE y una
flexibilidad del sistema monetario, tal como apunta el aleman Oscar Lafontaine
(2015). Si se mantiene el actual austericidio de la Europa alemana, con mas
prepotencia autoritaria y una mayor subordinacion de los paises del sur y las capas
populares, son evidentes los riesgos de desmembracion de la eurozona, con
aislamiento financiero y politico de los paises mas débiles y reticentes o discolos con
el poder establecido. Pero, ademas de contemplar seriamente los problemas de la
transicion monetaria y econdémica, sin respaldo institucional y con el boicot de los
mercados financieros, hacen falta mas condiciones. Hay que evaluar la capacidad
auténoma, politica, econdémica y fiscal de los gobiernos periféricos, para sobrevivir en
un entorno de acoso externo e interno. Pero, sobre todo, se trata de mantener la
perspectiva de cémo doblegar o, al menos, frenar a los poderosos ampliando las
bases sociales de rechazo a ese proyecto conservador, fortaleciendo la solidaridad
europeay avanzando en una reforma progresista y solidaria de la eurozona.

El problema de fondo para las fuerzas progresivas sigue siendo como se liberan los
pueblos europeos de la subordinacién del poder financiero y el bloque de poder
liberal-conservador y su armazén institucional en la actual U.E. Salirse del euro y la
eurozona es un atajo que puede ser contraproducente y generar mas sufrimiento
popular, sin la cobertura o posibilidad de constituir otro bloque solidario, inexistente
en el panorama geoestratégico y econémico mundial. Incluso para China o la Rusia de
Putin no es atractiva la salida de Grecia del euro sino todo lo contrario, un puente en
sus relaciones comerciales con la U.E. Al mismo tiempo la propia Grecia puede hacer
valer su aportacion integradora, social, cultural y politica, y de estabilidad
democrdtica en ese espacio inestable y sensible de Oriente Medio, los Balcanes y el
mediterrdneo oriental y en tensién con la potencia emergente de Turquia.

En definitiva, tras siete anos de crisis socioeconémica y cinco de gran ofensiva
conservadora, se produce el intento derechista de cierre del impacto, en el
reequilibrio de poder politico-institucional y la reforma econdmico-social, de la
oposicion popular y la crisis de legitimidad del poder establecido: la democratizacién
politica, la conformacién de nuevos sujetos transformadores y la disminucién de las
brechas, sociales y entre paises, producidas por la crisis y su gestion liberal-regresiva,
junto con la aspiracién a otro proyecto solidario y democrdtico de construccion
europea.

28



No obstante, sigue abierta la oportunidad histérica para apostar por otra Europa.
Frente al proyecto conservador, injusto y fragmentador, en la ciudadania europea
todavia existen dindmicas democraticas, emancipadoras e igualitarias para replantear
el modelo productivo e impulsar la modernizaciéon econémica del sur, democratizar
sus instituciones e impulsar una redistribucion de rentas, transferencias de capital y
mutualizaciéon o solidaridad de los riesgos que incrementen la cohesion social y la
integracion politica de la Unién Europea (Antén, 2015).

La ruptura institucional de un pais periférico con la UE, con una fuerte legitimidad y
apoyo popular, podria ser suficiente para desarrollar o conseguir capacidades y
mecanismos politico-institucionales y estabilizar un modelo de desarrollo econémico
auténomo, en conflicto abierto con las oligarquias locales, colaboradoras del poder
financiero global y absentistas o ‘traidoras’ desde el punto de vista patriético. El
componente de construccién y alianza nacional-popular tendria que ser muy
consistente. Y superar los limites derivados de la interdependencia econémica, muy
dificiles. Pero, en la actualidad, ni en Grecia ni en otro pais europeo, se da esa
circunstancia de homogeneidad popular para acometer ese proyecto, cosa no
descartable en el futuro en otra coyuntura mas dramatica todavia. Ni tampoco una
suficiencia de la autonomia econémica, para la que, al menos, habria que garantizar
un apoyo regional o de varios paises relevantes.

La cuestién es que, en estos momentos de mayor interdependencia y subordinacién
externa, el adversario de las tendencias transformadoras es exterior e interior. Dicho
de otra manera, los recursos productivos y financieros de un pais econémicamente
débil como Grecia, son dependientes del control foraneo, con la colaboracién de las
oligarquias y élites locales, y auténomos del poder soberano estatal. Una cosa es el
Gobierno y otra el poder politico-econémico. Dar un paso mas en una confrontacién
abierta, en gran desventaja estratégica, con una fuerza populary alternativa con gran
legitimidad social pero todavia limitada en su capacidad transformadora del poder
real, es olvidar que se estd en una posicién defensiva que exige una pugna
prolongada, compleja, con altibajos y avances y retrocesos. La responsabilidad
institucional progresista es combinar un horizonte de cambio con la gestion de
garantias concretas para el bienestar de la mayoria de la poblacién, preservando los
menores retrocesos y la participacion democratica.

La prepotencia actual del Gobierno de coalicién aleman y la Troika con el pueblo
griego y el Ejecutivo de Syriza tiene un significado politico claro. Habia que frenar el
cuestionamiento popular a la salida reaccionaria de la crisis y el autoritarismo
institucional europeo. No solo como protesta social y deslegitimaciéon publica, sino
como constitucion de un poder (relativo) institucional alternativo con su capacidad
gestora, simbédlica y articuladora de la sociedad griega. Habia que cortar la simpatia
popular (el contagio) y la dinamica de cambio politico en Espana y el resto del sur
europeo, asi como la posible suma de nuevos aliados y dindmicas de cambio en otros
paises que apunten al corazén del poder liberal-conservador. El fin de la primavera
griega, desactivaria la ola de cambio politico en Espana y, en otros paises, aislaria los
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focos de deslegitimaciéon civica de la estrategia reaccionaria y la formaciéon de
tendencias alternativas.

Sin embargo, la derrota al pueblo griego no es total (estratégica), ni la aceptacion
gubernamental a regafnadientes de los planes europeos, algunos con efectos en
varias décadas, significa la renuncia a la exigencia de su reversibilidad, en otras
condiciones sociales, econémicas y politicas a construir. En Syriza existe el riesgo de la
simple transformacion gestora de su funcién politica; asi se deduce de la posicion de
componentes de su ala moderada. Pero el grueso de sus bases y su direccién, el
nlcleo en torno a Tsipras y el grupo de los 53, del ministro de finanza Tsakalotos y el
mas afin a Varoufakis, mantienen la denuncia del caracter injusto e ineficaz de la
estrategia neoliberal que conlleva el memordndum del tercer rescate y la aspiracion a
su derogacién. Asi, busca un terreno y un tiempo que permitan poder continuar la
defensa de los derechos sociales y democraticos del pueblo griego, derrotar al
bloque conservador y construir otra Europa social y democratica.
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7. Voluntad de cambio y relacion de fuerzas

En el referéndum griego se expresaron dos opciones estratégicas fundamentales en
torno al eje fundamental entre autoritarismo-austeridad-regresién o democracia-
igualitarismo-emancipacion; o si se quiere entre, por una parte, reaccién oligarquica,
viejo orden politico y consenso neoliberal y, por otra parte, participacién popular,
nuevas fuerzas emancipadoras y de izquierda y alternativas transformadoras y de
progreso. Su realizacion y los resultados constituyeron una amplia victoria
democratica para Syriza y el pueblo griego, imprescindible para cohesionar a la
mayoria social, contener una derrota total y mantener una perspectiva de firmeza y
progreso.

Pero toda esa estrategia movilizadora ha sido insuficiente para vencer al bloque de
poder conservador europeo y su base de apoyo estructural en Grecia. A corto plazo,
no habia planes B con suficiente rigor, operatividad econémico-financiera y
credibilidad social para oponerse con suficiente eficacia a la ofensiva global del poder
europeo-aleman, institucional y financiero, y su contundente amenaza de expulsion
de Grecia de la eurozona (Grexit) (incluido el de Varoufakis cuya finalidad era paliar la
falta de liquidez durante varias semanas para negociar un acuerdo rapido). Ese plan
suponia el fuerte disciplinamiento de su pueblo fuera de la U.E., con una profunda
crisis social, un cambio de régimen politico mas autoritario y la desarticulacién de la
izquierda transformadora y el movimiento popular progresista. Ese programa
maximo fue evitado por el acuerdo.

En la representacién politica y las fuerzas sociales griegas era necesario el reajuste de
su percepcion sobre la fuerte desigualdad en los equilibrios de poder. El bafo de
realismo sobre las capacidades transformadoras supone la adecuacién de la gestiony
la politica defensiva, ambivalente y de resistencia prolongada, a la realidad de la
correlacion de fuerzas y el grado de apoyo popular. Y era imprescindible firmar un
acuerdo injusto, como tregua para frenar esa opcién peor. La actitud es diferente
desde una responsabilidad institucional con el conjunto de la sociedad griega.
Aunque cupiese la otra opcion de la propia dimision del Gobierno para no mancharse
las manos y centrarse en la oposicién social. Implicaba dejar el poder institucional y la
aplicaciéon del memorandum en manos de las fuerzas partidas del SI, que acababan de
ser derrotadas en las urnas, o en una situaciéon de indefensién de la propia sociedad
ante la desarticulacién econdémica y la crisis social.

Como expresa el filésofo Slavoj Zizek (2015) la cuestién es la posibilidad de la gestion
institucional en un nivel intermedio (local y autonémico, o gubernamental en un pais
periférico) de una izquierda transformadora, constrenida no solo por las dindmicas
estructurales sino por las medidas del poder en los organismos superiores (europeos
e internacionales o estatales frente a los territoriales) que imponen determinadas
estrategias antisociales. La gestion institucional de la defensa de los de abajo, con un
mandato imperioso y regresivo de los de arriba, se hace tensa, ambivalente y
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complicada. Ante todo necesita ser explicada y comprendida por la mayoria social, asi
como sometida a ratificacion democratica.

Este proceso no ha estado bien elaborado, debatido, explicado y comprendido. Las
élites progresistas griegas y europeas debemos aprender de la experiencia y los
errores. La anterior polarizacion, en el ciclo que acaba, era relativamente sencilla. En
este cambio de periodo las nuevas tareas institucionales y transformadoras exigian
un nuevo discurso sobre la complejidad de la realidad y las contradicciones de esa
ambivalencia, de ese enfoque tragico de la eleccion (condicionada) entre dos males,
para explicar la relativa impotencia progresista y el retroceso politico vy
socioeconémico y dar un nuevo sentido a la estrategia igualitaria y democratizadora
de fondo. Es el desafio explicativo y de legitimacion en la propia campana electoral
de Syriza para ver si demostraba capacidad de conviccién y era capaz de representar a
una mayoria ciudadana.

Segun distintas encuestas de opinién, existia una amplia comprensién popular de
estos ejes fundamentales y no se expresaban grandes desorientaciones politicas
sobre los adversarios, las tareas, las estrategias y sus representantes. No hay grandes
desplazamientos de voto, mas alld de la divisién de Syriza. No obstante, el esfuerzo
explicativo e integrador de las tendencias de cambio es fundamental, en particular
entre la nueva Syriza y Unidad Popular. Como minimo para evitar alejamientos y
sectarismos innecesarios. Como maximo, para evitar la vuelta de la derecha al
Gobierno y dar estabilidad a un Ejecutivo de progreso con una orientacion mas
compartida que permita, a pesar del memordndum impuesto, avanzar en su
cuestionamiento y la profundizacién social y democratica.
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8. El futuro del cambio tras la experiencia griega

La realidad griega mantiene y actualiza el interrogante: ;Cémo y con qué fuerzas
disponibles se frena la austeridad y el autoritarismo y se fortalece un horizonte de
progreso? La respuesta puede ser operativa para buscar objetivos comunes, aliados y
estrategias adecuadas; o bien puede ser un instrumento retérico, al servicio de
intereses corporativos y sectarios en el legitimo pero secundario objetivo de
recomponer un mayor protagonismo de cada cual en el espacio politico-electoral.

Desde una 6ptica emancipadora e igualitaria, el reto de las izquierdas y el pueblo
griego sigue siendo derrotar a la vieja élite politico-institucional, responsable la
aguda crisis socioeconémica, beneficiaria de la oligarquia local e impulsora de las
politicas de austeridad. Y poner las bases de la modernizacién econémica, la cohesién
social (con programas de apoyo a los sectores mas empobrecidos y desfavorecidos
por los recortes) y la democratizacién del Estado y la vida publica. Es necesaria una
alternativa transformadora como contrapunto a la obligada aplicaciéon (provisional)
del memordndum regresivo. Es una gestién ambivalente, que necesita el
mantenimiento de una orientaciéon anti-oligdrquica y de progreso y una perspectiva
de solidaridad europea con el objetivo de una Europa mas justa, social y democrética.

No es nada facil. Existe el riesgo de la adaptacion gestora y corporativa de las élites
gubernamentales y estatales (sin reciclar todavia) y la pérdida de impulso
transformador de las izquierdas. Esta por ver el reajuste interno entre el papel del ala
moderada de Syriza (con el vicepresidente Dragasakis, procedente del sector critico
del partido socialista), la tendencia transformadora o radical —en el sentido griego
de firme y de fondo— (con el nucleo en torno a Tsipras y el grupo 53) y la
consolidaciéon o no de la opcién mas a la izquierda (Plataforma de izquierdas-Unidad
Popular y Partido comunista-KKE). El desafio para las fuerzas emancipadoras y de
izquierda, en todo caso, es la constitucién de un nuevo liderazgo social y politico, con
un nuevo discurso y estrategia y una profunda dimensién ética, democratica y
transformadora.

Enfrente se ha evidenciado el caracter autoritario, antisocial e inmisericorde del
poder establecido europeo. Se ha manifestado publicamente la determinacion del
bloque liberal-conservador-socialdemécrata, representado por el Gobierno aleman
de coalicién, de imponer una gestiéon regresiva y tecnocratica de la crisis e impedir
una politica econémica alternativa, con mayor sensibilidad hacia las demandas
populares, y una construccion europea mas justa, democratica y solidaria.

Caben extraer algunas lecciones analiticas: ;Se ha infravalorado la determinacion
reaccionaria de los poderosos, con un fuerte consenso institucional, y cierta
legitimidad social en los paises centrales (y la presién neofascista)? ;Se ha confiado
excesivamente en las propias fuerzas (legitimidad democritica del Gobierno de
Syriza, apoyo popular en el referéndum)? ;Se ha sobrevalorado el descrédito politico
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de la derecha y el Pasok, sin calibrar la capacidad estructural de la oligarquia
econdémica y financiera griega, sus vinculos con el poder europeo y su capacidad de
desarticulacién econémico-financiera? ;Se ha dado excesiva credibilidad a los falsos
atajos de la salida del euro y la eurozona, incluido los planes B parciales, en las
condiciones de fragilidad econémica, debilidad financiera, aislamiento institucional,
cuando la dependencia econémica, financiera, productiva, de la deuda acumulada,
etc., generada por las élites griegas en varias décadas es muy fuerte?

Conllevan algunos interrogantes normativos y varias consideraciones estratégicas:
Qué orientacién y desarrollo programatico es coherente con el desarrollo de fuerzas
emancipadoras. Como se construye desde la ambivalencia el movimiento de
resistencia contra la austeridad y por la democracia y se transforma en ‘alternativo’,
con nuevas y capaces élites (asociativas, politicas, intelectuales) y con solo minimas
fuerzas econémico-institucionales. Como se combina el ‘realismo’ de la constatacion
de lainmensidad del poder dominante europeo (sin falsas expectativas en el papel de
los aparatos socialdemécratas y en particular la Francia de Hollande y la Italia de
Renzi) y la impotencia del cambio inmediato en ese ambito, con la bisqueda y la
conformacién de otro terreno del conflicto sociopolitico, desde fuera del marco
institucional y econémico-financiero europeo.

Al mismo tiempo, hay que reconocer la escasa capacidad de transformacion
estructural y del poder, asi como la dificultad de derrotar a corto plazo la estrategia
conservadora de austeridad, que tiene la articulacién de un reformismo (o
radicalismo) democrético y soberano, en un solo pais débil, con amplia legitimacién
social pero sin suficiente consistencia interna, de alianzas externas y bases
econdémico-estructurales.

El riesgo es doble. Por un lado, el posibilismo adaptativo con la incorporacién de las
izquierdas, las fuerzas o los movimientos populares progresistas a la simple gestién
de los planes impuestos, siguiendo la senda de la socialdemocracia gobernante. Por
otro lado, el conservar un discurso alternativo pero sin conexién con las condiciones
estructurales e histéricas reales y los procesos de configuracién de las dindmicas y
actores de cambio. En los dos casos se debilita el papel de una fuerza politica
alternativa, igualitaria y emancipadora, su voluntad y su préctica transformadora y su
credibilidad social.

Entre las condiciones de este conflicto la direcciéon de Syriza ha sobrevalorado la
fuerza de la legitimidad democrdtica de su posicién, incluidos el efecto de sus
argumentos, en relacién con el poderio de la Troika, amparada no solo por los
grandes poderes financieros e institucionales sino por cierta credibilidad entre una
base social moderada, especialmente en los paises centrales. En ese sentido, aunque
la primavera griega (y las expectativas y dindmicas de cambio en Espafna) tengan una
amplia simpatia social, la realidad era la ausencia de aliados internacionales de pesoy
de una solidaridad amplia y activa entre las capas populares europeas. La debilidad
representativa de la izquierda unitaria europea y los movimientos de resistencia anti-
austeridad, la amplitud de las propias bases de la derecha, las presiones de la
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ultraderecha en diversos paises y la confianza social todavia existente en la
socialdemocracia son factores que favorecen el continuismo y perjudican al cambio.

Por otro lado, entre los sectores radicales de la Unidad Popular o el KKE, ademas de
infravalorar estas dificultades no profundizan, dada la capacidad de reaccién del
poder, en las consecuencias internas de su posicion: mayor agravamiento de la crisis
social y econémica, sin preparacién sobre los costes para la sociedad y el sufrimiento
adicional, asi como la falta de una disponibilidad popular firme, articulada y masiva
para afrontarlos.

El plan liberal-conservador de gestién y salida de la crisis avanza, con su marco
institucional (la Europa alemana). El despliegue en este lustro de un importante
movimiento popular progresista y su traduccién en cierto poder institucional en
algunos paises como Grecia y Espafa constituye un gran desafio a esa estrategia,
abre nuevas expectativas frente a la resignaciéon, genera algunos avances para la
gente y conforma algunas bases politicas para articular una pugna sociopolitica y
cultural mas prolongada.

Pero se puede decir, a raiz de esta experiencia griega, que esa dindmica de avance ha
tocado techo, al enfrentarse al auténtico muro del poder, sin capacidad suficiente
para doblegarlo. Todavia existe un gran desequilibrio de fuerzas que solo se puede
modificar con mayor amplitud de una ciudadania critica, mas intensidad de la
participacion democrdtica de la ciudadania activa y la renovaciéon, maduracién y
unidad de las élites sociopoliticas alternativas.

Sin embargo, para salir del relativo bloqueo de las dindmicas de cambio, es necesario
transformaciones cualitativas en esos campos, aprovechando las ventajas de
legitimidad social o ruptura de la hegemonia politico-cultural y abordando las
desventajas de la desigualdad de podery las inercias estructurales. El conflicto social
de fondo va para largo (al menos este préximo lustro) y va a definir el modelo social
europeo que salga tras este periodo de crisis sistémica y de oposicién popular a la
austeridad y el autoritarismo.

Uno de los aspectos mas dafinos es la dindmica fratricida entre las fuerzas
progresistas. Estd arraigada en las tradiciones de las izquierdas y parece que no se
salva en la division interna de Syriza. A veces, se prima la visidon corporativa o sectaria
para ocupar un espacio politico y una colocacién institucional en detrimento del otro,
cuando el objetivo es ‘acumular’ fuerzas contra el adversario principal, la Troika y la
oligarquia griega. Se suman argumentos contra el otro, desde la culpabilidad mutua
de la derrota hasta la prepotencia excluyente de unos y la demagogia —la acusacién
de traicion— de otros. A pesar de las discrepancias estratégicas conviene frenar la
deriva sectaria y competitiva entre fuerzas progresistas, especialmente nefasta ante
los fracasos o las dificultades. Todavia mas cuando lo que se ventila es la posibilidad
de que la derecha dé un vuelco hacia la profundizacion de la gestidon regresiva y
autoritaria y la destruccién de las dinamicas de cambio, tal como aspiran todos los
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poderosos europeos y que conformaria un triste fin de ciclo para las expectativas de
cambio en ese pais.

En todo caso, estas ensenanzas asentadas, sobre todo, en la experiencia griega hay
que adecuarlas para el caso de Espafa, con problematicas comunes pero con
diferencias relevantes a las de Grecia. Aqui existe, por una parte, mayor capacidad y
autonomia econémica, productiva y financiera y, por otra parte, otra distribucién del
sistema politico, con una significativa base social socialista, todavia no desafecta de
una dindmica continuista y con un PSOE que mantiene unas expectativas electorales
similares al conjunto de fuerzas alternativas. Entre ellas, se ha consolidado la
hegemonia de Podemos, pero todavia con cierta fragilidad y dificultad para superar al
partido socialista, convertirse en la fuerza principal del cambio y poderle imprimir un
caracter sustancial o profundo.

La concrecion del objetivo de ‘ganar’ aboca, en el mejor de los casos de una completa
convergencia popular, a que Podemos y sus aliados consigan en el Parlamento una
mayoria relativa respecto del PSOE y pueda apostar por la iniciativa en la
conformacién de un Gobierno de progreso con la participaciéon o apoyo de éste. Ello
supone la reelaboracién de un plan de acciéon gubernamental unitario, con unas bases
de apoyo social y parlamentaria mayoritarias. Definir la particularidad de ese
programa de cambio es priorizar las medidas inmediatas o de emergencia social y los
planes a medio plazo o transformaciones estructurales e institucionales, con el doble
componente, democratizador y de reforma socioeconémica y consolidaciéon de los
derechos sociolaborales y servicios publicos. La implementaciéon de ese Ejecutivo de
progreso y su programa supone concretar el alcance del cambio, prevenir la reaccién
de las derechas y el poder financiero y establecer los equilibrios respecto de la U.E. y
su reforma.

Las elecciones generales en Espana de diciembre de 2015 y las nuevas de junio de
2016, son una nueva oportunidad en Europa, no para un asalto definitivo, pero si para
dar un paso sustancial en una pugna prolongada en un contexto de debilidad de la
legitimidad o credibilidad social del poder establecido y cierta capacidad popular de
cambio.

La otra hipodtesis, mas probable tras la experiencia griega, es el cierre a esa dindmica
de cambio institucional a través de un consenso de fondo del PP y el PSOE, con la
exigenciay el apoyo del poder europeo y el acuerdo conservador-socialdemécrata. Se
arbitraria un pacto de estado entre ambos partidos que situaria la pugna popular
contra la austeridad y el autoritarismo, en el horizonte de una democracia social mas
avanzada y solidaria en Europa, desde la oposicién parlamentaria y la protesta civica.
El ciclo sociopolitico por el cambio tomaria nuevas formas.
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9. La victoria de Syriza favorece el cambio

El pueblo griego ha dado otra leccién democratica en sus elecciones parlamentarias
de septiembre. Ha ofrecido a Syriza el apoyo electoral para que les represente y
gobierne. Esa mayoria popular no se ha rendido ante la Troika y la oligarquia griega.
Su mandato es claro y, al mismo tiempo, ambivalente. Acatar el memordndum
europeo del tercer rescate como mal menor Yy, a la vez, frenar sus componentes mas
daninos, paliar sus consecuencias, particularmente, a los sectores mas desfavorecidos
y crear las condiciones politicas para su reversibilidad. Ha expresado su confianza en
esa estrategia y sus lideres. Esa mayoria social ha expresado una gran madurez
politica. Refuerza la esperanza de cambio en Espana y la UE. Repasemos, primero, los
resultados mas significativos.

Exito de Syriza

Syriza consigue 145 diputados (con los 50 adicionales por ser el mayoritario) y el
35,5% de votos, apenas siete décimas y cuatro diputados menos. Se coloca con mas
de siete puntos porcentuales por encima de la derecha y, en la distribucién inicial de
diputados con una diferencia de veinte, cuando todas las encuestas vaticinaban un
empate técnico, como maximo en torno al 30%. Mas alld del tradicional sesgo
demoscopico tendente a infravalorar su electorado y el del NO en el referéndum, lo
que parece claro es que un alto porcentaje de los indecisos que denotaban las
encuestas (al menos un tercio de los mismos), en los ultimos dias se ha decantado por
el apoyo a Syriza. O lo que es lo mismo, se ha convencido por sus argumentos en la
campana electoral, han superado el retraimiento que manifestaban sus dudas o
desafectos y se han reafirmado en su liderazgo y su estrategia. Es mas, si sumamos
su porcentaje al pequeno alcanzado por la Unidad Popular, tenemos que ese
electorado de izquierda transformadora habria crecido dos puntos y obtenido la
mayoria absoluta, que es lo que auguraban algunas encuestas antes de la division
interna.

El incremento de la abstencién en siete puntos (la participacién ha pasado del 63,9%
al 56,6%), teniendo en cuenta que globalmente no ha habido grandes
desplazamiento de voto, estd repartido proporcionalmente entre el electorado
anterior de las distintas fuerzas politicas. Ese alejamiento abstencionista no se ha
concentrado en la izquierda social. No es valida la interpretacion de que significa la
pérdida de apoyo a Tsipras o que todo ese sector esté en desacuerdo con su
propuesta de adecuar las condiciones y el ritmo del cambio. Aunque es una debilidad
participativa a superar, no es achacable a un hipotético y exclusivo descontento con la
accion gubernamental de Syriza, ni resta legitimidad a su victoria. Y menos hay que
asociarla a una posicién partidaria de salir de la eurozona o de cuestionamiento del
régimen democratico.
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La subjetividad de la mayoria social de izquierdas ha cambiado respecto de enero, en
las anteriores elecciones generales, y de julio, en el referéndum. La ilusién popular
por una victoria rdpida y profunda de la austeridad, con una derrota del bloque
liberal-conservador europeo, comandado por el Gobierno de coalicion aleman, ha
dejado paso a un mayor realismo sobre las dificultades y, sobre todo, sobre la
necesidad de acumular mas capacidades econémicas y apoyos sociopoliticos internos
y en Europa. La confianza ciudadana en la suficiencia de la voluntad democrética
expresada por el pueblo griego se ha truncado a la vista del inmenso poder, el
desprecio y el autoritarismo del establishment europeo.

Pero esa percepciéon ‘tragica’, admitir la adversidad, elegir un camino malo, pero el
menos doloroso, y reafirmar la voluntad de cambio, no es un retroceso cultural e
ideoldgico. Esa lucidez, aunque apesadumbrada por el requerimiento de nuevos
esfuerzos populares, a todas luces injustos e impuestos, prepara mejor al pueblo
griego (y la izquierda social y fuerzas populares del sur europeo) para la ardua y
prolongada tarea de la resistencia social, la cohesién politica y la madurez de un
liderazgo por el cambio politico y socioeconémico contra el poder establecido. Pues
bien, esta conciencia social y su renovado compromiso democratico es la leccién
fundamental que ha dado la mayoria del pueblo griego, cuyas ensefanzas se resisten
a considerar algunos sectores de la izquierda europea. El Gnico plan alternativo al de
la derecha era el representado por Tsipras.

Esos resultados dejan a Syriza a seis diputados de la mayoria absoluta, pero si se
anaden los obtenidos por ANEL-Griegos Independientes, con el 3,7% y diez diputados
(un punto y tres diputados menos), anteriores y renovados socios de Gobierno, la
repetida coalicién gubernamental mantiene una holgada mayoria absoluta de 155
diputados, de un total de 300. Hay que recordar que a este grupo politico se le define
como de derecha nacionalista. No obstante, ha tenido y tiene una posicion clara
contra los planes de austeridad y en defensa de las politicas sociales y, en ese
sentido, tiene una posicién mas critica y de ‘izquierda’ que el propio PASOK, aunque
se defina de izquierda (o centroizquierda).

Cabe una matizacién sobre el caracter de esa alianza de Syriza con ANEL-Griegos
independientes, en una posicién subordinada, y el perfil de progreso del nuevo
Gobierno. Es verdad que en algunos temas, por ejemplo, en el caso de la inmigracion,
este grupo politico ha expresado ideas reaccionarias. Pero estd clara la posicion
gubernamental progresista e integradora, especialmente con el anterior y renovado
ministro de Inmigracion de Syriza, activista de Médicos del Mundo, con gran
experiencia en la gestién humanitaria. Las acusaciones del Secretario General del
PSOE, Pedro Sanchez, contra Syriza por preferir la alianza con la ‘ultraderecha’ y
descartar un acuerdo con el PASOK, no tienen fundamento. Reflejan la frustracion
por la derrota socialista, son sectarias contra Syriza, dan cobertura a su aislamiento
por la Troika y abundan en la ausencia de autocritica por la gestion de ‘derechas’ de la
socialdemocracia. Es un mal precedente para el acercamiento progresista en Espana.
Dicho de otra forma, el Gobierno griego actual es mas social que otro compartido con
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un PASOK prepotente y sin reciclar y, desde luego, mas progresista que el de éste con
su alianza en el bloque del Sl a la Troika. Y esa posicién socialista tergiversadora es
mas cinica, cuando podria haber cogido otro ejemplo mas préximo: La alianza del
lider del Partido Democrata italiano, el ‘democratacristiano’ Renzi, con el ministro del
Interior Alfano, exministro de Berlusconi, cuya primera gestion fue reafirmar la ley de
inmigracion de la derecha, claramente xen6foba y criminalizadora. Pero para el PSOE,
Renzi es la referencia a imitar y Tsipras el modelo a criticar.

Fracaso de la derecha, la socialdemocraciay el izquierdismo

La derecha de Nueva Democracia, representante directo del poder liberal-
conservador europeo, ha fracasado en su intento de acceder a la gestién
gubernamental, cumplir a rajatabla todos los designios de la Troika y salvaguardar los
privilegios de la oligarquia griega. Solo ha mantenido su 28%, con 75 diputados (uno
menos, que ha ganado el neonazi Aurora Dorada que ha crecido seis décimas, hasta el
7%). Es decir, los espacios de la derecha y la ultraderecha, con ese pequefo trasvase
entre ellos, solo se han mantenido. El ‘extremismo’ nazi, a pesar de su demagogia
antieuropea, xenéfoba y partidaria de salir del euro, no avanza significativamente,
como muchos temian.

También ha fracasado el resto del bloque de los partidarios de Sl a la estrategia de
austeridad, en el pasado referéndum, ejecutores de los planes antisociales anteriores
y colaboradores acérrimos de la Troika. Ha descendido el liberal To Potami (El Rio),
que ha perdido dos puntos porcentuales (hasta el 4,1% y seis diputados menos). A
cambio, se incorpora la demagodgica Unién de Centristas (3,4% y 9 diputados) que en
enero se habia quedado fuera del parlamento.

El PASOK consigue el 6,3% y 17 diputados, con un incremento porcentual de punto y
medio y cuatro diputados. Frente a interpretaciones interesadas sobre la
recuperacion electoral de este partido socialista, hay que constatar mdas bien su
estancamiento en ese nivel bajisimo. En esta ocasién se ha presentado junto con el
pequeno partido DIMAR-Izquierda Democratica, la escision promovida por el exjefe
de Gobierno socialista Papandreu que, en enero, se quedé en el 0,5% y no consiguid
el minimo para tener representacion parlamentaria. Por tanto, sus resultados
actuales apenas llegan a un punto sobre la suma del porcentaje anterior de ambos. Es
un reflejo de su descrédito y su irrelevancia, asi como fuente de frustracion para la
socialdemocracia europea, cuando en el afno 2009, antes de su profunda gestion
regresiva, habian llegado hasta el 44%.

Los socialistas griegos y europeos, promotores también del dictak austericida al
Gobierno de Syriza, esperaban (al igual que la derecha y el bloque izquierdista) que
sufriese similar desafeccion popular. Era un objetivo de su imposicion. No se explican
que no haya corrido la misma suerte que el PASOK, condenado ya a la irrelevancia.
Demuestran su rabia porque a través de Tsipras el pueblo griego mantiene la
esperanza de cambio. No estan interesados en ver que, aunque Syriza se ve obligado

39



a aplicar el memorandum europeo, existen profundas diferencias de su estrategia, su
talante y su honestidad: la movilizacién total y democratica de sus fuerzas para frenar
a la Troika, incluido la expresién rotunda del referéndum; su voluntad de defender a
los de abajo, precisamente, frente a los de arriba, la oligarquia griega y el poder
establecido conservador al que avala la direccion socialdemédcrata; su determinacion
de paliar sus efectos mas negativos, y su decision de impulsar el cambio para dejar
atras la vieja estructura oligarquica, garantizar la democratizacién politica y avanzar
en la modernizacién econémica.

El tercer bloque es el izquierdista. Estd compuesto, sin haber llegado a un acuerdo
electoral, por dos grupos. El partido comunista (KKE), de tradicion pro-soviética,
firme partidario de la salida del euro y de despiadada critica contra Syriza, que
mantiene su pequeno electorado (5,6%). Y Unidad Popular, la escision de 25
diputados de Syriza que solo ha conseguido el 2,8% (140.000 votos), quedandose
fuera del parlamento. Dado el eco medidtico que han tenido los argumentos
izquierdistas en esta especie de pinza anti-Syriza, convergente con el aislamiento
recibido desde el poder establecido, merece la pena hacer un paréntesis explicativo.

Respecto de las expectativas de los representantes de este sector (y de los de la
izquierda europea mas dogmatica), sus resultados electorales han sido un rotundo
fracaso. Se arrogaban la representacién del 62% del NO del referéndum y vaticinaban
la superacién del nimero de mas de treinta diputados de la Plataforma de Izquierdas,
que habian expresado su desacuerdo con el Gobierno. Incluso algunos auguraban la
superacion de la propia Syriza. Su discurso hipercritico contra Tsipras, al que han
acusado de traicion, transformismo y capitulacién, y su alternativa de incumplimiento
del memordndum vy salida del euro, no ha tenido apoyo popular. Es una sonora
derrota democratica que es normal que genere desesperanza entre sus seguidores
en Grecia, en Espana y en Europa. Pero esa desilusion no la pueden generalizar a toda
la izquierda social ni enmascarar en el supuesto engano de Tsipras que, segun su
opinion, terminard por descubrirse para las siguientes elecciones, dentro de cuatro
anos. La evidencia es que su discurso y su estrategia sectaria no han encontrado eco
popular, ni se han acercado a su representatividad anterior dentro de Syriza.

Una reflexion se puede anadir, por si favorece que personas de esta corriente
admitan aprender de sus errores. Seria deseable, aunque mantengan desacuerdos,
que adopten una posicién mas realista y menos destructiva con el nuevo Gobierno,
articulando una vigilancia constructiva y participando de la dinamica de movilizacién
popular contra el adversario comin de la Troika y la oligarquia griega. Es también
importante para recomponer una posicion mas comun entre la izquierda unitaria
europea. Se enfrentan a un peligro: profundizar en su irrelevancia y desorientacion,
quedando marginados del movimiento real de resistencia y cambio.

Podria haber sido peor para todos: que su escisién y su actitud sectaria hubiera
provocado un retraimiento del electorado hacia Syriza, que hubiera favorecido la
victoria de la derecha. Su expectativa sobre una victoria pirrica, de contar con varias
decenas de diputados a costa del debilitamiento de Syriza, hubiera fortalecido su
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posicion y su discurso (también el de sus aliados en Europa). Pero esa base social no
existia. Y no valoran la otra cara de las consecuencias de la victoria de la derecha: el
pueblo griego estaria sometido a unos planes regresivos, mds duros y sin
compensacion alguna, y a una gestién politica mas autoritaria, con el aval del
consenso conservador-socialdemocrata; habria ganado la Troika. Ese final habria
terminado con la expectativa de cambio en Grecia, dificultado el nuevo ciclo
sociopolitico de cambio en Espana y el sur europeo, consolidado las Ffuerzas
continuistas y legitimado la estrategia europea de austeridad.

El riesgo de ese plan del establishment, favorecido por la estrategia anti-Syriza, es lo
que no ha permitido la izquierda social y la base progresista griegas. Es la realidad de
una dindmica popular que la gente de Unidad Popular necesita asumir para poder
contar en la nueva etapa con aportaciones de su gente valiosa, empezando por el
propio Varoufakis. Este habia expresado este tipo de valoraciones sobre la
importancia de la unidad y el voto mayoritario a Syriza, pero en el Ultimo momento
pidié el voto a Unidad Popular. Revelaba, como él mismo ha dicho, que es un experto
economista pero no un buen politico como reconocia que si lo era su amigo Tsipras.

Mayor esperanza para el cambio

Para impulsar un movimiento popular igualitario y emancipador es clave la capacidad
interpretativa y politica, la comprension de las tendencias sociopoliticas, las
constricciones estructurales e histéricas y la relaciéon de fuerzas. Las élites politicas
necesitan una profunda honestidad y una actitud democrética de arraigo y defensa
popular. Son actitudes clave para el nuevo Gobierno griego y, especialmente, para las
gentes de buena voluntad transformadora.

La dindmica popular griega y su izquierda social y politica han dado un ejemplo de
convicciones democraticas y de justicia social. Superando optimismos irreales, han
adquirido, rdpidamente, un fuerte realismo y una gran madurez politica. Ante el
desmesurado poderio antipopular del establishment, no se han rendido ni escapado,
sino que se han adaptado a un camino mas duro y sinuoso de lo esperado. Pero la
nueva estrategia de Syriza, compleja y ambivalente, y su liderazgo estan claros para
una parte fundamental del pueblo griego. Se ha ratificado en su determinaciéon de
continuar su lucha por la democratizacion y los derechos sociales, aunque ajustando
condiciones, prioridades y ritmos a los apoyos y las fuerzas disponibles. Hace falta su
consolidacion, el acierto de sus lideres y la solidaridad europea.

En definitiva, el pueblo griego, su parte mas relevante, ha demostrado dos hechos. En
primer lugar, un importante sentido de la realidad, evidente ya en momentos
anteriores. Le ha llevado a reconocer la gran desigualdad de fuerzas sociales y
politicas progresistas respecto de la Troika (o cuarteto). Junto con el poder
financiero, el bloque de poder liberal-conservador, comandado por el Ejecutivo de
coalicion aleman, ha demostrado su poderio econémico e institucional y su
determinacién antisocial y autoritaria. Era claro su objetivo de someter al rebelde
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pueblo griego, utilizando su capacidad para desarticular la economia griega,
expulsarla del euro y agravar la crisis social. La opcién era un profundo proceso de
ajuste y disciplinamiento y una involucién social y democratica. Buscaba un cambio de
régimen politico, con destruccion de las izquierdas y la oposicién popular, para
impedir la resistencia a su gestion de la crisis, neutralizar el proceso de
deslegitimacién de su estrategia de austeridad y prepotencia y frenar la dindmica de
cambio politico, también en Espafa y otros paises. La sociedad griega ha tenido que
admitir la insuficiencia de los recursos sociales y politicos movilizados: el propio éxito
de Syriza en enero y su defensa de un plan anti-austeridad, asi como la amplia
victoria, casi el 62% de la poblaciéon, del NO en el referéndum. La expresion
democrética del pueblo griego, su soberania estatal, ha sido incapaz de doblegar la
estrategia de austeridad del grupo de poder encabezado por Merkel, aunque haya
erosionado su legitimidad social y haya frenado algunas de sus peores consecuencias.
Todo ello llevaba a la necesidad de una readecuacion estratégica, a un repliegue pero
con una reafirmacién politica.

En segundo lugar, la izquierda social y politica griega, las fuerzas populares, ha
expresado su firme determinacion de no rendirse o capitular, ni tampoco ir por falsos
atajos o salidas. Su voluntad manifiesta es por una estrategia y un liderazgo politico
que apueste por paliar los efectos mas negativos del plan de rescate, cuestionar sus
objetivos antisociales, debilitar la legitimidad del poder liberal-conservador para
imponer una salida regresiva de la crisis y mantener el horizonte de una Europa mas
social, justa y solidaria que queda abierto. Supone la oposicién de las otras dos
opciones planteadas: la consolidacién de las estructuras sociales, econémicas y de
poder de la oligarquia griega y la Troika, y el callejon sin salida del abandono del euro
y la Unién Europea. Es una nueva oportunidad para el avance popular.

Por tanto, la principal derrota electoral ha sido para el conjunto de las fuerzas
politicas responsables de la gestidén regresiva y autoritaria anterior, dispuestas a
aplicar el memorandum sin condiciones, representantes del poder liberal
conservador y de la Troika y partidarios de mantener la vieja estructura de podery
privilegios. Los resultados consolidan la tendencia popular para superar la dindmica
oligarquica y autoritaria, el viejo sistema de alternancia bipartidista entre derecha y
socialdemocracia y la estrategia liberal-conservadora de gestién antisocial vy
prepotente de la crisis. La victoria de Syriza, la leccién del pueblo griego, favorece el
impulso civico por una reforma institucional europea basada en un modelo mas justo,
solidario y democratico. Refuerza las tendencias de cambio sustancial en Espafa.

42



Bibliografia

Antén, A. (2013): Ciudadania activa. Opciones sociopoliticas frente a la crisis
sistémica, Sequitur, Madrid.

- (2015): Movimiento popular y cambio politico. Nuevos discursos, Barcelona,
UocC.

Flores, G. (2016): “Lo positivo del Plan B para Europa y algunas inquietudes”, en
Nueva Tribuna (12-4-2016): http://www.nuevatribuna.es/opinion/gabriel-
flores/positivo-plan-b-europa-y-algunas-inquietudes/20160412113159127277.html

Galbraith, J. K. (2015): «Grecia no estd siendo rescatada, estd siendo saqueada»,
entrevista en eldiario.es, editada en Truman (31-8-2015):
http://trumanfactor.com/2015/galbraith-entrevista-15098.html

Innerarity, D. (2015): La politica en tiempos de indignacién, Barcelona, Galaxia
Gutemberg.

Lafontaine, O. (2015): “;Qué podemos aprender del chantaje al gobierno de Syriza?”,
en eldiario.es (21-8-2015): http://www.eldiario.es/zonacritica/izquierda-

Europa_6_422467768.html

Navarro, V. “La canallada final contra el pueblo griego”, en Publico (16-7-2015):
http://www.vnavarro.org/?p=12371

Varoufakis, Y. (2012): El minotauro global. Capitan Swing, Barcelona.

- (2015): “Grecia no quiere abandonar el euro ni amenazar con hacerlo”, Entrevista
en openDemocracy, traducida y reproducida en Truman (15-1-2015):

http://trumanfactor.com/2015/entrevista-varoufakis-2-14741.html.

Zizek, S. (2015): “Apocalipsis griego: ;Versalles o Brest-Litovsk?”, en El Mundo (20-8-
2015):
http://www.elmundo.es/opinion/2015/08/20/55d4a6d2e2704edb2b8b4580.html

43


http://www.elmundo.es/opinion/2015/08/20/55d4a6d2e2704edb2b8b4580.html
http://trumanfactor.com/2015/entrevista-varoufakis-2-14741.html
http://www.vnavarro.org/?p=12371
http://www.eldiario.es/zonacritica/izquierda-Europa_6_422467768.html
http://www.eldiario.es/zonacritica/izquierda-Europa_6_422467768.html
http://trumanfactor.com/2015/galbraith-entrevista-15098.html
http://www.nuevatribuna.es/opinion/gabriel-flores/positivo-plan-b-europa-y-algunas-inquietudes/20160412113159127277.html
http://www.nuevatribuna.es/opinion/gabriel-flores/positivo-plan-b-europa-y-algunas-inquietudes/20160412113159127277.html

