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INTRODUCCION

En los primeros afios del siglo XXI, diversos sucesos han acentuado la
caracterizacion de la etapa actual del imperialismo dominante.



Los sucesos de 11 de septiembre de 2001, la invasién militar a Afganistan e
Irak, mas la militarizacién fascista de Israel con el gobierno del ministro Ariel
Sharon aumentando el genocidio contra el pueblo Palestino, han dado por tierra
con las teorfas del capitalismo utépico desarrollista; aquel que luego de la derrota
y destruccién de la Unidén Soviética levant6 el lema del “Fin de la Historia” y el
definitivo triunfo de la burguesia capitalista globalizada.

Para otros, en cambio, esto significé en realidad el fin de la Tercera Guerra
Mundial (“guerra frfa”), que habia sido ganada por la coalicién de las potencias
capitalistas-globalizadas en un proyecto para instalar una nueva etapa del
imperialismo dominante. Comenzaba asf la Cuarta guerra mundial, donde el
liberalismo en su fase globalizada se iba a imponer por la fuerza militar.

Diversos conflictos militares de mediana intensidad se desatrollaron en la
ultima década del siglo XX: la invasién a Panama por Estados Unidos, las
guerras de los paises balcanicos (Serbia, Yugoslavia, Bosnia etc.), atacados por la
OTAN, que derivaron en la desintegraciéon y desaparicion de Yugoslavia,
convertida en varias republiquetas pequefas dependientes del imperialismo; la
primera guerra del Golfo Pérsico, a rafz de un conflicto entre la dictadura en
Irak, con la monarquia de Kuwait, que terminé con la victoria de la potencia
hegemonica del imperialismo, EE.UU.,, aliada a l]a OTAN.

Asi llegamos a los sucesos del 11 de septiembre de 2001, donde un ataque a
diversos edificios emblematicos con mas de 3000 victimas, desencadenan una
nueva etapa de expansioén imperialista en diversos puntos de Medio Oriente.

Primero Afganistan y luego la segunda invasién a Irak, confirman la nueva
escalada de dominacién.

Todo ello configura un cuadro general donde la ex-democracia occidental,
mediante la imposicién de una nueva Doctrina de Seguridad Nacional enunciada
por el gobierno republicano (nuevo fascismo norteamericano), se transforma en
una politica fascista imperialista.

Para precisar mejor debemos definir qué es fascismo: es un sistema de
doctrina de gobierno donde un poderoso grupo privado se aduefia del aparato
del Estado capitalista, y hace uso del mismo para beneficio principal de sus
intereses corporativos.

La familia Bush, junto a sus principales colaboradores en el gobierno de
EE.UU.,, pertenecen a una corporacién privada que tiene importantes intereses
en la industria armamentista y de los hidrocarburos.

Eso explica como en la segunda guerra del Golfo, un pais de la OPEP
(segundo productor de petréleo), es invadido para retener y monopolizar sus
reservas de combustible. Al mismo tiempo, se debilita la organizacién de
integracion (OPEP) que defendfa de alguna manera los intereses de los paises
exportadores de hidrocarburos.

A todo ello hay que agregar el conflicto de baja intensidad en Colombia,
mediante el plan de militarizacién, y los intentos de golpe de estado por



fracciones corporativas fascistas en Venezuela, dos pafses de importantes
reservas petroleras.

Todo ello establece un mapa del nuevo marco de la expansién imperialista,
para imponer el modelo de capitalismo liberal globalizado para el siglo XXI.

CAPITULO 1

ARGENTINA: PAIS



SUBDESARROLLADO DEPENDIENTE

Para continuar con el analisis de situacién que hacfamos en la introduccion
es necesatio contemplar la realidad macro-econémica de Argentina, y cémo el
liberalismo es impuesto por las diversas dictaduras desde 1955 y por los
gobiernos republicanos de los dltimos 20 afios. Precisamente abarcaremos para
esto los dltimos afios de la década del 90, por haber sido analizados los
antecedentes en un anterior obra del autor (1).

En el ano 1999 asumié la férmula presidencial Fernando de la Rua—Carlos
Alvarez, quienes llegaron al gobierno encabezando una alianza electoral que
predicaba la instalacién de un nuevo modelo, distinto al liberalismo ortodoxo
del menemismo.

A poco de andar y pasado el momento de las promesas electorales, se volvio
al modelo liberal ortodoxo poniendo como superministro con poderes
extraordinarios a Domingo Felipe Cavallo, quien condujo la economia por el
camino del desastre total, fracasando estrepitosamente y siendo desalojado todo
el gobierno por una sublevacion popular desarrollada durante los dfas 19 y 20 de
diciembre de 2001.

Después de algunas semanas de gobiernos provisionales, asumié la
presidencia para terminar el mandato hasta el 2003 el candidato derrotado
Eduardo Duhalde, quien produjo algunas mejoras parciales al liberalismo
ortodoxo de De la Rua-Cavallo.

Sin embargo las consecuencias de esa politica econémica no se han
revertido. Muy por el contrario la pobreza y el estancamiento se han acentuado y
el futuro amenaza con mas miseria y dependencia.

El Empobrecimiento Planificado

Muchos argentinos hoy entienden la busqueda de los vinculos entre los
intereses econémicos de la dictadura de los genocidas y las politicas que llevaron
a la ruina econémica.

Ahora, el proyecto de la dictadura emerge como un proceso: los generales
prepararon al paciente, después Catlos Menem realizé "la cirugfa'.

La junta hizo mas que desaparecer a los sindicalistas que podrian haber
luchado contra los despidos masivos. El gran logro del genocidio fue la cultura
del miedo y del individualismo, que perdura hasta hoy. Los argentinos
aprendieron a vivir bajo la filosofia del "no te metds".



En los escombros de lo que qued6 de Argentina después de diciembre de
2001, algo extraordinario comenzo6 a pasar: los vecinos asomaron la cabeza de
sus casas y, en la ausencia de un liderazgo politico que le diera sentido a la
explosién espontanea de la cual eran parte, comenzaron a hablar unos con otros.
A pensar juntos. A actuar juntos.

La rebelién popular no fue precisamente un motin, aunque visto por
television definitivamente lo patecia, con los saqueadores que asaltaban los
supermercados y la policfa montada que atacaba a las multitudes; y las 53
personas que murieron en el pafs. Tampoco fue una revolucién, aunque mas o
menos lo parecfa, con las enardecidas muchedumbres que obligaban al
presidente a renunciar.

A diferencia de una revolucién clasica, el argentinazo no estaba organizado
por una fuerza politica alterna que quisiera tomar el poder. Y a diferencia de un
motin, latfa con una demanda inequivoca y unificada: la inmediata destitucion de
todos los politicos corruptos que se han entriquecido mientras Argentina -que
alguna vez fue la envidia del mundo en materia de desarrollo- descendia
vertiginosamente hacia la pobreza.

En realidad, la rebeliéon fue justo como suena la palabra: una cadtica
explosién durante la cual cientos de miles de personas, de repente y de manera
espontanea, abandonaron sus hogares, salieron a las calles, golpearon sus
cacerolas, les gritaron a los bancos, pelearon con la policia, aceleraron sus
motocicletas, cantaron himnos y lograron que el presidente saliera huyendo en
helicéptero de su palacio. En el transcurso de los siguientes 12 dias, el pais
pasaria por cinco presidentes y dejarfa de cumplir con sus obligaciones de pago
de su deuda externa de 155 mil millones de doélares, el mds grande
incumplimiento o "default" en la historia.

Entre 1976 y 1983, Argentina fue gobernada por un genocida régimen
militar que combindé un control social catélico fundamentalista con una
economia de libre mercado también fundamentalista, que prohibfa la musica
rock y almacenaba miles de millones de délares en préstamos e inversiones de
bancos extranjeros y empresas multinacionales. Los militares hicieron suya la
misién de limpiar el pensamiento marxista u otros pensamientos "subvetsivos"
de cada una de las escuelas, centros de trabajo, iglesias y barrios. También
asumieron que tenfan el derecho de obtener ganancias personales de esta
cruzada, y las extrajeron no sélo de los fondos publicos, sino también robando
posesiones y hasta hijos a las personas que torturaban y mataban sus casas.

El pais de lo desaparecido

Luego de que se descubtié la "desaparicién" de los 20 mil millones de
doélares de capital, hubo tanta indignacién publica que varios banqueros



extranjeros tuvieron que enfrentar cargos bajo la ley argentina de "subversion
econémica", que prohibe actos que saboteen la economia del pais. Sin embatgo,
este obstaculo se solucioné el pasado mayo, cuando una coalicién de bancos,
encabezada por el HSBC, presioné con éxito para que se derogara dicha ley.

Durante agosto de 2002, The Financial Times publicé las acusaciones
realizadas por banqueros y diplomaticos de que los legisladores argentinos
habfan solicitado de los bancos extranjeros sobornos a cambio de votar en
contra de legislaciones que le hubieran costado a las instituciones financieras
cientos de miles de ddlares al afio. Los bancos aseguran que rechazaron las
ofertas. Después de que el articulo fue publicado, varios bancos sufrieron
nuevas investigaciones de la policia argentina, esta vez para buscar evidencia de
la solicitud de soborno reportada y para descubrir la fuente de la acusacién
(entre los lugares que sufrieron allanamientos estuvieron las oficinas centrales
del HSBC y la residencia privada de un portavoz de alto rango del HSBC).

Se ha especulado respecto de si las investigaciones tuvieron una motivacion
politica, como una venganza contra los bancos que hicieron publicas las
denuncias de sobornos. Cuando Mike Smith, presidente del HSBC Argentina,
rindié declaracién en una audiencia judicial sobre el escandalo, dijo que no tenfa
ningin conocimiento especifico de los incidentes descritos en The Financial
Times y negd que el HSBC hubiera pagado algin soborno. También dijo que
solicitar sobornos a cambio de leyes favorables era una prictica comun en
Argentina. Esta investigacién también estd en curso.

¢Como pueden morir de hambre 27 nifios al dia en un pais que por
naturaleza es tan abundante que alguna vez dio de comer a gran parte de Europa
y Norteamérica? ¢Cémo puede una nacioén, donde los obreros antes compraban
casas y coches y ganaban los sueldos mas altos de América Latina; tener ahora la
mas alta tasa de desempleo en el continente y un promedio salarial mas bajo que
el de Méxicor

"Habfa una vez un pafs llamado Argentina", escribe el periodista Sergio
Ciancaglini, "en el que desapatrecian muchas petsonas y donde, aflos después,
desaparecié también el dinero. Una cosa esti relacionada con la otra.
Ciancaglini argumenta que cualquiera que quiera entender lo que le pas6 a la
desaparecida riqueza debe primero viajar al pasado, para descubrir qué pasé con
las personas desaparecidas. Desde el argentinazo ha habido una explosién de
grupos de base que se embarcan en un viaje de este tipo, en una especie de
misién nacional forense-detectivesca, que vincula los intereses econémicos de la
dictadura de los generales con las politicas que, afios después, llevaron a la
economia a la ruina. La creencia —la esperanza— es que cuando estas piezas
finalmente encajen, Argentina pueda al fin romper el ciclo de terror estatal y
saqueo empresarial que ha esclavizado a este pais, como a tantos otros, durante
demasiado tiempo.



Romper con el "no te metas"

A mediados de los noventa, cuando el FMI exhibia a Argentina como un
milagro del crecimiento econémico y un ejemplo de las riquezas que aguardaban
a las naciones pobres que abrieran sus puertas a la inversién extranjera, el
desempleo ya llegaba a niveles alarmantes (20%). Se trata de una pauta que
muchas veces fue reproducida en América Latina, en pafses que han llevado a
cabo similares reformas de libre mercado; hoy, sélo Chile sobrevive como una
supuesta "histotia de éxito", mientras mas del 50% de la poblacién argentina ya
cay6 debajo de la linea oficial de la pobreza.

Extraflamente, cuando Argentina tenia menos riqueza en el papel, menos
argentinos pasaban hambre. Muchos factores econémicos complejos
contribuyeron a este cambio, desde transformaciones en los cultivos agricolas de
exportacion hasta los salarios que se desplomaron en el sector industrial. Pero
también hubo algunos cambios sencillos que jugaron su papel, como el hecho
de que los mercados de barrio vendieran comida a crédito en los tiempos
dificiles: un poquito de gracia, que desaparecié cuando Argentina se convirtié en
un escaparate de la globalizacién y aquellas pequefias tiendas fueron
remplazadas por hipermercados, propiedad de extranjeros, del tamafio de
templos aztecas, con nombres como Carrefour, Disco, Wal-Mart y Dia, la
cadena propiedad.

As{ que probablemente no fue una coincidencia que, en los dfas anteriores al
argentinazo, muchos de los hipermercados se encontraran bajo asalto,
saqueados por una multitud de hombres desempleados, con caras cubiertas con
improvisados pasamontafas.

La clase media de Buenos Aires, muchos de ellos avergonzados por su
complicidad o complacencia durante la dictadura, tomaron con entusiasmo la
idea de vivir en un nuevo pafs sin pasado. "No te involucres", el mantra de los
afios del terror, cedi6 su lugar al "ante todo, ptimero yo", el mantra del alto
capitalismo; bajo esta causa, los vecinos son competencia y el mercado esta
antes que cualquier otra cosa, incluso antes que la busqueda de justicia y la
reconstruccion de las comunidades destrozadas. En los afios que siguieron, el
Buenos Aires de los noventas se meti6 en una juerga de consumismo y ascenso
laboral que asombraria a los mas consumistas o adictos al trabajo neoyorquinos
o londinenses. Segun cifras gubernamentales, entre 1993 y 1998, el total del
gasto por hogar se incrementé en 42 mil millones de délares, mientras que el
gasto en bienes importados se duplicd, en los mismos cinco afios, de 15 mil
millones de délares en 1993 a 30 mil millones en 1998.

Durante un rato, las mascaras y los disfraces de los noventas parecian
asombrosamente reales. Durante esa década, el PIB nacional se incrementé en
un 60% y la inversién extranjera llegaba a chorros. Pero asf como los accionistas



de Enron no se tomaron el cuidado de mirar con detenimiento los libros de
contabilidad, siempre y cuando sus ganancias subieran, los inversionistas
extranjeros y los prestamistas en Argentina no vieron que el delgado y mezquino
gobierno de Menem estaba hundido en una deuda 130 mil millones de ddlares
mas profunda en 1999 que la que habia recibido el gobierno de 1989. O que,
principalmente gracias a los despidos en las compafias privatizadas, el
desempleo habia aumentado de 6,5% en 1989 a 20% en 2000.

En pocas palabras, "el milagro de Menem", como efusivamente lo llamé
Time Magazine, era un espejismo. La riqueza que flufa en la Argentina de los
noventa era una combinacién de finanzas especulativas y remates: la compafia
telefénica, la compania petrolera, los ferrocatriles, la acrolinea. Tras la infusién
inicial de efectivo, lo que qued6 fue un pais vaciado, servicios basicos caros y
una clase trabajadora que no trabajaba. También dejé tras de si un sector
financiero desregulado, estilo viejo oeste, que permitié que las familias mds ricas
de Argentina sacaran del pais 140 mil millones de délares en riqueza privada y
los depositaran en cuentas bancarias extranjeras —un monto mayor que el PIB o
la deuda externa—.

Congelar Salarios a Culatazos

Conforme desaparecia la riqueza de Argentina, destinada a cuentas bancarias
en Miami y a la bolsa de valores en Milan, la amnesia colectiva de los afios de
Menem también comenzé a desaparecer.

Hoy, casi 20 afios después de que la dictadura de la junta terminé, y con los
viejos generales muertos o muriéndose, los fantasmas de los 30 mil
desaparecidos de repente aparecieron. Ahora embrujan cada aspecto de la crisis
actual del pafs. En los meses que siguieron al argentinazo, el pasado parecia estar
tan presente que era como si el tiempo hubiera colapsado y el terror estatal
hubiera sido cometido ayer. En las cortes y en las calles surgié un debate
nacional, no sélo sobre cémo fue que tantos se habian librado de ser castigados
por sus crimenes, sino también sobre las razones por las cuales el terror habia
tenido lugar: ¢por qué murieron esas 30 mil personas? ¢En nombre de los
intereses de quién murieron? ¢Y cudl era la conexién entre aquellas muertes y las
politicas de libre mercado que le habfan fallado tan espectacularmente al pafs?

En los afios del terror, los activistas argentinos tenfan una sola preocupacion
—mantenerse vivos— Cuando grupos como Amnistfa Internacional comenzaron
a intervenir y apoyatlos, ellos también estaban preocupados por la supervivencia
cotidiana. Los investigadores rastreaban a las personas desaparecidas y después
pedian su liberacion, o al menos la confirmacién de su muerte.

Hubo, sin embargo, algunas excepciones, individuos que fueron capaces de
ver que los generales tenfan un plan econémico tan agresivo como sus planes



sociales y politicos. En 1976 y 1977 —cuando el terror estaba en su punto mas
sanguinario y barbaro— los generales presentaron un programa de "re-
estructuraciéon" econémica que resultarfa ser una dosis anticipada de la
globalizacién empresarial degolladora de estos dias. Recortaron a la mitad el
sueldo promedio nacional, redujeron dramaticamente el gasto social y quitaron
el control de precios. Los militares fueron espléndidamente recompensados por
estas medidas: en esos mismos dos afios, Argentina recibié mas de 2 mil
millones de dodlares en préstamos extranjeros, mas de lo que el pafs habifa
recibido en los pasados seis afios. Para cuando los generales dejaron el poder en
1983, habian incrementado la deuda externa nacional de 7 mil millones de
délares a 43 mil millones.

El 24 de marzo de 1977, un afio después del golpe, el periodista de
investigacion argentino Rodolfo Walsh publicé una “Carta Abierta de un
Escritor a la Junta Militar” —estaba destinada a ser uno de los escritos mas
famosos en el rubro de las cartas latinoamericanas modernas— En ella, Walsh
rompid con la censura oficial a la prensa al emprender un recuento detallado de
la campafia de terror de los generales. Pero habfa una segunda parte de la Carta
Abierta, la cual, segun el bidgrafo de Walsh, Michael McCaughan, estaba
perdida. La mitad perdida, recién publicada en el libro de McCaughan, True
Crimes, trasladaba el enfoque de los abusos a los derechos humanos de los
militares a su programa econémico; con Walsh declarando que el terror no era
"el mayor suftimiento infligido sobre el pueblo atgentino, ni la peor violacién a
los derechos humanos que han cometido. Es en la politica econémica de este
gobierno, donde uno descubre no sélo la explicaciéon de los crimenes, sino
también una mayor atrocidad que castiga a millones de seres humanos a través
de la miseria planificada".

De nuevo, Walsh ofrecié un catilogo de crimenes: "Congelar los salatios a
culatazos mientras los precios suben a punta de bayoneta, prohibir todo tipo de
negociaciones colectivas, prohibir las asambleas y las comisiones internas,
ampliar los dias laborales, incrementar el desempleo... una politica econdémica
dictada por el Fondo Monetario Internacional, siguiendo una receta aplicada
indiscriminadamente en Zaite o Chile, en Uruguay o Indonesia".

Horas después de enviar por correo las copias de su carta, Walsh fue
emboscado por la policfa y muerto a tiros en las calles de Buenos Aires.

Mas dificil de matar, sin embargo, ha sido la descripcion de Walsh de una
légica econémica que sobrevivié a la dictadura, una logica que guié el escalpelo
de la cirugfa del “menemismo” sin anestesia y que sigue guiando cada mision del
FMI en Argentina, el cual parece siempre pedir mds recortes a la salud publica y
la educacién, mayores tarifas a los servicios basicos, mas ejecuciones de
hipotecas. Pero Walsh no lo llamé "buen gobierno" o "prudencia fiscal" o "ser
competitivo a nivel global". El lo llamé "miseria planificada.



Rodolfo Walsh comprendié que los generales no estaban librando una
guerra contra "el tetror", sino una guerra contra cualquier barrera a la
acumulacién de riqueza de los inversionistas extranjeros y sus beneficiarios
locales. Cada dia que pasa prueba su hipdtesis. Los juicios civiles contintan
desterrando evidencia fresca de que las empresas extranjeras colaboraron de
manera cercana con la junta en su exterminio del movimiento sindical en los
setenta. Por ejemplo, el pasado diciembre, un procurador federal present6 una
demanda criminal contra Ford Argentina (una subsidiaria de Ford USA).
Alegaba que la compaiifa tenfa dentro de una de sus plantas un centro militar de
detencién a donde se llevaba a organizadores sindicales. "Ford [Argentina] y sus
ejecutivos estaban en connivencia en el secuestro de sus propios trabajadores y
creo que deberfan rendir cuentas al respecto”, dice Pedro Troiani, un ex obrero
de la Ford que declar6 que los soldados lo secuestraron y golpearon dentro de la
fabrica. Mercedes-Benz (ahora una subsidiaria de Daimler Chrysler) enfrenta
una investigacién patrecida, tanto en Alemania como en Argentina, como
resultado de denuncias de que la compafifa colaboré con los militares durante
los setenta para purgar una de sus plantas de militantes sindicales, dando
nombres y domicilios de 16 trabajadores que después "desaparecieron”, 14 de
los cuales jamas fueron vueltos a ver. Tanto Ford como Mercedes-Benz niegan
que sus ejecutivos hayan jugado algin papel en alguna de las muertes.

Los militares comprendieron que su verdadero obsticulo hacia un control
social completo no eran los rebeldes izquierdistas, sino la presencia de
comunidades con lazos fuertes y la sociedad civil. Razén por la cual
emprendieron la misiéon de "desaparecet" la esfera publica. En el primer dia del
golpe de 1976, los militares prohibieron todos los "especticulos publicos",
desde carnavales, pasando por el teatro, hasta las carreras de caballos. Las plazas
publicas estaban estrictamente reservadas para los shows de la fuerza militar y la
unica experiencia social permitida era el futbol. Al mismo tiempo, los militares
lanzaron una campafia para convertir a toda la poblacién en informante: los
periddicos estatales estaban repletos de anuncios que trecordaban a los
ciudadanos que era su deber civil reportar a cualquiera que pateciera que
estuviera haciendo algo "subversivo". Y cuando la poblacién se retrajo a sus
hogares, el proyecto econémico de la dictadura pudo ser continuado y
profundizado por los sucesivos gobiernos civiles sin siquiera tener que recurrir a
una engorrosa represion —al menos hasta hace poco—.

En los setentas, cuando las Madres de la Plaza de Mayo comenzaron a
buscar a sus seres queridos desaparecidos, era comuin que estas valientes mujeres
dijeran que sus hijos eran inocentes, que cuando se los llevaron "no estaban
haciendo nada". Hoy, las Madres encabezan manifestaciones contra el FMI,
hablan sobre el "terrorismo econémico", y declaran con orgullo que sus hijos si
estaban haciendo algo cuando fueron secuestrados: eran activistas politicos que



trataban de salvar al pais de la miseria planeada y planificada que comenzé bajo
la dictadura y que sélo se ha profundizado bajo la republicracia.

En los escombros de lo que qued6 de Argentina después de diciembre de
2001, algo extraordinario comenzé a pasar: los vecinos asomaron la cabeza de
sus departamentos y casas, y en la ausencia de un liderazgo politico o de un
partido que le diera sentido a la explosion espontinea de la cual eran parte,
comenzaron a hablar unos con otros. A pensar juntos. A finales de enero de
2002, tan sélo en el centro de Buenos Aires ya habfa unas 250 asambleas
barriales. Las calles, parques y plazas se llenaron de reuniones, la gente se
desvelaba, planeaba, discutfa, daba testimonios y votaba.

Muchas de esas primeras asambleas eran mas terapias grupales que
reuniones politicas. Los participantes hablaban sobre su experiencia de
aislamiento en una ciudad de 13 millones de habitantes. Los académicos y los
comerciantes se disculpaban por no haber cuidado unos de otros, los gerentes
de publicidad admitfan que solian despreciar a los obreros desempleados, y que
asumian que se merecfan su dificil situacién, y que nunca pensaron que la crisis
podtia llegar a las cuentas bancarias de la clase media cosmopolita. Y estas
disculpas por las equivocaciones actuales pronto cedieron el paso a confesiones
con lagrimas sobre eventos que databan de la época de la dictadura. Un ama de
casa se paraba y admitia publicamente que tres décadas antes, cuando escuchaba
una historia mas acerca de que el esposo o hermano de alguien habia
desaparecido, habfa aprendido a cerrar su corazon al sufrimiento, y se decia a si
misma "por algo serd".

La mayorfa de las asambleas comenzaron —en vista de tanta miseria
planificada— a planear otra cosa: alegria, solidaridad, otro tipo de economia. Se
abrieron cocinas colectivas, se formaron bancos de empleos y clubes de trueque.
Durante el pasado afio, entre 130 y 150 plantas, en bancarrota y abandonadas
por sus duefios, fueron tomadas por los trabajadores y transformadas en
cooperativas o colectivos fabriles. En fabricas de tractores, supermercados,
editoriales, procesadoras de aluminio y pizzerias, las decisiones sobre la politica
de la compafia ahora se toman en asambleas abiertas, y las ganancias se reparten
equitativamente entre los trabajadores. En los ultimos meses, las fabricas
tomadas han comenzado a crear redes y comienzan a planear una "economia de
solidaridad" informal: por ejemplo, los trabajadotres textiles de una fabrica
tomada hacen las sabanas para una clinica de salud tomada; un supermercado en
Rosario, transformado en una cooperativa, vende pastas frescas hechas en una
fabrica de pasta tomada; panaderias tomadas construyen hornos con tejas de una
planta de cerdmica tomada. "Siento como si al fin estuviera terminando la
dictadura", me dijo un asambleista cuando llegué a Buenos Aires. "Es como si
hubiera estado encerrado en mi casa durante 25 afios y ahora, al fin, estoy
fuera".



Rodolfo Walsh calculaba que pasarfan 20 o 30 afios antes que los efectos de
la campafia del terror se desgastaran y los argentinos estuvieran al fin listos para
luchar de nuevo por la justicia social y econémica, y la vigencia plena de los
derechos humanos. Eso fue hace poco mas de 27.



La Deuda Externa Argentina:



Arma de Dominacioén e Instrumento de Miseria

En principio yo quisiera comenzar con una frase de un gran argentino: Radl
Scalabrini Ortiz, un pensamiento en realidad. Raudl Scalabrini Ortiz que vivio las
décadas del 40 y del 50 decfa que los problemas econémicos y financieros eran
muy sencillos de entender. Que hasta un nifio podia entender. Bastaba sélo con
saber sumar y restar. Que cuando a uno le explican algo y no lo entiende debe
preguntar hasta llegar a entender. Ahora, si después de preguntar sigue sin
entender es porque le quieren robar. Esto es lo que han venido haciendo desde
muchos afios los sucesivos ministros de economia que hemos tenido en la
Argentina. Hablar en dificil, poner las cosas en forma complicada, como para
que uno diga: "bueno, este tipo sabe mas que yo, tendrd razén, vamos a esperar
a ver qué es lo que pasa, démosle un tiempito.

Y los tiempitos se fueron sumando, las deudas se fueron sumando, las
deudas y los problemas se fueron sumando, y hoy tenemos realmente un pais
totalmente devastado, totalmente sumido en la miseria, en la desocupacion, en el
hambre y en el desastre biologico, esa es la realidad.

Si nosotros vemos, y nos ponemos a analizar un poco los sucesivos
presupuestos (no digamos los de la época del gobierno militar que no
presentaban presupuestos en ningin lado) vemos que se ha ido casi
continuamente de recorte en recorte, y siempre aparece un rubro que no se
explica: el pago de los intereses de la deuda externa. Entonces uno se pregunta:
¢cudnto es realmente lo que debemos, para estar afio a afio aumentando la
cantidad de plata que se paga? No sabemos cuinto debemos. En rigor de verdad
podemos hablar de cifras estimativas pero no podemos hablar de cosas
concretas porque no sabemos qué es lo que se debe. Y cuando queremos
investigar como se origina todo esto nos vamos a encontrar con un grave
problema: no hay documentacién sobre esto. O por lo menos no la habia hasta
que un gran argentino se le ocurrié averiguar qué era lo que habia pasado. Ese
argentino fue Alejandro Olmos.

Alejandro Olmos fue periodista durante los afios “50, habfa estado en la
resistencia peronista, habfa tenido un diario llamado Palabra Argentina, y se le
ocurre (después de una vida de muchos problemas, de muchas carceles suftidas)
ponerse a investigar qué era lo que habia pasado, cémo era el tema de la deuda
externa. il comienza a investigar solo, practicamente sin apoyo de nadie, en la
época de la plata dulce, del “déme dos”, de los viajes a Miami, a Cancun, era la
época linda (para algunos). Y se dedica a hacer una investigacién que dura
dieciocho afios y que termina con su vida. Francamente muere en la mas
pavorosa miseria. Alejandro Olmos se pone a investigar qué era lo que pasaba.
¢Por qué, de golpe y porrazo la argentina habfa pasado en muy poco tiempo de
deber U$S 7.000 millones a deber U$S 45.000 millones? ¢:Doénde estaba esa
plata? Porque una masa tal de dinero se tiene que ver en algun lado. En algin



lado tiene que estar. ¢Y dénde fue toda esa plata? Esa plata no esta porque no
vino nunca.

En los afios “70 se crea un problema internacional, que para muchos pasa
desapercibido, pero que nosotros ahora tenemos que recordar. En esa época los
pafses productores de petréleo deciden que si no les pagan un precio mas alto,
lo que ellos consideraban que era un precio justo por un bien no renovable,
cerraban la canilla y los paises industtializados se cafan todos. Y cierran la canilla
por un mes. Todos los paifses industrializados, empezando por EE.UU.,
comienzan a tratar de negociar. Porque sin petréleo la industria no funcionaba.
Y estos pueblos, que habfan sido practicamente despreciados durante
muchisimos afios, en ese momento habfan sido capaces de tomar la sartén por el
mango y de manejarse con absoluta independencia. Asi comienza la
negociacion, se decide subir el precio del barril practicamente al doble. Pero para
pagar ese precio se iban todas las reservas econémicas de estos paises, o por lo
menos una masa de dinero muy grande. Entonces encuentran, estos técnicos
sensacionales que tienen el FMI, las multinacionales, EE.UU., Europa, Japén,
encuentran un arbitrio extraordinario, dicen: bueno, nosotros se lo pagamos,
pero se lo vamos a pagar en una nueva moneda llamada petroddlar que tenfa la
particularidad de ser utilizado solamente en los pafses industrializados. Es decir:
a los arabes, iranies, venezolanos, a todos los productotres de petréleo se les
pagaban en petrododlares, pero ellos tenfan que utilizarlos comprando bienes en
los paises industrializados. Como no todos los gobernantes de los paises
petroleros tenfan la misma catadura moral, algunos vieron el negocio. Aceptaron
esta propuesta. Esos petrodolares crearon una masa tan grande de dinero, que
fue la época en que los jeques arabes iban y se compraban los grandes edificios
de EE.UU,, los principes sauditas hacfan saltar la banca en Montecatlo, no
invirtiendo esos recursos para mejorar a su pueblo, sino invirtiéndolo en su
propio beneficio. Los bancos empezaron a pagar tasas bastante altas en EE.UU.
para poder recuperar esos dolares. Y al poco tiempo los petroddlares llegaban al
techo. Y como la plata quieta no produce nada (es papel o un pedazo de hierro),
entonces se encontrd la vuelta de endeudar a todos los paises no desarrollados
del mundo y obligatlos a que contrajeran grandes deudas para cualquier cosa.
Resulta que para lograrlo habfa que hacer una operacién politica de cierta
envergadura. Por supuesto, el gobierno de los EEUU tenia los elementos para
hacerla.

En la Argentina en toda su historia hubo solamente cuatro presidentes que
no pidieron préstamos, esos cuatro fueron Hipdlito Irigoyen, Juan Perdn,
Arturo Illfa, e Isabel Martinez. Todos los demds consideraron que no se podia
desarrollar un pafs si no era con el crédito externo.

La operaciéon comienza en Chile en el afio “73 con el gobierno de Salvador
Allende. Habfa que voltear a Allende, habfa que voltear el gobierno peronista
que habia en ese momento en la Argentina, habia que voltear el gobierno de



Bolivia, el de Panama y el de Pert como primera medida, los demds cafan solos.
Y esa operacién se hizo, y a nosotros nos costé6 8.000 muertos y 30.000
desaparecidos. No se los maté porque eran subversivos, se los maté para datle
un escarmiento al pueblo argentino y asegurarse veinticinco afios de tranquilidad
para hacer lo que quisieran. Esa es la triste realidad. La oposicion en el “76 tenia
muy poco margen de maniobra, pero habia que liquidar a todo lo que fuera
movimiento sindical, movimiento politico contestatario, y a todo lo que
potencialmente pudiera serlo en el futuro, por eso se secuestd a los hijos de los
desaparecidos. Vean cémo la economia tiene que ver con lo politico.

En poco tiempo habfamos pasado de tener una deuda de U$S 7.000
millones (recibidos en gobierno de Lanusse) a U$S 6.500 millones, porque habfa
bajado la Deuda Externa en 1976. Desde ese afio en adelante el pais se endeudé
en US$S 35.000 millones al afio 1981-82, y pas6 a los U$S 45.000 millones en el
afio 1986, dicho en cifras mas o menos redondas. ¢Y en qué condiciones
estamos en este momento? Es simple. Cada chico que nace, nace con una deuda
de 6.000 délares. Se endeudd a varias generaciones por este procedimiento.

El procedimiento que se utiliz6 es el siguiente. Se toma un crédito a un
interés imposible de pagar. Decia en el afio 1976 Raul Prebisch, que aquél que se
endeudaba con una tasa mayor al 3% se estaba suicidando. Y es real, hay una
regla no escrita en las cuestiones econémicas que dice que uno se puede
endeudar a una tasa hasta dos puntos por encima de la inflacién del pais de
origen, y EEUU tenfa por ese entonces una inflacion del 1,5% anual. Pero
nosotros empezamos endeudandonos al 8 6 9% y terminamos endeudandonos
al 17 6 18%. Esto nos costé liquidar toda nuestra industria, no solamente lo que
era patrimonio del Estado (que era patrimonio de todos los argentinos). Esto
nos llevé a perder todo nuestro patrimonio nacional, toda nuestra industria
(porque ya que estamos liquidemos toda la industria y vendamos los productos
nuestros). Y entonces nos endeudamos para traer tenedores de Taiwan,
escarbadientes de Tailandia, focos de Pakistan. En eso fue en lo que se gastaron
las reservas y las divisas de la Argentina.

Nosotros somos 37 millones de habitantes, en el 2000 debfamos cada uno
de nosotros U$S 5.405. De éstos, U$S 4.054 eran de deuda publica, y U$S 1.351
de deuda privada. Porque no nos olvidemos que el Estado, gracias a Domingo
Cavallo, se endeud6 también haciéndose cargo de la deuda de las empresas
privadas. Mediante un procedimiento de bonos de cancelaciéon y una serie de
cosas que no vienen demasiado al caso. La cuestion es que el Estado se hace
cargo y lo tiene que pagar. O sea que lo que significa esto es que cada uno de los
habitantes tiene que pagar alrededor de U$S 28 mensuales durante toda su vida.

Esta es la realidad sobre lo que tenemos como deuda externa, entonces
digamos, a esta deuda, ¢la debemos o no la debemos?. Y no la debemos, porque
la deuda de origen es espuria por varias razones: Primero porque habfa un
gobierno ilegal, y la deuda la debe aprobar el Congreso de la Nacién. Como no



habfa Congteso, se hacia de acuerdo a cémo se le ocurtia a la dictadura de turno.
Después, porque los intereses que se pagaban eran usurarios. Y en tercer lugar,
porque ya la pagamos. Tres veces la pagamos.

Cuando el Juez Ballesteros llama a declarar a algunos imputados en esta
causa que duré 18 afios, algunos tuvieron algunas expresiones escandalosas. Por
ejemplo Adolfo Diz, presidente del Banco Nacién de ese entonces. El Juez le
pregunta donde estan los registros de las entradas y salidas del dinero, y Diz
responde que no llevaban registro. Que se guiaban por estadisticas. El Juez
indica que hay una etapa muy grande donde ni siquiera hay estadisticas, a lo cual
responde que llevaban una "libreta de almacenero". Ante la sotpresa del Juez el
ex-presidente del BN dice que el Dr. Martinez de Hoz llevaba una libreta donde
anotaba las entradas y salidas. El Juez pregunta dénde esta la libreta y se le
responde: — No sé, la libreta se la llevé Martinez de Hoz.

Del analisis de este tema y del fallo del Juez se desprenden algunos datos
muy interesantes.

* En ningiin momento se llevé ningan tipo de control sobre lo que entraba y
lo que salfa.

* Se aceptaron para cualquier tipo de acciones legales de los tribunales de
Nueva York.

* Se le dio la administracién de la deuda a un consorcio de bancos
encabezados por el Citibank que decidfan cuanto debia la Argentina (por eso se
dice que se debe mas o menos U$S 200.000 millones), cuanto tenia que pagar, y
cuando lo tiene que pagar. O sea que se lo dieron a los mismos acreedores.

Cuando se cre6 una comisién en el Senado de la Nacién, durante el
gobierno de Raul Alfonsin, para investigar el tema de la deuda y se allané el
estudio del Dr. Walter Klein, se encontraron toneladas de documentacién sobre
la deuda, pero apenas la comisién tuvo esos documentos en sus manos fue
obligada a devolverlos y pedir disculpas. Y la comisiéon se disolvié. Esto en
cualquier parte del mundo se llama estafa. O sea que es ilegitima por su origen, y
ademis es fraudulenta. Pero no solamente es fraudulenta e ilegitima por haberse
contraido durante la dictadura militar, sino también porque ese dinero,
monitoreado por el FMI y el Banco Mundial (que no eran tan desembozados
como ahora pero igual venfan permanentemente), no se les ocurtia preguntarse
qué se hacfa con el dinero. No importaba, el tema era endeudar a este pafs,
destruirlo. Y vaya que hicieron bien el trabajo.

Pero no son solamente los altos intereses, porque después vinieron otras
cosas todavia peores que no estan en el fallo de Ballesteros. Estin en una causa
postetiot, que es todo el analisis de lo que fue la deuda desde el afio 1983 en
adelante donde la desfachatez y el caradurismo llegan a niveles insospechados.

En todos estos informes surge siempre clara y completa la figura de un
individuo que es lo peor que ha tenido la Republica Argentina. Ese individuo es
Domingo Felipe Cavallo. Fl es el inventor de las renegociaciones, las que hace a



través de su testaferro y empleado del FMI, Daniel Marx (ahora también esta
discutiendo el tema de la deuda externa, lo discutié6 durante el gobierno de
Alfonsin, de Menem, de De la Rda y Duhalde también). Ellos son de esas
personas que caen siempre paradas, cambian los gobiernos pero ellos son
siempre oficialistas. Daniel Marx fue funcionario del Banco Central desde el afio
1983 en adelante y se dedicé exclusivamente a la refinanciacién y a la
renegociacion de los plazos de la deuda externa. Entonces tuvimos el
Megacanje, tuvimos el Blindaje, tuvimos el Plan Brady, cada uno de estos
signific6 que nos pasaran de una cantidad que supuestamente debfamos pagar
de la columna del haber a la columna del debe, y que ellos se llevaran sus
suculentas comisiones. Porque cada uno de estas renegociaciones llevaron una
comisién. La ultima renegociacion que hace Cavallo fue de U$S 50.000 millones.
La comisioén que se pagd fue del 5%, a repartir entre 10 personas. Es lo que los
bancos acreedores desde hace mucho tiempo tienen establecido para endulzar
un poco la negociaciéon. Y si tenemos en cuenta que Cavallo debe haber hecho
cinco renegociaciones... veamos porqué no se quiete ni siquiera revisar el fallo
de Ballesteros. Cavallo viene desde la dictadura, él era funcionario del Banco
Central junto con Machinea, y todavia se anima a decir que nunca estuvo en el
proceso aunque estan las actas firmadas por él.

Asi es como hemos llegado a este punto en el cual nos encontramos con una
deuda impagable, fraudulenta, ilegitima, con un pais dominado, nuevamente
colonizado, y que el pueblo argentino esta pagando con su miseria, con un 30%
de desocupados. Porque para satisfacer a los acreedores habia que destruir a
toda la industria argentina, entregar todo el patrimonio nacional, se endeudé a
las empresas publicas, se las obligd a tomar créditos en el exterior que no iban a
esas empresas sino a rentas generales del Ministerio de Economia. Entonces "las
empresas del Estado pierden plata, el Estado es mal administrador, ineficiente".
Las empresas no perdian nada, tenfan superavit. A la tnica que no pudieron
endeudar de esa manera fue a Gas del Estado, porque aunque le buscaran todo
siempre daba superavit. As{ hicieron con YPF, caso tipico; de U$S 600 millones
pasa a deber en menos de un afio U$S 5.600 millones. Cuando se los consulté a
los directivos ellos contestaron que se los obligd a pedir esos préstamos pero a
las empresas no llegé nunca ese dinero. Y esta es la cruel realidad. Asi nos
hicieron perder Aerolineas, YPF, Gas del Estado, los trenes, los teléfonos, todo
malvendido. ¢Cémo puede ser que empresas como Entel se hayan entregado
por ciento y pico de millones cuando sélo en patrimonio fisico superaban
largamente esa cifra. Los ferrocarriles decian que dejaban un déficit de un millén
de délares por dia, bueno, ahora dejan U$S 980.000 ddlares solamente para el
area metropolitana porque a los demas los levantaron.

Esta es la realidad que nos toca vivir, y mientras no cortemos esto, mientras
no nos saquemos esta lapida de encima no vamos a levantar cabeza, por eso es
que no quieren que se trate esto en el Congreso. Si nosotros tocamos el tema de



la deuda externa estamos tocando la columna vertebral de la dependencia y de la
miseria de este pafs. Todo lo que sufre este pafs en educacion, en salud, las bajas
jubilaciones y pensiones, la desocupacién, todo proviene de pagar esto que no
debemos, que no se quiere investigar, porque si se investiga no solamente van a
ir presos los directamente involucrados, sino toda la clase politica cémplice por
acciéon u omision.

En la Argentina siempre hubo dos formas de ver las cosas. Los que dijeron
que nosotros con el esfuerzo propio podemos llegar a desarrollarnos y los que
dijeron que si no viene la ayuda exterior no nos podemos desatrollar. Bueno, la
ayuda exterior supuestamente vino. ¢Dénde esta el desarrollo del pafs? Si
cuando estuvimos bloqueados en la década del "40 el pafs crecié. Pero la idea de
abrir el pafs es la vieja politica del liberalismo (“rivadaviana” y “mitrista”).
"Habia que traer la tecnologia y civilizar al pais", nos decfan. "Y si no pagamos
nos aislan del mundo, ¢de dénde va a venir la tecnologia y los medicamentos?".
"Nos van a sacar los aviones y van a incautar el dinero argentino en el extetior".
Ya no tenemos ni aviones, ni petréleo, ni nada. La industria farmacéutica
argentina puede producir todo, pero asi y todo el mayor productor de
medicamentos del mundo es la India, y el mayor productor de tecnologia del
mundo es Pakistan. Este capitalismo financiero que se ha desarrollado en el
mundo, que no produce nada, que se retroalimenta en los circuitos cibernéticos
donde estin las 24 horas “timbeando” en las distintas bolsas del mundo, en
realidad tiene que llegar a una crisis porque no produce nada. El dinero que no
se pone a trabajar es un papel o un pedazo de hierro.

Yo creo que los argentinos tenemos que dejar de mirar un poco afuera,
mirar un poco hacia nosotros mismos, ver nuestro pasado, sacar nuestras
experiencias con modestia, con humildad, para después poder mirar al mundo
con ojos argentinos, con nuestros intereses y recuperando un sistema de vida
que no era el mejor del mundo pero que a nosotros nos gustaba. Empezar a
pensar en nosotros mismos, dejar de pensar en las teorfas que nos quieren traer
de afuera que no se adaptan a nuestra realidad, darnos cuenta que somos
capaces de hacer las cosas por nosotros mismos, que somos capaces porque lo
hemos demostrado. En la fiesta del centenario en 1910 se calculaba que para el
afio 2000 serfamos 70 millones de personas. Somos la mitad, y esto puede
parecer una tonterfa pero no lo es: se le ha cortado el crecimiento a este pafs.
Este pais puede albergar 100 millones de personas y darles de comer a todos
porque es el mayor productor de alimentos del mundo. No hay razones para
que estemos como mendigos adentro y afuera. Adentro con los mendigos que
revuelven la basura, y afuera con los ministros que andan arrodillindose y
arrastrando la dignidad de la Argentina por la antesala de cuanto banquero hay
en el mundo. Quiza todo esto que nos pasa nos sirva para valorar realmente lo
que tenemos: un gran pais, un gran pueblo, con unos cuantos dirigentes



sinvergiienzas que yo creo que mas temprano que tarde nos vamos a sacat de
encima.



Preguntas (2):

— ¢Qué posibilidades hay de ocupar un espacio de negociacion?



Tamborindeguy: — El Foro de la Deuda Externa no es una organizacién
partidaria. En realidad hay gente de distintos partidos politicos y hay gente que
no pertenece a ninguno. En lo Gnico que tenemos un 100% de acuerdo es en el
tema de la deuda externa. Después vas a encontrar todo el espectro politico de
la Argentina. Hombres pattiotas y de bien hay en todos lados.

Con respecto a qué es lo que hacemos, nosotros tenemos dos tareas
especificas fundamentales. La primera es continuar con el segundo juicio de la
deuda, y la otra que hicimos al poco tiempo de que Duhalde presentara el
presupuesto en la Cdmara de Diputados, fue pedir un recurso de amparo,
porque en ese presupuesto figuraban U$S 6000 millones de pago de intereses de
la deuda, y lo hicimos porque nos parecié que era una barbaridad que se
aprobara esto sin saber cuanto es la deuda. Ni siquiera los diputados y senadores
han tratado el fallo del Juez Ballesteros (que lo tienen). Es mds, estamos
tratando de que no lo manden al archivo ya que hasta hace dos meses atras esa
era la idea.

— sQuién tiene la cansa ahora?

— El fallo del Juez lo tiene la Comisién de Presupuesto y Hacienda de la
Camara de Diputados. Nosotros hablamos con algunos diputados que se han
interesado en el tema (vamos a ser sinceros: son muy pocos, no llegan a diez)
fundamentalmente para crear una comision especial para tratar el tema de la
deuda, para que alguna vez se trate el tema de la deuda. Pero es un tema que
quema, que nadie quiere tocat, porque ahora cuando se hagan elecciones las
campafias las va a tener que pagar alguien, y generalmente las pagan los tipos
que supuestamente son acreedores de la deuda. ¢A quién le van a ir a pedir? Les
van a ir a pedir a las empresas norteamericanas, a Xerox, al Citibank, a todos
estos. Entonces nadie quiere tocarlo demasiado, son menos de diez, algunos del
PJ, un par de la UCR, otros del ARI Y después muy poca gente mas.

Porque yo, honestamente, no tengo mucha confianza ni en la Justicia, ni en
los poderes publicos. Si hubieran querido hacer algo realmente ya lo hubieran
hecho. Ballesteros, que sacé el fallo apretado y medio al aire (porque es un Juez
Penal, esta tratando una estafa nacional, y en dltima instancia un tema de
traicién a la Patria) podia haber dictado sentencia. Mentira que estd prescripta,
las causas de este tipo no prescriben. No es una estafa comun, un tipo que firmé
un cheque sin fondos, esto es la estafa a todo un pais. Ballesteros lo tuvo 7 afios
y lo sac6 dos o tres meses después de la muerte de Alejandro Olmos. Y porque
estabamos todos los dias. La causa tiene fecha del 13 de julio de 2000.

De todas maneras es importante que un Juez haya dicho que es una estafa.
Un antecedente importante. Algunas organizaciones estan tratando de ver si lo
pueden llevar a la Corte Internacional de La Haya, pero como entre bueyes no
hay cornadas mucha confianza no tenemos. Sélo lo llevamos para llenar todos
los espacios posibles. Con respecto a colaborar, tienen el Foro Regional La
Plata. Esta no es una estructura como la que a lo mejor uno est acostumbrado.



— ¢No puede el pueblo exigir a través del Foro que el mandato se cumpla?

— Nosotros intentamos hacerlo en esos dias en que él estuvo como
presidente, estabamos de acuerdo con ese planteo. Pedimos una entrevista que
no se concretd porque a los pocos dias salié. A menos que pague con tertitorio.
Hace pocos dias en Pert se hizo un acuerdo de ese tipo. Cuando hayamos
recuperado la riqueza que nos robaron, vemos como la repartimos. Lo principal
es recuperar lo que nos sacaron.

Yo creo que a los acreedores de la Deuda Externa no les interesa que
paguemos la deuda. No estd hecha para eso. Es incobrable. L.a deuda externa
esta casi a la altura del PBI, que creo que se acerca a U$S 300.000 millones. Si
viniera un gobierno y dijera: "durante un afio hacemos un sactificio, ya estamos
en la miseria, hacemos mds miseria, comemos tierra y lombrices, pero en un afio
nos sacamos este cancer de encima" y todo el pais trabaja para pagar la deuda
externa, los acreedores van a decir no...

— Abi, invaden, van a invadir...

— Yo les cuento una experiencia histérica, nuestra: aca, en el afio 1948 se le
ocurrié al general Perén repatriar la deuda, dijo: scuanto debemos? Bueno,
compro todos los bonos, aca esta la guita. Nooo, le dijeron.

— E/ tema es que no tenemos un juzgado internacional donde depositamos la plata...

— El asunto es seguir pagando los intereses.

— Yo tuve oportunidad de leer algunas cosas de Ballesteros y abi se narra cdmo se bacian
los asientos contables de las empresas. La gran mayoria de la denda es fraudulenta, eso es
clarisimo. O sea que el tema de debate no es no pagarla, sino que la denda es fraudulenta.

— En un sentido mas amplio, no estoy de acuerdo con algo que vos decis.
Que es que tenemos que mirar para adentro y vivir con lo propio. Eso esta bien,
me parece un criterio general, pero el mundo cambié desde la época en que las
naciones se fundaban en el mercado interno, en el siglo XVIII, cuando crecian
las naciones. Ahora el mundo esta globalizado, lo dirige el capitalismo liberal
globalizado, especialmente EEUU, pero el mundo ya es una aldea global. Por
eso creo que con el tema de la deuda tendriamos que pensar, vivir con lo propio
porque no nos queda otra, pero ver c6mo empezamos a estructurar primero un
frente, primero latinoamericano, después mundial, de oposicién a la deuda, no
desde una posicién de deudores o de débiles, porque en realidad el que esta
débil es el mundo capitalista. EEUU es la nacién mas poderosa del mundo, tiene
al resto del mundo bajo su bota, el capitalismo norteamericano esta basado en
las armas, el petréleo y en la droga. Las grandes empresas transnacionales
norteamericanas, para competir con sus competidores europeos, tienen que
fraguar en miles de millones de doélares sus registros contables, para seguir
liderando las bolsas del mundo. Se estin cayendo dos o tres empresas grandes
pot mes...



Entonces creo que estamos en condiciones de empezar a estructurar un
frente un poco mas fuerte. No para discutir solamente con los acreedores, sino
para plantear este debate a nivel mundial: no existe la deuda.

EEUU nos puede invadir, nos puede decir que Bin ILaden esti en
Catamarca.

Por otro lado, es factible, quisieron voltearlo al gobierno venezolano y ya
van dos veces que no pueden, al ganar Lula las elecciones en Brasil, mas alla de
todos los pactos que hizo con todos los sectores para ganar la segunda vuelta de
las elecciones, esto es una bisagra.

Entonces a veces, para tener un poco de esperanza, pienso en términos
historicos, y estamos en una situacion medio bisagra. Cay6 el muro de Berlin,
cay6 el socialismo estalinista que habia. Pero también puedo llegar a ver la caida
del capitalismo, por lo menos de este capitalismo, y no sé que va a venir.

Lei la carta de un cacique, que ilustra muy bien la realidad. Este cacique le
pasaba la factura al Grupo de los 8, de todo lo que se habfan llevado de
América, en lo que se fundé la riqueza del capitalismo europeo y después del
norteamericano. Le pasaba todos los intereses, sélo los intereses, sin dafios ni
petjuicios, de todo lo que habfa sido registrado en los archivos contables de los
Archivos de Indias.

No alcanza toda la riqueza del Primer Mundo para pagar sélo los intereses
de estos 500 afios. En términos histéricos hay otra deuda anterior que tienen
que pagar ellos. Creo que tenemos que pensar en esos términos.

En primer lugar cuando me hablan de globalizacién, pienso que me estin
dando el nuevo nombre del imperialismo. ¢Qué globalizacion?, ¢de qué? squé
globalizaron? I.a comunicacion, las finanzas. ¢La salud, la globalizaron?, ¢la
educacion?, squé es lo que se globalizé?. Esto es: "si no es este camino, no hay
otro; este es el tnico camino que hay... Todo el mundo camina hacia esto, todos
aceptan las recetas del FMI, todos aceptan el neoliberalismo" Esto es mentita, es
falaz, porque nunca hay un solo camino, siempre hay varios, los caminos pueden
ser multiples.

Yo no me irfa ni siquiera a 500 afios atras, los ultimos grandes saqueos han
sido hace muchos menos afios. Yo estoy de acuerdo y creo que en dltima
instancia la liberacién definitiva se logra con la unidad latinoamericana, eso es
una cosa que estoy convencido. El tema es que con los gobiernos que hay en
Latinoamérica podamos llegar a mucho acuerdo. Por eso cada uno tiene que
cumplir la tarea que le corresponde. Como yo estoy en la Argentina quiero
cambiar las cosas en Argentina, y después juntarme con los otros tipos que
hayan cambiado las cosas en sus lugares, en otros paises. Por supuesto éste era
el sueno de Bolivar, de San Martin. Un continente unido, Sudamérica. Pero
tenemos gobiernos que estan de acuerdo con el neoliberalismo, y de alguna
forma lo tenemos que cambiar. En buena hora al ganar Lula en Brasil,
tendremos que cambiar a Duhalde o lo que sea aci en Argentina, para poder



llegar a un acuerdo con Lula en Brasil, con Chavez en Venezuela, con Fidel
Castro en Cuba, pero mientras tanto, tenemos que hacer nuestra tarea, no la van
a hacer los demas por nosotros. Algunas se hacen; tanto en Porto Alegre, como
en San Pablo, se hicieron este tipo de reuniones.

Pero siempre esta el tema: qué es primero; el huevo o la gallina. Primero
tenemos que cumplir nuestra tarea como argentinos, después unirnos con los
otros que hayan hecho su tarea: brasilefios, colombianos, venezolanos,
ecuatorianos, etc. Si estamos en las condiciones en que estamos, seamos
solidarios con esos otros pueblos. La idea final creo que es ésa. Si no hay unidad
de América Latina siempre vamos a estar en peligro. Si no es por los
norteamericanos, serda por los europeos. Cambiaran los actores, pero el
problema serd siempre el mismo. Acd cambiamos tantos gobiernos y sin
embargo, estamos cada vez peor. ¢Qué nos corresponde a nosotros? Nos
corresponde la Argentina. Hagamos las cosas aca, tratemos de hacerlas bien, de
alimentar a todo nuestro pueblo. Aca hubo una oligarquia que se quiso encetrar,
pero el pueblo no fue asi. Entonces, si tenemos un gobierno popular tendremos
que solucionar este tipo de problemas.

¢Qué podemos hacer? Esto: luchar, hablar con nuestros familiares. Se ha
hecho mucho, al Foro nadie lo atendfa, nos criticaban, {bamos a los piquetes,
llevabamos los afiches, hoy en dia en los piquetes la gente sabe tanto de la deuda
como yo. Es importante que hablemos con la gente, que la gente sepa lo que
paso con esta maldita deuda. No quieren que la paguemos, asf nos tienen atados
al carro de ellos, asi nos meten el ALCA, cuando ellos tienen una economia
subvencionada.

— Se habla mucho de la globalizacion. Pero aci en el pais no esta el inventor, ;puede
explicar?

— Yo doy mi opinién sobre el tema: para mi es el nuevo nombre del
Imperialismo. Cambiaron de nombre, basados en las ideas del pseudofilésofo
Francis Fukuyama, de una aldea global dirigida por los paises mas desarrollados,
el Grupo de los 8.

El mundo estuvo globalizado desde que existe el capitalismo. Ahora
inventaron un nombre. Cay6 el Muro de Berlin, hay un mundo unipolar, todos
aceptan el Neocapitalismo, nos comunicamos por Internet las 24 horas del dia...
esto es la globalizacién.

Ahora, si los planteos politicos no sirven para mejorar la vida de la gente, no
sitven para nada. ¢Qué me importa poder comunicarme con Pakistin en pocos
minutos si estamos cada vez peor, nosotros y los pakistanies?...

¢De qué estamos hablando?



Por supuesto, si partimos de una 6ptica segin la cual el FMI es el protector
de los pafses pobres que estin endeudados porque han despilfarrado los
préstamos que recibieron, resulta sensato entender el acuerdo como la vuelta al
hogar, al cobijo de ese padre afectuoso y regalon, que con alguna reprimenda de
por medio, enderezarfa nuestro destino.

Pero resulta que esta es una 6ptica colonial, propia del esclavo que lame la
cadena. La verdad, en cambio, anda escandalosamente desnuda por las calles
desde hace tiempo y es otra bien distinta. Como sabemos, la creacién del FMI,
al finalizar la Segunda Guerra Mundial, se sustenté en la excusa de que era
necesario un organismo financiero internacional —neutro, no sujeto a ningun
interés privado ni de pais alguno- que recibiera aportes en oro y divisas de los
diversos paises y cumpliese la funciéon de suministrar fondos, a sus asociados,
cuando éstos cayeran en déficit, crisis, etc. Sin embargo, como también es
publico, este organismo se convirtié en regente-administrador del sistema
capitalista mundial. Los aportes financieros desiguales, determinando asimismo
votos desiguales, lo convirtieron de organismo neutro en brazo ejecutor de
politicas al servicio de los intereses imperialistas. De tal modo que la funcién del
FMI, en los hechos concretos, apunté a imponer politicas econdmicas
coloniales a los paises de América Latina, Asia y Africa, y a asegurar un
permanente drenaje de riqueza desde estos pafses hacia el mundo desarrollado,
es decir, “planes Marshall” al revés, que enriquecian cada vez mas a los ricos y
empobrecian cada vez mds a los pobres. Basta con recordar lo que el FMI
impuso e impone a los pafses periféricos: apertura econémica para abrir los
mercados a los productos europeos y norteamericanos, libre flujo de capitales
para asegurar las transferencias de riqueza, privatizaciéon de empresas publicas y
en general, achicamiento del Estado para ofrecer negocios a la inversién
extranjera (en salud, educacién, prevision social, etc.), superavit del presupuesto
estatal para asegurar el pago de intereses. Con esas politicas, los paises
periféricos tuvieron déficit del comercio exterior y de la balanza de pagos y no
tuvieron otra alternativa que endeudarse. El FMI y otras beneméritas
organizaciones financieras mundiales otorgaron préstamos, pero por supuesto a
altos intereses —por aquello del “riesgo pais”— tratandose de paises primitivos,
barbaros, despilfarradores, etc. Y luego, basindose en ese endeudamiento
creciente, avanzaron y avanzan con nuevas imposiciones (impunidad para sus
“testaferros”, privatizacion de los sistemas bancarios locales, capitalizacion de
deuda para apropiarse por centavos de las empresas de servicios publicos).

Al mismo tiempo, el FMI facilita a las grandes potencias la defensa de sus
economias, admitiéndoles altisimos subsidios a las producciones locales, tarifas
protectoras para impedir la competencia extranjera, asi como instrumentos
paraarancelarios, y la aplicacion de tasas usurarias, al tiempo que operan, en el
mismo sentido, el deterioro de los términos del intercambio, los paraisos fiscales
y otros diversos instrumentos de proteccion para las altas finanzas mundiales.



Por esta razon, para analizar cualquier acuerdo o refinanciacién con el FMI
es preciso recordar que fueron los “planes”, “recetas” y “consejos” del FMI
(impuestos merced al entrelazamiento de los intereses imperialistas con los
consorcios nativos de cada pafs, ligados a las finanzas y a la exportacion) los que
promovieron el déficit y los posteriores endeudamientos. Como dice un viejo
adagio espafiol, Gil Robles creé los hospitales, pero primero cre6 a los pobres.
Y luego, seguramente, Gil Robles pretende estatuas como benefactor. Por tanto,
negociar dentro del sistema del FMI significa decorar la celda donde estamos
atrapados, aceptar que la deuda externa sea eterna, admitir que continte la
expoliacion. Esta es la cuestion fundamental, mas alli de que aparezcan
negociando en términos menos lacayunos que otros ministros de economia que
hemos padecido.

Ademas, en esta cuestion de la fundacién del FMI, existe otro hecho que
generalmente se omite pero que resulta importantisimo para establecer la
conducta mas adecuada que debemos seguir. En un manualcito de divulgacién,
publicado por Salvat, acerca del sistema monetario internacional, se nos informa
esta verdad escamoteada por nuestros economistas y periodistas de la Argentina
semicolonial. En la pagina 51, aparecen los paises que adhieren al FMI segtn los
acuerdos de Bretton-Woods: por supuesto, Estados Unidos y las principales
potencias europeas, asi como paises asiaticos e incluso Australia, Nueva Zelanda
y hasta la Unién Sudafricana, indicandose que la Unién Soviética y el resto de
paises del mundo socialista adhirieron al principio, pero luego se separaron de
tan benefactora institucién. Y alli se sefiala a 19 paises latinoamericanos que se
incorporan a ese régimen, con lo cual sélo un lector perspicaz se da cuenta que
falta uno: la Argentina.

Efectivamente, nuestro pais permanece al margen del FMI, entre 1946 y 1955.
Producido el detrocamiento del peronismo, el gobierno de facto, a mediados de
1956, introduce a la Argentina en el sistema del FMI. El otro dato que
generalmente se escamotea en las polémicas econdémicas es que, precisamente,
durante ese perfodo en que Argentina se mantuvo al margen del FMI, los
trabajadores alcanzan su mayor participacién en el Ingreso Nacional, en
condiciones de pleno empleo, avance de la legislacién social y laboral,
organizacién sindical, etc.

¢Cual es la razén por la cual estos hechos tan importantes —la no
incorporacion al FMI y la participacién de los trabajadores superando el 50%
del Ingreso Nacional— carezcan de la suficiente publicidad? La respuesta es
simple: porque se hallan estrechamente ligados. La politica econémica desde el
‘46 en adelante hizo eje en el control de cambios, la aplicacién de tipos
selectivos, y el control del comercio exterior, lo cual permitié financiar a la
industria con parte de la renta agraria diferencial proveniente de las
exportaciones y generar pleno empleo, asi como altos salarios. Si el pais hubiese



estado atado al FMI no habifa podido aplicar esa politica. Precisamente, no la
aplica desde que se incorpora a ese organismo, salvo en el breve interregno del
73/ 74.

La ensefianza historica y politica es muy clara y la comprende hasta un nifio.
El camino a seguir también es claro: no volver a prisién, por mas dorada que
ella sea.

Por otra parte, esa deuda —originada en la politica econémica que
impusieron esos organismos internacionales que expresan los intereses
imperiales— tiene vicios de toda indole, desde autopréstamos, hasta
cancelaciones de deudas no registradas, y con sélo reducir a valotes normales las
tasas usurarias que nos cobraron a partir de 1980, ya est cancelada.

Difunda esta informacién y no se olvide jamas de este consejo de Raul
Scalabrini Ortiz: “Estos asuntos de economia y finanzas son tan simples que estin al
alcance de cualquier nino. Sélo requieren sumar y restar. Cuando usted no entienda nna cosa,
pregunte basta que la entienda. Si no la entiende, es que estin tratando de robarlo”.



Apuntes sobre la Etapa Actual



Febrero de 2003

1) Hemos sostenido que la crisis argentina del afio 2001 podfa caracterizarse
como #na verdadera crisis de begemonia. Es decir, como “un momento donde las relaciones
que definen el funcionamiento de una sociedad no pueden reproducirse bajo el liderazgo de las
clases dominantes y, consecuentemente, no son reconocidas por las clases subalternas”. Es
desde este punto de vista que leimos el cuestionamiento al régimen econémico
liberal, politico e institucional que se desarrollara en nuestro pafs en el citado
ano.

Esta crisis se expresaba en dos niveles:

* Al interior del bloque dominante que se manifestaba en dos facciones: /os
devalnacionistas (Grandes grupos locales y extranjeros posicionados en el campo
productivo y exportador, y con elevadas tenencias de divisas en el exterior) y /os
dolarizadores (Grandes Bancos Privados y consorcios que dominan las areas
privatizadas y que, por lo tanto, exhiben costos hundidos en inversiones
desarrolladas en nuestra economfa). Cabe consignar que ambas facciones
discrepaban respecto a las caracteristicas que debfa adoptar la reproduccion del
ciclo econémico local. Si bien coincidian en mantener condiciones de profunda
regresividad e injusticia distributiva que hicieran posible sostener ganancias
extraordinarias para la cipula en su conjunto, discrepaban respecto a los
predominios y a la distribucién de dichas ganancias al interior del bloque
dominante.

* La emergencia de niveles de movilizaciéon y organizacién en el campo
popular que se situaron por fuera de las estructuras tradicionales de poder
econémico y politico. Dicha circunstancia recorrié todo el afio 2001,
materializindose de manera contundente en las jornadas del 19 y 20 de
Diciembre. Jornadas que a diferencia de otras revueltas populares produjeron un
cimbronazo social tal que, lejos de restituir la reaccionaria demanda de orden,
paralizaron y desarticularon el accionar del Estado, llevando al limite la
deslegitimacion del sistema politico tradicional. Es en ese marco que se opera la
capacidad de recuperar el espacio publico por parte de sectores importantes de
nuestra sociedad, desplazando el temor, aquel factor de disciplinamiento que
instalado por el genocidio dictatorial y reactualizado por las experiencias de la
hiperinflacién y el hiperdesempleo, habia perpetuado el control sobre la
poblacién durante el dltimo cuarto de siglo. Es justamente por esta razén que
dijimos que el afio 2001 implicaba un punto de inflexién en el desarrollo politico
del movimiento popular consistente en decretar el “final de la Argentina de la
Dictadura Liberal”.

Interpretamos asi las demandas de mayor justicia, igualdad y renovacién del
sistema institucional que se instalaron en la Argentina de finales del 2001.



2) Frente a la amenaza que para el poder establecido supuso la mencionada crisis, la
respuesta tuvo caracteristicas de violencia fisica (represiva), material (econdmica y social), y
politico institucional.

En términos represivos se agregd al ya creciente proceso de judicializacion de la
protesta que habifa caracterizado la estrategia de contencién social propia de la
década del noventa, una practica mas extendida del asesinato (tanto los
perpetrados el 19 y 20 de Diciembre como a posterioti), las amenazas a las
organizaciones y militantes populares, y los atentados, incluyendo dentro de
éstos algunos de alto impacto publico. Es decir que, frente a la mayor organizacion y
movilizacion popular se desplegd una estrategia de contencion represiva cuyo objetivo inequivoco
era restituir al temor como factor de disciplinamiento.

En  #rminos  econdmicos y sociales se produjo el triunfo de la faccion
devaluacionista (que tomara cuerpo en el denominado grupo productivo
integrado entre otros por UIA-SRA-CGT) y que articulara expresamente con la
variante duhaldista del PJ, con la variante Alfonsinista de la UCR , con el
oficialismo frepasista, y con la pastoral social de Primatesta, por s6lo mencionar
algunos de sus apoyos institucionales mas importantes. Cabe consignar en este
punto que el triunfo de la devaluacién implicé los siguientes efectos concretos:

* Una caida salarial en promedio del 23,8%(resultado de un descenso real del
33,2% en los ingresos de los trabajadores clandestinos, del 28,7% en el de los
estatales y del 17,1% en los ingresos de los trabajadores privados registrados).

* Una expansiéon de la tasa de desempleo que (descontando los planes de
jefas y jefes) se ubica entre el 21% y el 23% de la poblacién econémicamente
activa.

* Una licuacién expresa de los valores de los planes ligados a la asistencia
social. Ejemplo: los 150 LeCops de los planes de jefes y jefas planteados a
comienzos de aflo, equivalian en Diciembre del 2002 a § 95,4.

* Una expansion de la indigencia de un 91% (casi se duplicé llegando a los
10 millones y agregando 4.822.000 en sélo un afio).

* Una expansion de la pobreza del 46% (se ubica hoy en 21 millones, lo que
supone haber agregado 6.694.000 en el afio).

* Un descenso de la actividad econémica del 11%.

* Una resolucién de la crisis financiera en base a la destruccién de los
patrimonios de los ahorristas (perdieron aproximadamente un 42%) y a la
expansién de la Deuda Publica. Esta creceria entre 30.000 y 40.000 millones de
délares (de 145.000 millones a 175.000 6 185.000 de acuerdo a la cotizacion del
délar que se tome) de los cuales, por lo menos unos 27.000 millones se vinculan
con las distintas modalidades de salvataje a los bancos.

* Un ajuste del gasto publico que, a valores constantes, implica una
reduccién de 10.000 millones de pesos respecto al 2001, es decir un 20% menos
que en ese afo.



* Una fuga de capitales que refleja el posicionamiento en divisas de los
principales agentes econdmicos, y que asciende a U$S 16.500 millones,
transformando al afio 2002 en un periodo donde la fuga incluso fue mayor que
en el afio 2001. Dilapidandose de este modo, el superavit comercial espectacular
que merced a la recesion brutal sufrida, alcanzara la Argentina durante el 2002.

En la practica los datos expuestos indican que en materia econémica y social
Argentina ha vuelto a transitar un nuevo “shock capitalista depredador” (del
mismo tenor a los ya vividos en el dltimo cuarto de siglo,1976-1982-1989-1995)
que al fijar un nuevo nivel salarial (promedio para las trabajadoras de U$S 135y
para los trabajadores de U$S 190) y un nuevo nivel de desempleo (del 20%),
recompone las ganancias extraordinarias de la cdpula empresarial
trasnacionalizada, al tiempo que determina nuevos predominios al interior de la
misma. Hablamos de un shock capitalista depredador, ya que la expansion de los
beneficios no se logra por expansion de la inversion y el desatrollo técnico, es
decir un aumento genuino de la competitividad, sino que se afirma en base a un
traslado de rentas —ganancias— a expensas del nivel de vida de la poblacién, lo
cual supone (via deterioro del nivel de vida) una declinacién de la productividad
futura de la economia local.

Lo expuesto indica que pese a la demanda de mayor ignaldad, la salida impuesta en
la crisis implicd una mayor designaldad.

En  férminos institucionales, las condiciones planteadas revelan una expresa
preservacion del sistema politico tradicional por medio de un proceso de
normalizacién institucional controlado. Tres cuestiones permiten graficar este
punto:

Mantenimiento de la Corte Suprema de Justicia

Elecciones anticipadas sélo para Presidente, manteniendo hasta finales de
afio el mismo Parlamento que le cedi6 los poderes extraordinarios a Cavallo y
que convalidé las monumentales transferencias de ingresos y riquezas que
caracterizaron el 2002.

Sistemas de internas abiertas aplicados con plazos y condiciones que
impiden, o por lo menos restringen, la participacién o afirmaciéon de nuevas
fuerzas politicas, un ejemplo claro es el de la Provincia de Buenos Aires.
Obsérvese en este punto que por un lado se mantiene el parlamento nacional
actual y por otro se condiciona su renovacion futura restringiendo la emergencia
de nuevas experiencias en el principal distrito electoral del pafs

En sintesis, lo expuesto tanto en materia represiva, econémica y social, asi
como institucional, revela que ez e/ marco de la crisis los sectores dominantes han logrado
imponer sus condiciones.

3) La imposicién de condiciones implica:



* Nuevos predominios al interior del poder econdmico. Es decir, se ha modificado la
comunidad de negocios propia de los noventa, que articulaba en el centro del
poder la alianza entre el capital financiero internacional con los grandes Bancos
y las privatizadas, situando en un lugar subordinado a los Grandes grupos
locales y extranjeros con insercién exportadora. La devaluacion plantea una
nueva articulacién entre acreedores y exportadores en el marco de una nueva
etapa internacional signada por la exigencia de asociar la reorganizacién de la
economia con una creciente transferencia neta de recursos al exterior. Desde
este nuevo centro se observa un achicamiento del negocio financiero y una
afectacién de la ecuacion de costos y beneficios de las areas privatizadas. Es
decir, cambia la distribucién de las ganancias extraordinarias tendiendo a ubicar
en un nivel de subordinacién a los otrora factores principales del poder en la
convertibilidad, que como ya se ha sefialado, se ubicaron en el campo de los
dolatizadores. En razén de lo expuesto, debe quedar claro que el cambio en los
predominios al interior del bloque dominante y la consecuente reorganizacion
del modelo econémico no alteran las caracteristicas esenciales de su insercién
subordinada en el mercado mundial, al tiempo que profundizan la regresividad
distributiva como condicién de su propia implantaciéon. La reformulacién del
modelo no sélo aparece como poco apta para generar niveles de crecimiento
econémico con mejoras apreciables en el nivel de salarios y de desempleo, sino
que esta asentada en el establecimiento de un nuevo techo para los salarios. El
pretendido dinamismo que se le atribuye al “nuevo modelo” depende en medida
sustancial de la caida impuesta a los salarios reales y ello es reforzado por el
compromiso (sujeto a constantes pugnas respecto a su alcance) en cuanto a la
minimizacién de las pérdidas patrimoniales y a la reduccién de las ganancias
extraordinarias de las facciones perdedoras. En este sentido, tanto las
definiciones tomadas como las explicitadas en términos del futuro a transitar en
los contenidos que expone la reciente Carta de Intencion con el FMI, resultan
por demas elocuentes. En dicho documento se reconoce explicitamente que las
razones por las cuales se expandird el endeudamiento publico se asocian
dominantemente con la estrategia de preservacién patrimonial de los grandes
bancos que desplegara el gobierno durante su afio de gestion como modo de
resolver la crisis financiera. A esta compensacion, que pagara el conjunto de la
sociedad, se le deben agregar los lineamientos expuestos respecto al proceso de
concentracién bancaria que conducira el Banco Central y que redundara en
cierre de entidades y despido de trabajadores, asi como las definiciones respecto
a un eventual achicamiento o privatizacién de la Banca Pdblica. En la misma
linea deben considerarse las definiciones respecto a la necesaria readecuacion al
nuevo contexto del marco regulatorio correspondiente a las empresas
privatizadas, lo cual incluye la compensacién que suponen los potenciales
incrementos tarifarios asi como el tratamiento a otorgar a las deudas en divisas
que declaran estas empresas y que pretenden, al igual que ya lograran los bancos,



una definicién fiscal que suponga hacerse cargo de la misma. Todas y cada una
de las compensaciones expuestas recaen sobre el resto de la sociedad
comprometiendo tanto sus ingresos como su patrimonio futuro. Por lo tanto, el
reordenamiento econémico dirigido a incrementar, via recesion, el superavit
comercial y via mayor ajuste fiscal, el superavit publico con destino al pago de
deuda —que incluye un brutal traslado de renta hacia los Grupos con insercién
exportadora— se completa con compensaciones hacia las facciones
supuestamente perdedoras del bloque en el poder que terminan rearticulando y
consolidando los nuevos predominios a expensas del pueblo argentino.

* Mayor debilitamiento de las condiciones materiales de existencia de los sectores
populares. Esto refleja que la crisis de hegemonia del 2001 se produjo en el marco
de un desarrollo organizativo del movimiento popular que aun reflejaba
caracteristicas defensivas y que, por tanto, fueron limitadas las posibilidades de
conformar, ante el cuadro de mayor movilizacién, una direcciéon consciente del
campo popular que transformara la crisis en una salida popular, nacional y
democratica.

4) Impuestas las condiciones de salida a la crisis se ingresa ahora en el terreno de la
institucionalizacion y en el de la legitimacion de lo afirmado. Sefialar esto resulta
indispensable ya que no debe confundirse el hecho que el bloque dominante
haya impuesto las condiciones de salida con la definitiva resolucién de la crisis
de hegemonia. Es evidente que el proceso de deslegitimacion que impusiera la
movilizacién popular sobre el sistema politico tradicional se mantiene. Esto se
expresa, por ejemplo, en la dificultad que exhiben los candidatos para concitar
adhesién en el marco del proceso electoral. En este sentido, tanto la importancia
que siguié teniendo la respuesta “NINGUNO” al referirse a las elecciones
presidenciales del 27 de Abril dltimo, como el hecho de que tres de los cuatro
candidatos que puntean en las encuestas disponibles estructuraron un discurso
critico respecto al régimen neoliberal, es demostrativo de que la sociedad sigue
en la busqueda de nuevas experiencias y alternativas. A lo expuesto corresponde
agregar que el proceso general que vive Latinoamérica (Lula, Lucio Gutiérrez, el
Frente Amplio, el avance de la lucha social en Bolivia, Chavez y la firmeza de
Castro) asi como la pérdida de legitimidad de la estrategia imperial de Bush,
definen condiciones de contexto que resultan favorables para la emergencia de
una nueva experiencia politica. Desde esta perspectiva, el status quo al que ha
arribado la situacién nacional luego del cimbronazo vivido responde, por un
lado, a que se han operado los aspectos mas drasticos del reordenamiento del
bloque dominante, y por otro, a que se mantiene la indefinicién en el seno del
movimiento popular respecto al modo de promover una estrategia que permita
avanzar en términos de movilizacién politica garantizando la unidad del campo
popular. Es mis, la situacion descripta ha permitido la cooptacion, por parte de
esta nueva estrategia del bloque dominante, tanto de nucleos discursivos como



de experiencias politicas que podtian ser parte del debate sobre un nuevo pafs.
La estrategia duhaldista, remozada y legitimada por la figura de Kirchner, abre la
puerta al pretendido intento de afirmar una nueva experiencia de transformismo
(que se caracteriza por ser una situacién en la que los sectores dominantes
excluyen todo compromiso efectivo con las clases subalternas, pero mantienen
la dominacién sobre la base de la integracién Gnicamente de las conducciones
politicas de esas clases subalternas) en el sistema politico argentino. Hechas estas
aclaraciones corresponde precisar cuales son las caracteristicas del proceso de
institucionalizacién en curso y cuales los nicleos de sentido a los que se
pretende apelar para legitimar esta nueva etapa.

Sobre la institucionalizacidn debe sefialarse que se avanza en afirmar salidas que
le otorguen capacidad de renovacién al sistema institucional tradicional por via
de una normalizacién controlada y con la menor participacion posible de la
comunidad. Nos referimos al proceso de la Corte, a la ausencia, distorsién o
aceleracién de las internas, a las elecciones anticipadas, etc. En este sentido
cobran especial relevancia las elecciones del 27 de Abril como instancia capaz de
otorgar mayor legalidad a la nueva etapa politica.

Sobre la legitimacion 1o que se intenta es decirnos que el curso seguido por la
administraciéon Duhalde ha abierto una nueva perspectiva —futuro- para la
Argentina. Los ejes discursivos son:

* Situar la amenaza de la anarquia, tanto para atemorizar como para
especular con la fatiga de la sociedad reinstalando la demanda de orden.

* Frente a la evidente caracteristica depredadora (ya descripta) que adoptara
el shock capitalista del afio 2002, se pretende situar como discurso publico la
idea del estallido de una convertibilidad insostenible. Esta habtia estallado cual
un fenémeno meteorolégico natural, y no como consecuencia de una salida
expresa y definida por ciertas facciones de las clases dominantes, presionada
por la rebelién popular.

* A partir de aqui y luego de naturalizar el pasado, intentan retomar un
discurso nacional en linea con que formulaba Mendiguren y que en Davos,
caracteriz6 la intervenciéon de Duhalde. De igual modo, un Lavagna que
convalida la fuga de capitales debilitando la capacidad de negociacién
internacional de la Argentina se exhibe como un “duro” contra el FMIL
Demostrando que el “discurso nacional” en boca de estos personajes es el
mecanismo de apelacién, legitimacion e intervencién politica que la cupula
empresarial historica (hoy fuertemente trasnacionalizada) de la Argentina, utiliza
para mejorar su capacidad de negociacién con el capital extranjero y el capital
financiero. Estrategia ésta que, una y otra vez, transforma a la sociedad en la
variable de ajuste de dicha negociacién. No hay, por lo tanto, salida nacional sin
desalojar de la conducciéon del aparato del Estado a la mencionada faccion.



* En términos econémicos el objetivo es decir que “lo nacional es venderle
al mundo” (salida exportadora) con independencia de la baja tasa de crecimiento
que se puede lograr en base a las mismas y al hecho de que ésta resultara
insuficiente en términos de recuperacioén de los niveles de empleo. Corresponde
precisar que la elasticidad empleo —producto histérico de la economia argentina
(es decir, cuanto se incrementa el empleo ante el crecimiento de la economia)—
se ubicaba a finales de los 70 en 0,44 (o sea que por cada punto de aumento del
PBI, se incrementa el empleo en 0,44). Es evidente, por los indicadores
disponibles, que el efecto de la devastacién productiva consumada en el marco
del paradigma liberal debe haber reducido este coeficiente. Sin embargo, aun
manteniéndolo, el mismo indica que con tasas del 3% el aumento del empleo
serfa de 1,32, porcentaje éste inferior a la expansioén de 1,5% previsible para la
poblacién econémicamente activa (que de aqui en adelante llamaremos: PEA).
Dicho de otro modo, y aplicando los valotes actuales en materia de empleo y
total de ocupados, surge que un crecimiento del 3% expandiria la ocupacioén en
171.007 nuevos puestos en tanto la PEA crecerfa en 236.100 personas. Por lo
tanto, a la tasa de crecimiento expuesta (la mas probable) ni siquiera estarfamos
absorbiendo el aumento de los nuevos integrantes de la fuerza de trabajo. Serfa
necesario un crecimiento del 4% para que el desempleo no crezca y de un 5%
para comenzar a reducir el total de desocupados en aproximadamente 50.000
personas al afio. Tasa dificilmente alcanzable y mucho menos sustentable en el
marco del modelo que se intenta afirmar.

Mas alla de los juegos estadisticos, lo sefialado nos indica que el perfil de
crecimiento que se consolida coexistira con una elevada tasa de desempleo
estructural determinando un techo expreso a la evolucion del salario real. El
modelo a legitimar descansa en el supuesto dinamismo exportador y en el efecto
de cierta sustitucion del consumo superior. La primera de las variables no
evidenciard dinamismo en razén de la recesion mundial y de la amenaza bélica.
Por cierto, ain en una situacién internacional de mayor “normalidad”, las
exportaciones argentina son poco dindmicas en razén de su composicién
(recursos naturales y mano de obra barata) y de su concentracion (es el negocio
de no més de cien empresas). La segunda variable (consumo superior) puede
observar algunos respingos ocasionales que seran explotados (turismo,
valoracién de inmuebles, de tierras, etcétera). Un ejemplo de ello es la expansion
del consumo por efecto turismo que incide en la recuperacion industrial y de la
actividad. Debe destacarse, no obstante, que la citada recuperacién del 16,4%
respecto al 2002 remite a un mes que habia evidenciado una caida del 19,5%
respecto a los ya malos valores del 2001. Es decir que ni siquiera se ha
recuperado el nivel de aquel afio. Por lo tanto, una insercién basada en la
colocacion de recursos naturales y mano de obra barata, que supone una
especializacion en rubros que enfrentan una caida tendencial en los precios
internacionales, obliga a una presién permanente por parte del Estado y el



Capital concentrado para la contencién y reducciéon de los salarios como medio
de salvaguardar su supuesto dinamismo. Se trata de una propuesta que implica,
por consiguiente, la consolidacién de salarios que son alrededor del 40% de los
de 1974.

* En términos sociales, se intenta fijar la demanda en el exclusivo debate del
hambre con el objeto de situar como problema la indigencia y desplazando la
problematica de la pobreza. En esta direccion se ubica la intencién de mostrar
paralelismos con Brasil como si las condiciones de la pobreza argentina y
brasilefia fuesen las mismas. Se trata de gobernar el imaginario post crisis afirmando
culturalmente cuales son los derechos que deben ser honrados en la nueva etapa
y cuales pueden esperar. Este es el marco para la afirmacién de programas
alimentarios focalizados y para asociar el empleo con el subsidio a los
indigentes. Dado el nivel de los subsidios propuestos, esto supone desplazar el
piso de los salarios (en un mercado informal publico o semipublico en
expansién) a un nivel incluso inferior al de superacién de la indigencia (a la
brecha respecto a ésta buscarfan cubritla con los programas alimentarios),
generando de este modo una fuerte presion a la baja sobre los salarios del sector
privado. En términos de discurso publico esto supone desplazar la discusion del
“salario digno” a una particular idea de “solidaridad”, entendida como
generacion de empleos y salarios de supervivencia para los mas sumergidos en el
marco de un deterioro general de las condiciones de existencia del conjunto de
los sectores populares.

* Intentaran sefialar el vinculo de Lula con parte de los sectores dominantes
y, por lo tanto, las caracteristicas de su estrategia, como una demostracion de la
razonabilidad de la propuesta adoptada a nivel local. Estaran haciendo
abstracciéon del comportamiento de los sectores dominantes brasilefios cuyo
caracter, si bien es también trasnacional, le otorga a la cuestién productiva y al
mercado interno una mayor significacién que la que suele caracterizar a los
sectores dominantes locales. Actores éstos que han asociado su expansién a un
fuerte proceso de financiacion y fuga de capitales, asi como a la transformacion
del mercado local en un simple espacio de apropiacion de rentas. Pasaran por
alto, por lo tanto, el hecho de que el proceso brasilefio es exactamente el inverso
al nuestro. Mientras el proceso politico y social del pafs vecino es el resultado de
la industrializaciéon de los 80, el de Argentina es la resultante de la
desindustrializacion.

5) Nuestro desafio supone poner en marcha el proceso de consolidacién de
nuestra Central en el marco de la convocatoria a2 un nuevo Movimiento Politico,
cuyo eje debe ser obturar la legitimacién del discurso dominante. Implica
confrontar con la factorfa de exportacién que pretenden legitimar, indicando
que no estamos dispuestos a aceptar una Argentina con 20 millones de pobres.
Implica decir que la igualdad es hoy la condicién para construir la Nacion.



Es decir: sin disciplinar al bloque dominante por via de un cambio en la
matriz distributiva no hay posibilidad de sostener estrategia alguna de autonomia
nacional.

Es decir: a diferencia del Brasil no hay estrategia nacional articulable con
faccion alguna del bloque de poder.

La confrontacién entre la legitimacién del presente modelo exportador con
la construccién de las condiciones politicas para afirmar un modelo puesto en
funcién de resolver las necesidades de nuestro pueblo, es la clave de la etapa en
curso.

Lo nacional y La soberania no es poder “venderle al mundo”, es
mejorar el nivel de vida de nuestro pueblo logrando, por esta via, venderle al
mundo en condiciones que tengan como base esta mejora. Esto supone
desarrollar tecnologfas y productos susceptibles de ser vendidos en el mercado
mundial con los costos resultantes de un elevado nivel de salarios. Situacion ésta
que s6lo puede resultar de una reindustrializacién sostenida en actores y en
patrones productivos absolutamente distintos a los que resultaron de la
consolidacién del modelo actual.

“Ningun Hogar Pobre en la Argentina” —pan, trabajo, soberanfa y
democracia— supone asociar la patria con la idea de la igualdad y con la
construcciéon de un Estado de Derecho pata nuestra sociedad.



La Década del 90

Durante la década del "90, las politicas econémicas se caracterizaron por la
profundizacién del modelo neoliberal promovido por las instituciones
multilaterales de crédito. Los servicios publicos y el sector financiero, luego de
un proceso de privatizaciones, fueron oligopolizados por empresas de capitales
extranjeros. La devaluacién tuvo una de sus principales causantes en la “Ley de
Convertibilidad”, que fue mantenida hasta las dltimas consecuencias por el FMI
y la “comunidad financiera”. La fuga masiva de capitales durante 2001-"02
finalmente sell6 la suerte de Argentina.

Crisis institucional y extranjerizacion de la economia

El devenir de la situaciéon de los derechos humanos en la Argentina durante
2002 remite, una y otra vez, a los acontecimientos de diciembre de 2001. La
inédita crisis econémica, politica y social que por entonces atravesaba el pais dio
origen a un estallido social que determiné el fin del consenso alrededor de las
politicas neoliberales implementadas durante la década de los "90. En el lapso de
quince dfas se sucedieron cinco presidentes, llevando al pais al perfodo de
inestabilidad institucional mas importante desde el retorno a la democracia en
1983.

Durante la década, las politicas econémicas en la Argentina se caracterizaron
por la profundizaciéon del modelo neoliberal promovido por las instituciones
multilaterales de crédito. Durante este perfodo, el Estado argentino garantizé el
mantenimiento en el tiempo de un tipo de cambio extremadamente elevado,
financiado en gran medida por un alto nivel de endeudamiento y sin relacién
alguna con la estructura productiva del pafs.

El sector de los servicios publicos y el financiero obtuvieron una alta
rentabilidad que, luego de un proceso de privatizaciones, fueron oligopolizados
por empresas privadas de capitales extranjeros. Ello incluy6 la privatizacion de la
mayoria de los servicios publicos esenciales, tales como la energfa eléctrica, el
gas, la telefonia, el petréleo. El traspaso masivo de empresas publicas a manos
privadas coincidié con un proceso de extranjerizacion de la economia que,
combinada con la completa liberalizacién de la cuenta de capitales, permitié, sin
ningun tipo de restriccion, la remisién de divisas al extranjero. Esto provoco, a
su vez, que actualmente haya en el exterior capitales de origen argentino por un
monto equivalente a la deuda externa del pafs.

La situacién devino cada vez mds insostenible, y desembocé a fines del afio
2001 en una devaluacién de casi el 75% del peso con relacion al ddlar.



Como dijimos, la devaluacién en Argentina fue causada, en gran parte, por la
“Ley de Convertibilidad”, que fij6 el valor del peso al délar estadounidense. Este
tipo de cambio inflexible, propuesto inicialmente para reducir la alta inflacion,
fue mantenido hasta las ultimas consecuencias por el FMI y la “comunidad
financiera” como la clave de la estabilidad. Sin embargo, el valor del peso subi6
simultaneamente con el del délar, reduciendo artificialmente el precio de las
importaciones y aumentando el déficit de la balanza de pagos de tal forma que al
cabo del tiempo se torné insostenible para los inversores. La fuga masiva de
capitales durante 2001 finalmente sell6 la suerte de Argentina.

Las demandas de cambio expresadas dramaticamente por la sociedad se
mantuvieron inalterables en el marco del gobierno de transicién encabezado por
Eduardo Duhalde, quien se limit6 a administrar la crisis, sin instrumentar
soluciones alternativas a la pauperizacién de los derechos sociales de cada vez
mas amplios sectores de la poblacién.

Las variables sociales se descontrolaron por completo, como légica
consecuencia de un proceso caracterizado por la concentracion de la riqueza y el
aumento inédito de la pobreza. En este sentido, la profundizacién del modelo
socio-econémico de corte liberal iniciado por la dictadura militar instaurada en
1976, con el apoyo y promocién de las instituciones multilaterales de crédito,
provocé que actualmente la Argentina soporte la peor crisis en su historia como
Nacion.

A su vez, la contencién de la protesta social en carriles relativamente
pacificos, tal vez el unico logro que podia mostrar el gobierno de transicion, se
hizo trizas el 26 de junio de 2002. En el marco de una manifestacién de los
sectores mas empobrecidos del sur del Gran Buenos Aires, las fuerzas de
seguridad desataron una brutal represion, que fue calificada por el propio
presidente como una virtual “cacerfa”, cuyo resultado mas tragico fue el
asesinato de dos manifestantes a manos de integrantes de los grupos represores.

La agenda de la transicién, por su parte, se circunscribi6 a la discusién en
torno a la perpetuacion del actual modelo de organizacién politico-econémico,
sin que la cuestién social ocupe un espacio preponderante. La sociedad civil se
encuentra completamente alejada de los espacios donde los grupos dominantes
pulsean entre sf para evitar asumir los costos de la crisis, lo que ha determinado
una clara degradacion de la calidad del sistema democratico.

En el mismo sentido, otra manifestaciéon de la crisis institucional se reflejé
en el juicio politico iniciado a la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. En un
primer momento, el impulso del proceso estuvo a cargo del Poder Ejecutivo,
pero luego de una serie de fallos contrarios a sus intereses (que fueron
calificados de extorsivos por el propio Presidente de la Nacion), el juicio politico
se fue diluyendo, y finalmente, fue desestimado en octubre de 2002. Esta
disputa instalada entre los poderes del Estado alcanzé niveles ajenos a los cauces
que deberfa seguir un proceso constitucional de tal importancia institucional, y



no hizo mas que agravar, tal vez sin retorno en este contexto, el desprestigio del
que gozan actualmente los poderes del Estado.

Indicadores alarmantes: pobreza e indigencia

El desarrollo de las variables sociales durante el afio 2002 demostré que las
politicas econémicas implementadas durante los dltimos afios no hicieron mas
que llevar los indices de pobreza e indigencia a niveles incompatibles con un
sistema democratico. En efecto, a mayo de 2002 aproximadamente 18,5
millones de personas (el 53% de la poblacion total) se encontraba por debajo de
la linea de pobreza, mientras que 8,7 millones (el 24,8% del total) era
considerado indigente. Esta dltima variable experiment6 un aumento del 135%
en el periodo comprendido entre octubre de 2000 y mayo de 2002.

La situacion es dispar en las distintas regiones del paifs, ya que en numerosos
aglomerados urbanos del interior la cantidad de pobres alcanza magnitudes mas
escandalosas aun, llegando a un pico del 78,3% en la provincia de Formosa. Mas
dramatica resulta la situacion si se tiene en cuenta que del total de pobres, 8,32
millones son niflos y adolescentes; esto significa que el 70% de nifios y jovenes
que tienen menos de 18 afios, vive en hogares pobres. A su vez 4,14 millones
son indigentes.

Nuevamente, la situacién mads grave se verifica en el interior del pafs,
especialmente en las provincias del Norte, donde la proporcién de nifios pobres
alcanza al 80%, llegando al 87,7% en Formosa. Asimismo, existen otros once
aglomerados urbanos donde la pobreza en nifios menores de 14 afios supera el
70%. Ademds, en Formosa, Corrientes, Posadas y Concordia, mas del 50% de la
poblacién de menores de 14 afios de edad, al mes de mayo de 2002, es
indigente.

Resulta incomprensible verificar que, en un pafs cuya producciéon de
alimentos alcanzarfa para satisfacer las necesidades de 330 millones de personas,
alrededor de un cuarto de su poblacién (casi 9 millones de personas) pase
hambre.

Respecto a la tasa de mortalidad de nifios menores de un afio, segun cifras
de la Sociedad Argentina de Pediatria, en Argentina se producen 11 mil
fallecimientos anuales: un bebé cada 48 minutos. De ese total, el 60% de las
muertes se producen por causas evitables.

A la luz de este contexto de pobreza e indigencia debe interpretarse,
también, el significado del aumento de la poblacién con problemas laborales. En
la actualidad, segin datos recientes del Instituto Nacional de Estadistica y Censo
(INDEC) correspondientes a la medicién efectuada en el afio 2002, la tasa de
desempleo llegd a su récord historico. En efecto, la Argentina registra hoy
3.040.000 desempleados, el 21,5% de la PEA. La subocupacion llegé al 18,6%,
es decir que alcanza a 2,63 millones de personas. Los picos mas altos de



desocupaciéon se registraron en Gran Catamarca (25,5%), Gran Coérdoba
(25,3%), Gran Rosario (24,3%) y Gran Buenos Aires (22%). En un afio, 755 mil
personas mas estaran desocupadas, segun sefiala la Encuesta Permanente de
Hogares que se llev6 a cabo en mayo de 2002 en 28 aglomerados urbanos del
pais.

Ademas, teniendo en cuenta los niveles inéditos de pobreza e indigencia, la
condicién de ocupado no implica el acceso a una vida digna. Los datos del
INDEC dan cuenta de que el ingreso del 25,7% de los ocupados no alcanza a
cubrir la canasta basica de alimentos y servicios que demanda un adulto para
encontrarse por encima de la linea de pobreza. Por otra parte, a medida que la
gran mayoria de los argentinos se empobrece, una pequefia fraccion se enriquece
sostenidamente, continuando con un proceso de concentracién de la riqueza
verdaderamente transformador de la estructura social existente en el pafs.

En este sentido, al comparar el decil de ingresos mas pobre con el més rico,
este dltimo es hoy 33,6 veces superior al primero. Es decir, que mientras que el
10% mas pobre de la Argentina se apropia del 1,1% del ingreso, el 10% mas rico
se queda con el 37,6%.

Esta brecha es, probablemente, la mayor de la historia en la Argentina, y
explica en gran parte el cuadro de desintegracion social que afecta actualmente a
nuestro pafs.

La crisis en el sistema sanitario

Durante los ultimos meses del afio 2001, se desencadend una crisis sanitaria
sin precedentes en nuestro pafs, que se fue agravando durante el transcurso del
afio 2002. Esta vino a complementar tragicamente el cuadro de desnutricién que
afecta principalmente a nifios y ancianos.

La falta de provisiéon y acceso a medicamentos y el desabastecimiento de
insumos basicos en los hospitales publicos fueron, tal vez, los elementos mas
importantes y notorios que pusieron en evidencia la crisis socio-econémica que
transita la Argentina. A ello debe agregarse la reaparicién de enfermedades
asociadas a la pobreza que habian sido erradicadas hace afios.

El primer sintoma de esta profunda crisis se hizo visible cuando una gran
cantidad de ciudadanos no pudo acceder a los medicamentos indispensables
para tratar sus dolencias. Por un lado, la imposibilidad de las obras sociales mas
importantes de afrontar las deudas con sus prestadores implico la suspension de
la atencién a sus afiliados por parte de las farmacias. Por otro, la devaluacion del
peso con respecto al dolar y la incertidumbre acerca de su valor generd
conductas especulativas por parte de laboratorios, droguerias y farmacias, que
provocaron un aumento exorbitante en los precios de los medicamentos.

En segundo lugar, el ya deteriorado sistema de atencién de la salud en
hospitales publicos —que en los ultimos afios debié hacer frente al incremento



de la demanda debido al aumento de los niveles de pobreza e indigencia—
colapsé por el desabastecimiento de las reservas de antibidticos, corticoides y
drogas imprescindibles para el tratamiento de pacientes transplantados,
oncolégicos y enfermos de VIH/SIDA. También se acabaron las reservas de
todo tipo de insumos basicos, desde guantes plasticos y materiales de
esterilizacién hasta cargas de oxigeno. La situacién es de tal gravedad que
muchos hospitales han implementado un sistema de trueque de insumos para
garantizar su funcionamiento. Asimismo, se han iniciado numerosas acciones
judiciales tendientes a normalizar la provisiéon de medicamentos y la continuidad
de los tratamientos.

E] asistencialismo del gobierno como respuesta

Como respuesta a esta gravisima situacién social, el gobierno implementé
una serie de programas sociales que repiten la perspectiva asistencialista que
direcciono las politicas publicas de la dltima década. No se discute la forma de
combatir a la pobreza sino tan sélo de qué manera contener a los pobres, por lo
que la redistribucién del ingtreso y el respeto estricto de los derechos sociales son
topicos ausentes del discurso oficial.

En este sentido, y con el fin de garantizar el “derecho de inclusiéon familiar”,
en el mes de abril de 2002 se lanzé el Programa Jefes y Jefas de Hogar, cuya
cobertura consiste en la entrega de $150 (alrededor de U$S40) a quienes retinan
determinados requisitos.

Cabe sefialar que dicho programa establecié una fecha de corte para la
insctipcién de solicitantes, lo que impidié a muchos individuos acceder a sus
prestaciones. Por otra parte, la vigencia del mismo se extendié exclusivamente
hasta el 31 de diciembre de 2002, circunstancia que generd en su momento una
gran incertidumbre sobre su continuidad.

El plan social disefiado por el Gobierno Nacional no alcanza siquiera a
cubrir la mitad de las necesidades basicas alimentarias de una familia tipo. Segin
las propias mediciones oficiales, el valor de la canasta basica alimentaria
correspondiente a dos adultos y dos nifios ascendia, al mes de septiembre de
2002, a un monto de $324,06 (U$S 80).

Puede concluirse entonces que el programa implementado a nivel nacional
no tiene como objetivo combatir la pobreza mediante una estrategia que apunte
seriamente a una distribucién equitativa del ingreso, sino que tan sélo se ha
transformado en un paliativo asistencial destinado a disminuir la magnitud del
conflicto social.

Por dltimo, la intervencién del Gobierno Nacional para paliar el déficit del
sistema sanitario ha sido a todas luces insuficiente. La crisis sanitaria es otra
muestra de la debilidad e incapacidad de las instituciones argentinas para hacer
frente a las violaciones de derechos humanos basicos, como la vida y la salud.



Los medicamentos fueron desposeidos de su caracter social y se convirtieron
en simples mercancias, sujetas a las leyes de la oferta y la demanda, mientras que
los responsables politicos de garantizar la salud de toda la poblacién sélo
atinaron a tomar medidas aisladas, que en su mayoria se transformaron —a lo
sumo y hasta el momento— en decalogos de buenas intenciones.

En suma, el gobierno omite la definicién de politicas econémicas duraderas
y responsables que prioricen la igualdad sustancial y la plena realizacién de los
derechos sociales, unico modo de reconstruir una democracia verdadera. En
este sentido, el afo 2002 ha importado un avance en el proceso de
desintegracién social que pone en serio riesgo la viabilidad de la Argentina como
nacion, tanto presente como futura.

La Base del Retroceso Argentino

¢Cudles son las fuerzas del motor capitalista que se
emplearon en el pais?

El Presupuesto proyecta un aumento del PBI para 2003 del 3,0%. El
ministro de Economia Dr. Lavagna ha anunciado un 3,6%. ¢A dénde apunta tan
prometedor futuro? Pues al volumen fisico que el PBI ya tenfa en 1993 y, peor
aun, al poder adquisitivo que tenia en 1971. Claro que la poblacién argentina ha
crecido desde entonces. Para encontrar un PBI per capita semejante debemos
remontarnos a 1969, y mas alld de 1950, respectivamente. El avance prometido
es al pasado. Para encontrar un salario real industrial del nivel del 2002 hay que
retroceder a 1932. Si, a 1932. Sin ir tan lejos, en 1960 la economia argentina
equivalia al 3,2 % de la norteamericana; en 2002 apenas alcanzé al 1,3 % —en
délares de paridad de poder adquisitivo—.



¢A qué se debe ese retroceso? Hay quienes creen que a la carga de la deuda
externa. Sin embargo, en los 30 afios anteriores a la crisis actual el Estado venia
ampliando su deuda externa por encima de los vencimientos de capital e
intereses. De modo que la deuda externa ha implicado un ingreso neto de
riqueza social a la economia argentina. Desde una perspectiva opuesta a la
anterior, se invita a la resignaciéon con el veredicto del ex secretario
estadounidense Paul O’Neill: “Los argentinos son asi”. Pero, ¢de qué “as{” se
trata?

A primera vista, la Argentina tiene los rasgos de un pais donde el capital
industrial se ha desarrollado de manera normal. Se observa una marcada
tendencia hacia la centralizacién del capital, con fuerte presencia de los capitales
mas concentrados del mundo. Pero, aqui, esos capitales producen esencialmente
para el mercado interno. Si exportan, lo hacen en base a condiciones especiales
de promocion.

Salta a la vista entonces la primera peculiaridad: ;como se explica que en un
mercado interno que hoy apenas alcanza a los 37 millones de habitantes, de los
cuales el 58% se encuentra por debajo de la linea de pobreza, haya habido
espacio para esas empresas?

La razén esta en la pequefa escala con que operan las fabricas locales en
comparacién con las que las mismas empresas utilizan para producir para
mercados internos sustancialmente mayores o directamente para el mercado
mundial. Pero pequefia escala y sus secuelas sobre la actualizacién técnica
significan menor productividad del trabajo. Menor productividad significa
mayores costos y, éstos, una rentabilidad menor a la normal.

Esta circunstancia hace evidente que en la Argentina existe un flujo continuo
de riqueza social adicional a la apropiada de manera ordinaria por los capitales
en cuestion, que les compensa su escala restringida.

Cada vez mas, este flujo proviene de la reducciéon del salario real. Pero ni
siquiera asi la baratura relativa de la fuerza de trabajo puede ser, ni mucho
menos haber sido histéricamente, su fuente principal. En tal caso, los capitales
mas concentrados no se limitarfan a producir para el mercado interno, sino que
lo hatfan para el mercado mundial. As{ ocurre en el sudeste asiatico.

La presencia masiva de pequefios capitales locales, que ha caracterizado a la
economia argentina, provee una segunda fuente de compensaciéon. En su
competencia mutua, estos capitales liberan una porcién de la ganancia que
apropian en la produccién. Luego, esta porcién pasa a los capitales mas
concentrados que se vinculan con ellos en la circulacion. El ingreso neto de
fondos al pafs por el aumento real de la deuda externa ha sumado una tercera
fuente.

Pero la fuente principal de compensacion es la renta diferencial de la tierra
agraria de la regién pampeana.



Esta realidad limita la aplicaciéon extensiva e intensiva del capital agrario
sobre la tierra. Lo cual, a su vez, traba la innovacién técnica agraria. Por su
parte, los capitales no agrarios que operan en el pafs tienen su escala
especificamente restringida al tamafio del mercado interno. De modo que
dentro del pais sélo operan capitales cuyas escalas y tecnologias ya han sido
superadas a nivel mundial por el desarrollo de la productividad del trabajo. Bajo
la apariencia de ser un proceso nacional ordinario de desarrollo de las fuerzas
productivas de la sociedad, cuya peculiaridad se reduce a basarse en una
abstracta “sustitucién de importaciones”, el proceso argentino de acumulacién
de capital es la negacién de ese desarrollo.

En oposiciéon a la potencia histérica general del modo de produccion
capitalista, la acumulacion de capital se ha desarrollado en la Argentina en base a
la excluyente operacion en el pafs de capitales industriales carentes de la escala
requerida para participar activamente en el desarrollo de las fuerzas productivas
de la sociedad. Hacia ella ha fluido una masa extraordinaria de riqueza social
bajo la forma de renta diferencial de la tierra. Pero en vez de transformar esta
riqueza en un capital concentrado en la escala demandada por dicho desarrollo,
el capitalismo argentino la ha despilfarrado alimentando capitales cuya misma
existencia se contrapone a él.

Durante el dltimo cuarto de siglo el capitalismo argentino ha reproducido su
base especifica recurriendo a fuentes tan precarias como el endeudamiento
externo desaforado y la malversacién de las empresas publicas, y tan infames
como la acelerada miseria de la clase obrera. No es que los argentinos “son asi”.
Es que los capitales representados por O’Neill y sus iguales en el mundo han
sido los socios beneficiarios de que la economia argentina “sea asi”.

El Rol del Estado Liberal

No es el Estado empresario de los “70. Tampoco es el Estado prebendario
de los "80, ni el sector publico capturado por el menemismo, fuente de los mas
rentables negocios privados que se hayan visto. Hoy estd de moda el “Estado
bobo” del duhaldismo, que tras una retérica de confrontacién con el
establishment esconde fabulosas transferencias de recursos publicos a bancos y
grandes empresas, compromisos que caeran como una espada de Damocles
sobre el actual gobierno de Néstor Kirchner. “Sé lo que hicieron el verano
pasado”, podria titularse la ultima pelicula de terror que obligadamente debera
mirar.

En sus ultimos tres meses, el gobierno de Duhalde tomé una serie de
medidas que pasaron casi desapercibidas ante la opinién publica. Sin embargo,
son decisiones muy cuestionables desde el punto de vista de una correcta
administracion de la cosa publica; en especial, para un gobierno de transicién a



punto de abandonar el poder. Mas aun, dichas medidas contradicen
abiertamente el discurso que Lavagna sostiene en publico y, por eso, generaron
enfrentamientos entre distintos grupos del Gobierno.

Inadmisibles

“Son presiones inadmisibles”, bramé dias atras Roberto Lavagna.

En apariencia, se habfa enojado porque en la tapa del diario L.a Nacidn de
algin dia de Mayo de 2003 se decia que el Gobierno compensatia a los bancos
por los amparos, emitiendo bonos por un monto de 2.400 millones de délares.
En declaraciones radiales, el ministro interpreté el titular como un apriete de los
banqueros y exagerd hasta el ridiculo su enfado, suspendiendo la reunién que
tenfa prevista ese dia con ABA (Asociacién de Bancos de la Argentina) para
discutir el tema.

Antes que preocupacion, el supuesto desplante de Lavagna despertd sonrisas
entre los ejecutivos de los principales bancos privados. Aquella cifra es apenas
un bocado en el menu de pagarés que el ministro entregard a los bancos,
después de haber accedido a todos sus reclamos.

El Estado ya emitié6 Boden 2012 por 9.500 millones de délares —unos 31.300
millones de pesos (con el precio del délar del momento en que fueron emitidos
los bonos)— para compensar a las entidades financieras por la pesificacion
asimétrica (la diferencia entre los créditos pesificados 1 a 1 y los depdsitos
pesificados a 1,40) y los préstamos contraidos por los bancos con acreedores del
exterior (por la diferencia entre 1 peso y el délar libre).

Pero, ademas, Lavagna se comprometi6é en la Carta de Intencién firmada
con el FMI a emitir mas bonos para resarcir a los bancos por otros 5.060
millones de ddlares, en concepto de los siguientes items:

* Créditos con el exterior de filiales de bancos extranjeros radicados en el
pais: 7.800 millones de pesos.

* Indexacion asimétrica (la diferencia entre ciertos créditos que se ajustan
por el CVS —Coeficiente de Variacién Salariar— y todos los dep6sitos que pagan
el CER): 3.800 millones de pesos.

* Amparos (diferencia entre 1,40 mas CER y dolar libre): 5.100 millones de
pesos.

En todos estos puntos, durante las discusiones que se dieron el afio pasado,
el Ministerio de Economfa habia rechazado las exigencias de los banqueros, con
el argumento de que pretendian demasiado de un Estado exhausto. En especial,
las entidades extranjeras, que habfan esquivado la responsabilidad de capitalizar
a sus filiales para responder a los ahorristas. Sin embargo, la carta magna
suscripta con el Fondo, que el Gobierno debera cumplir a rajatabla demuestra
que, en silencio —sin titulares de los diarios que lo anunciaran—, cedié a todas las
exigencias. Semejante concesion es dificil de defender para un funcionario que



sigue firme del lado adecuado del mostrador. Por ejemplo, asi como la
pesificacién de créditos locales no excluyé a las empresas exportadoras con
ingresos dolarizados, redundando en un subsidio escandaloso, la compensacion
por los préstamos externos de los bancos abarcé incluso a aquellos créditos
tomados por las filiales con sus propias casas matrices, es decir, sus
autoptréstamos. Pagina/12 publicé que, durante el 2001, los bancos extranjetos
retiraron del pafs unos 7.000 millones de ddlares para cancelar créditos con sus
propias matrices. Ahora, el Estado les pagara la diferencia al tipo de cambio
libre por lo que les resta girar.

Otro ejemplo: el Gobierno acepté abonar a los bancos por la llamada
indexacién asimétrica, pero de aplicarse el CER a los créditos hipotecarios de
vivienda tnica la morosidad hubiera estallado, por lo que el CVS es un buen
mecanismo para mejorar la cobrabilidad de las carteras.

En cuanto a los amparos, hasta fines del afio pasado los funcionarios de
Lavagna consideraban “inaceptable”, porque estimaban que las entidades podian
responder solas, siempre que las decisiones judiciales se distribuyeran en el
tiempo y no afectaran su liquidez. Pero, tal vez persuadido por el representante
del FMI Dr. Anoop Singh, lo cierto es que el ministro acepté. Dicho sea de
paso, como confesé el ex ministro Jorge Remes Lenicov, los mas interesados en
la pesificaciéon de los préstamos fueron los propios bancos, conscientes de que
jamds podrian cobrar en délares a gente que toda su vida percibira sus salarios
en pesos.

Asi, contablemente las entidades financieras no perderan un solo délar con
la devaluaciéon. En total, el Estado se comprometera a desembolsar unos 14.500
millones de ddlares durante los proximos 10 afios. Si el Estado podra afrontar
con la recaudacién tributaria semejante deuda, nadie lo sabe, porque equivale
casi al presupuesto nacional de un afio. Pero sf es claro la escala de prioridades
de un Estado tan reacio a abrir la billetera para otras areas: a los valores actuales,
dicho monto equivale a 32 afios de planes Jefas y Jefes de Hogar; a 4 afios de los
gastos totales de Nacién y Provincia en educacién; o a 102 afios de inversiones
en ciencia y tecnologfa.

Un parrafo aparte merece la probable redolarizacion de depésitos todavia
atrapados en el corralon. Después del fallo de la Corte en favor de la provincia
de San Luis, en los ultimos dfas, los bancos redoblaron las presiones para que el
Estado se hiciera cargo de la diferencia cambiaria mediante un bono
compulsivo. Teniendo en cuenta la “doctrina” de la politica econémica del
duhaldismo y las condiciones del FMI, no hace falta ser un profeta para adivinar
quién asumira la factura.

Durante todo el afio pasado, Lavagna amenaz6 a las petroleras con aplicatles
la ley penal cambiaria si no ingresaban al pafs las divisas cobradas por sus
exportaciones. Por un decreto de Catlos Menem del afio 1990, las petroleras
fueron autorizadas a dejar en el extranjero el 70 % de sus ddlares. Sin embargo,



el equipo de Lavagna interpreté que la Ley de Emergencia Econémica, de
marzo de 2002, invalidaba el decreto y por lo tanto debfan liquidar la totalidad
de sus ventas en Argentina. Para ello, se solicité un pronunciamiento al Banco
Central y dos dictamenes al procurador general del Tesoro, que avalaron esa
perspectiva juridica.

No hay pais subdesarrollado que se dé el lujo de mantener un esquema de
tipo de cambio libre sin posibilidad alguna de controlar la oferta de divisas en el
mercado cambiario. En especial, si la provisién de délares esta muy concentrada
en un producto o sector. Para mencionar el caso paradigmatico de la economia
liberal, en Chile una corporacién estatal continia administrando las
exportaciones de cobre. En Argentina serfa descabellado estatizar la pampa,
pero no suena alocado que las exportaciones de petréleo y derivados ingresen al
pafs, sobre todo porque son el tercer rubro de ventas al exterior detras de los
cereales y los aceites.

No obstante, el 27 de diciembre de 2002 el presidente Duhalde firmé un
decreto que ratifica el decreto de Menem: “...Ja conveniencia de desarrollar una
sana politica en materia de hidrocarburos aconseja permitir la libre
disponibilidad de una parte de las divisas provenientes de la exportacion de esos
productos...”, argumenta. “Una parte” es el 70 % y en las ultimas semanas, el
titular del Banco Central, Alfonso Prat Gay, envié dos cartas a Lavagna,
solicitando instrucciones sobre la liquidacién de las divisas petroleras. Prat Gay
quiere resguardarse legalmente: es consciente de que el decreto de Duhalde viola
la Ley de Emergencia, considerando los dos dictamenes del procurador. Pero,
ademds, no cree que sea sano para la administracién de la politica cambiaria que
las petroleras puedan dejar sus dolares en el exterior.

Un estrecho colaborador del ministro, que no estd de acuerdo con el
decreto, dice que fue obra del jefe de Gabinete, Alfredo Atanasof, y del
secretario de la Presidencia, José Pampuro. Segun esa version, Lavagna no quiso
entrometerse porque el acuerdo con las petroleras incluirfa aportes monetarios
para la campafia bonaerense del ala politica del Gobierno.

Sea como fuere, con el decreto, Lavagna resigné una carta clave en la
negociacion por los precios de los combustibles en el mercado local. Por eso,
debi6 salir desesperado a amenazar con aplicar retenciones del 100 por ciento a
las exportaciones del sector, si las empresas trasladaban la suba del petréleo a los
surtidores. Y, con lo justo, logré anudar un precatio acuerdo que expirara a fin
de mes, tal vez en medio de la guerra.

La concesion a las petroleras se vincula con otro decreto firmado también en
la vispera del Dia de los Inocentes. Se trata de la creacién del Fondo Fiduciario
para la Reconstruccién de Empresas, un traje a medida para un pufiado de
empresas periodisticas y una prestadora de medicina prepaga, que conseguirfan
asf un seguro de cambio para las deudas que contrajeron en ddlares con
acreedores extranjeros. El Fondo debia constituirse con el aporte a préstamo de



las petroleras (en particular, Repsol-YPF), unos 350 millones de délares. Hubo
una larga discusion sobre dénde poner el dinero. Las multinacionales no queria
colocarlas en Argentina —porque las calificadoras de riesgo castigarian sus
balances—; en el Banco Nacién de Nueva York no habia forma de sortear las
regulaciones de la Reserva Federal para un pais en default, y finalmente se
decidi6 que lo mejor era la sucursal del Nacién en Panamd. Sin embargo, como
el Gobierno no puede otorgar garantias sobre el depdsito, hasta hoy, las
petroleras se hicieron las distraidas. Y dentro del propio equipo de Lavagna
aseguran que, para no seguir cargando la mochila del Estado, lo mejor serfa que
el Fondo no se constituyera durante la administracién Duhalde.
De esta manera, dejaron el problema al criterio de las proximas autoridades.
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CAPITULO 2

EL IMPERIALISMO EN EL SIGLO XXI

Militante de la Christian Right, la derecha cristiana tejana y sudista, un racista
enamorado de la pena de muerte, sobre todo si es aplicada a los negros; en fin,
el peor presidente norteamericano de la ultima centuria, George W. Bush es el
que mayores tragedias desencadenard sobre su propio pueblo, la contracara del
homo sapiens, la encarnacién del homo demens.

Su compatriota, el anciano escritor Kurt Vonnegut no dudé en calificarlo del
"més sérdido y patético golpista de opereta que es dable imaginat” (1). El tema
es la comparacién entre Adolfo Hitler y George W. Bush.

Obvio es que existen diferencias. La primera de ellas es que el criminal de
guerra, genocida del pueblo judio y del pueblo soviético, gané por abrumadora
mayorfa los comicios alemanes, mientras que el criminal de guerra, genocida del



pueblo iraqui llegd al poder en forma fraudulenta, en medio del mayor escandalo
electoral de la historia norteamericana.

Desde el punto de vista tedrico la comparacion entre Bush y Hitler es
correcta. Los cientistas sociales han definido al nazismo como la dictadura
terrorista del capital financiero en expansion. Bush al ponerse al margen de la ley
e invadir a una nacién indefensa que no lo agredid, para quedarse con su riqueza
petrolera, la segunda mayor del mundo, y anunciar que después le seguirdn otras
naciones petroleras, se acerco a la definicién de dictadura terrorista del capital
financiero. Aunque no le guste aceptatlo.

George W. Bush ya llevaba la raiz nazi.

Su abuelo, Prescott Bush, era socio de Brown Brothers Harriman y uno de los
propietarios de la Unidn Banking Corporation. Ambas empresas jugaron un papel
clave en la financiacion de Hitler en su camino hacia el poder aleman. El
gobierno norteamericano ordené el 20 de octubre de 1942 la confiscacion de la
Unidn Banking Corporation propiedad de Prescott Bush e incauté ademas la
Corporacion de Comercio Holando-Estadounidense y 1a Seamless Steel Corporation, ambas
administradas por el banco Bush-Harriman. El 17 de noviembre de ese mismo
afio, Franklin Delano Roosevelt confiscé, por violaciéon a la ley de comercio con
el enemigo, todos los bienes de la Silesian American Corporation administrada por
Prescott Bush.

El bisabuelo de nuestro George, el guerrero de Dios, Samuel Bush, padre del
nazi Prescott Bush, fue la mano derecha del magnate del acero Clarence Dillon y
del banquero Fritz Thyssen, quien escribi6 el libro I Paid Hitler (Yo financié a
Hitler), afiliandose en 1931 al partido nazi (Partido Obrero Nacional Socialista
Aleman).

Y si el sefior embajador tiene alguna duda sobre la espuria alianza de los
Bush con Hitler le ruego leer el lucido ensayo de Victor Thorn. Dice Thorn:
"Una parte importante de los cimientos financieros de la familia Bush fue
constituida por medio de su ayuda a Adolfo Hitler. El actual presidente de
Estados Unidos, asi como su padre (ex director de la CIA, vicepresidente de
Ronald Reagan y luego presidente), llegaron a la cumbre de la jerarquia politica
norteamericana porque su abuelo y padre y su familia politica ayudaron y
alentaron a los nazis". Todo esto sin contar las estafas y desfalcos de la familia
Bush por cuatro millones y medio de délares al Broward Federal Savings en
Sunrise, Florida, o la estafa a millones de ahorristas del Banco de Ahorros
Silverado (Denver, Colorado).

Bisabuelo nazi, abuelo nazi, padre que no tuvo tiempo de ser nazi porque ya
Hitler se habfa suicidado en los jardines de su Cancilleria en ruinas, aunque se
benefici6 de la fortuna mal habida de sus ancestros.

Pero no condenemos a nuestro homo demens por sus antepasados
siniestros.

Juzguémoslo sélo por sus obras. Y comparemos. Sélo comparemos.



¢Coémo cree el sefior embajador, que el delirante cabo austrfaco alcanzé la
suma del poder publico? Porque Hitler llega al poder en elecciones limpias pero
se encuentra con la Constitucion de Weimar que le impone limites que su
omnipotencia le impide aceptar. Planifica entonces el incendio del Reichstag y
en una sola noche es ungido el decisor de la guerra o la paz.

¢No les resultan conocidos esos hechos?

La criminal demolicién de las Torres Gemelas trajo los mismos lodos que el
incendio del Reichstag.

Obviamente no voy a cometer la osadia de afiliarme a la tesis de los que
acusan al grupo belicista bushiano de haber orquestado esa masacre, o de no
haberla impedido cuando sabfan que se preparaba.

No hay pruebas contundentes para tamafia afirmacién, aunque si multiples
indicios de negligencia culpable o vastas sospechas que son alimentadas por una
férrea censura, sin precedentes en la democracia norteamericana moderna.

Algun dfa, cuando el pueblo norteamericano recupere totalmente la libertad
de informacién e investigacién sobre el martes negro del 11 de setiembre, hoy
acotadas por la ley patridtica aprobada en el Congreso con el unico voto en
contra de una mujer, simbolo de la dignidad nacional norteamericana, se podra
saber por qué desoyeron los numerosos indicios y huellas dejadas por todo el
pafs anunciando el magnicidio. Se podra saber por qué demoraron 80 minutos
en despegar los aviones militares para interceptar las acronaves secuestradas
cuando de inmediato se supo que los aviones comerciales que habian despegado
de Boston habian sido secuestrados y se dirigfan a Washington, cuando el
manual prevé la intervenciéon de la Fuerza Aérea en caso de secuestros, en
menos de 5 minutos.

Se podra saber por qué se ocultaron los restos del presunto avién que
impact6 en el Pentdgono. Se podra saber por qué el director del servicio secreto
paquistani inmediatamente después de reunirse en Washington con Tenet, el
jefe de la CIA norteamericana, dispuso, y asi lo informa el diario conservador
The Wall Street Journal, que Islamabad girara a EE.UU. la suma de cien mil
délares para Mohammed Atta, jefe del operativo suicida contra las Torres
Gemelas de Nueva York. Sobre este dato aterrador esta prohibido investigar al
suspenderse las libertades civiles en EE.UU. a partir de la Ley Patriotica.

Se podra saber, en fin, por qué 15 de los 21 integrantes de los comandos
suicidas eran originarios de Arabia Saudita, el principal aliado de los EE.UU. en
el golfo Pérsico. No habia ni un sélo iraqui. Ni por casualidad.

Pero mas alld de las sospechas, no hay duda que el descontrolado presidente
nimero 43° de EE.UU., ungido en elecciones fraudulentas, en medio de una
impresionante recesion sin salida a la vista, con el mas bajo nivel de popularidad
inicial en un mandatario, pasé a dominar todo el escenario, a recibir poderes
inconcebibles en una democracia, siendo coronado Emperador wvindicator para
lavar la afrenta que los barbaros infringieron a su pueblo.



El incendio del Reichstag americano del 11 de setiembre brindé la gran
oportunidad de su vida a George Bush.

La peor victoria electoral en EE.UU. de un presidente desde 1876 hasta
nuestros dias se transformé en la mayor posibilidad histérica recibida por
belicista alguno para imponer al mundo el nuevo orden norteamericano.

Asi como Hitler lo primero que hizo fue rodearse de una pandilla de
fascinerosos como ¢€l, fanatizados por el poder de la fuerza, como Goering,
Gocebbels, Himmler, Mengele, Fichman, el presidente texano buscé la coraza
protectora de una guardia de hierro, por momentos mas belicista que €l, que le
impiden la tentacién de la duda y que portan como él una marca en el orillo:
todos son petroleros. El vicepresidente Dick Cheney estuvo en el grupo
Halliburton Oil, el jefe del Pentigono, Donald Rumsfeld en la petrolera
Occidental, la Consejera de Seguridad Nacional, la sefiora Condoleeza Rice —que
lleva un nombre que significa, por una broma de la vida, "con dulzura"- integrd
el directorio de Chevron y tiene buques petroleros con su nombre. También la
secretaria del Interior, Gale Norton esta vinculada al petréleo como Bush padre
también lo estuvo en el grupo petrolero Catlyle y el actual presidente Bush (hijo)
en la Harkins Oil.

Este quinteto de la muerte que rodea al guerrero Bush, una verdadera
mafiocracia, al igual que el quinteto que se fusioné con Hitler, se nutrié de una
Biblia muy especial.

En este caso la filosofia de Hegel, Nietzsche, Schopenhauer, que le dio vida
y pasion al creador del holocausto del siglo XX fue sustituida por especimenes
menos cultos y de menor prosapia intelectual, pero mas pragmaticos para el
Hitler del siglo XXI.

¢Cuales son los autores de cabecera de esta pandilla belicista?

El bostoniano Henty Cabot Lodge afirmando que "en el siglo XIX ningun
pueblo igualé nuestras conquistas, nuestra colonizaciéon y nuestra expansion y
ahora nada nos detendra". Marse Henry Watterson declarando que EE.UU. es
"una gran republica imperial destinada a ejercer una influencia determinante en
la humanidad y a modelar el futuro del mundo como no lo ha hecho nunca
ninguna otra nacién, ni siquiera el impetio romano".

O Chatles Krauthammer quien hace muy poco, en 1999 escribié en The
Washington Post: "EE.UU. cabalga por el mundo como un coloso. Desde que
Roma destruy6 Cartago ninguna otra gran potencia ha alcanzado las cimas a las
que hemos llegado. EE.UU. ha ganado la guerra fria, se ha puesto a Polonia y a
la Republica Checa en el bolsillo y después ha pulverizado a Serbia y Afganistan.
Y de paso ha demostrado la inexistencia de Europa".

O Roberto Kaplan sefialando que "la victoria de los EE.UU. en la segunda
guerra mundial, al igual que la de Roma en la segunda guerra punica, la convirtié
en una potencia universal".



O el conocido histotiador Paul Kennedy explicando que "ni la Pax Britanica,
ni la Francia napoleénica, ni la Espafia de Felipe II, ni el Imperio de
Carlomagno, ni siquiera el Imperio romano pueden compararse al actual
dominio norteamericano. Nunca ha existido una tal disparidad de poder en el
sistema mundial".

O el director del Instituto de Estudios Estratégicos Olin de la Universidad
de Harvard, profesor Stephen Peter Rosen afirmando que "nuestro objetivo no
es luchar contra un rival, porque éste no existe, sino conservar nuestra posicion
imperial y mantener el orden imperial".

O el inefable Zbigniew Brzezinski declarando que "el objetivo de EE.UU.
debe ser el de mantener a nuestros vasallos en un estado de dependencia,
garantizar la docilidad y la proteccién de nuestros subditos y prevenir la
unificacién de los barbaros".

O el Presidente Wilson declarando en pleno Congteso de la Unién que "le
ensefiatia a las republicas sudamericanas a elegir buenos diputados".

O el célebre Billy Sunday quien definfa a un izquierdista latinoamericano
como "un tipo con hocico de puerco espin y un aliento que harfa huir a un
zorrino", agregando que si él pudiera "los amontonarfa a todos en prisiones
hasta que se les salieran los pies por las ventanas" (2).

Escuchemos ahora al actual vicepresidente de los EE.UU. Dick Cheney y al
secretario de Defensa, Donald Rumsfeld, que junto con Du/zura Rice, forman el
triangulo belicista, mas temible que el de las Bermudas.

Dijo el vicepresidente Cheney ante esta guetra santa: "EE.UU. no tiene que
enrojecer por ser una gran potencia y tiene el deber de actuar con fuerza para
construir un mundo a imagen de EE.UU.". Mientras que el jefe del Pentagono
fue mas claro, por si no lo entendimos. Rumsfeld dixit citando la frase preferida
de Al Capone: "Se consigue mds con una palabra amable y un revélver que con
s6lo una palabra amable".

Este lenguaje que nutre la epidermis y las neuronas de Bush es un lenguaje
encratico, autoritatio, intimidante que conduce inevitablemente a la perversion
moral del fin justificando los medios. La caracteristica esencial del lenguaje de la
banda Bush, similar al lenguaje nazi, es la simplificacion, el reduccionismo y la
intimidacién. El lenguaje de este grupo depredador es un lenguaje esquematico,
emocional, cargado de prejuicios que incita a la exaltacién de los sentimientos
mas nobles del pueblo. No tengo dudas de que Bush se nutre del lenguaje nazi.

Bush no cree, como Hitler, en el Estado de Derecho que no es el Estado
que posee leyes sino el Estado que se somete, él mismo, al imperio de la ley y no
puede transgredirla por ninguna causa, y menos ain por la razén de Estado. En
nombre de la razén de Estado o de la Patria o de la seguridad nacional se han
cometido crimenes abominables.



¢Qué diferencia entre el edificio intelectual de Bush y el de Hitler, existen en
el escenario de la razén de Estado? No creo que muchas. Salvo diferencias de
estilos, épocas y magnitud de fuerza y poder.

El discurso de la banda Bush es el discurso del amo y del esclavo. No hay
diferencias con el discurso de la pandilla hitleriana.

Uno es mas amable que el otro. Aunque la historia esta probando que el
menos amable fue menos mortifero.

Civilizacion, barbarie, pacificacién de los barbaros, pueblo elegido, y de ahi a
la raza elegida un solo paso.

Es aleccionador el relato que un influyente asesor de seguridad que vive en
Washington le conté a la revista argentina Noticias: "Para bien o para mal,
George W. Bush es el hombre indicado para esta guerra. Nacid para esto. La
potencia que le viene de adentro lo hace temblar. Cuando uno estd hablando
con €l en su despacho parece que se va a comer al que tiene enfrente. Se sienta
en el borde del sillén, casi sin apoyarse y mueve los brazos como si no supiera
qué hacer con ellos. Necesita accion".

Vaya imitacién de la gestualidad del dictador nazi. Aunque nunca es lo
mismo la flema de un vaquero texano pistola al cinto que la de un teutén cuasi
epiléptico que se atraganta con su furia y escupe al hablar y gesticular. El cuerpo
de Bush no escupe al hablar. Su alma si escupe, odio y violencia, y genera terror.
Mas no le importa. Debe haberse aprendido el "oderint dum metuant” del
emperador Caligula ("Dejen que nos odien, basta con que nos tengan miedo").

Se siente como el numen nazi, un enviado de Dios, a quien convoca en
cuanta oportunidad se presenta. Decret6 que todas las reuniones de su Gabinete
se inicien con una oracién religiosa. Y dice haber consultado a Dios para atacar
a Irak despreciando la posicién de la mayoria de las naciones del planeta y del
90% de los seres humanos. Trata de imitar al presidente William McKinley
invadiendo Filipinas para evangelizar a los nativos y culpando a Dios que le dio
la orden de entrar a patadas en ese pais.

Otra coincidencia en estas vidas paralelas, que hubiera hecho la delicia de
Plutarco, es que Bush y Hitler se hubieran salvado de ingresar a la galerfa de los
grandes bufones de la historia, de haber tenido un psicoanalista a mano. A
ambos un buen psicoanalista les habrfa ayudado a canalizar su libido hacia
menesteres mas normales, sublimando el tnico afrodisfaco que tanto Hitler
como Bush conocen, que es el poder omnimodo y cruel sobre los demas.

Sigamos viendo las similitudes entre el guerrero de la raza aria y el guerrero
de Dios, como bien calificara Telma Tuzzani, al exaltado texano.

Bush proclama urbi et orbe la guerra preventiva. Dwight Eisenhower en
1953 no dudo al respecto: "La guerra preventiva es un invento de Adolfo Hitler,
francamente yo no me tomaria en serio a nadie que me viniera a proponer una
cosa semejante”.



Pero ¢guerra preventiva contra quién? Bien es sabido que la primera victima
de una guerra es la verdad. Y Bush lo primero que hace para fabricar su guerra
preventiva, tras el incendio del Reichstag, es mentir a lo Goebbels a un grado
tan primitivo que nadie terminé creyéndole algo. Primero dijo que Irak apoyaba
a Al Qaeda. Cuando se comprobé el odio irreconciliable entre Saddam Hussein
y el ex empleado de EE.UU., Osama Bin Laden, Bush apel6 a incluir a Irak en la
corriente fundamentalista musulmana. Dificil de creer en el pafs mas laico del
mundo arabe. Apelaron entonces a la existencia de armas de destruccién masiva.
Afirmaron que Irak no iba a permitir las inspecciones y cuando las permitio,
aseveraron que no iba a dejar entrar a la ONU en los Palacios y otros lugares
preservados. Cuando también se revel6 que tal negativa era falsa, dijeron que las
armas estaban bien ocultas. Finalmente no encontraron ni una sola. Cuando
todos los argumentos fueron sepultados pidieron la renuncia o el exilio de
Saddam Hussein y admitieron la tnica verdad real: queremos ocupar el tetritorio
iraqui pese a quien pese y queremos decidir quién lo va a gobernar. Democracia
planetaria que le dicen. .a misma operacion de desinformacién que Hitler lanzé
contra Checoslovaquia, Austria y Polonia. Las mismas excusas que iban
cambiando a medida que se derrumbaban.

Otra similitud es el desprecio por la comunidad internacional y por la
opiniéon publica mundial. Hitler destruy6 la Sociedad de Naciones creada en
1919. Bush hizo trizas las Naciones Unidas, concitando en su contra la mayor
oposicién a un pais desde la fundacién de la ONU: 170 paises no apoyaron la
guerra contra s6lo 30, la mayoria de éstos sin peso alguno y procedentes de la
desarticulada Unién Soviética, de ésos que se venden al mejor postor. A Bush,
como a Hitler, no lo paré ni la mayor derrota diplomatica de los EE.UU. desde
que se fund6 la ONU. A Hitler jamas le importd el odio y el rechazo de los
pueblos del mundo entero. Bush intenta superar al teutén. Las manifestaciones
en su contra sin precedentes en el planeta, son musica guerrera para sus oidos
wagnerianos. Lo enfrenta el espiritu de Seattle que fundé en 1999 el movimiento
antiglobalizador y pacifista mas imponente de la historia universal. Nada lo
detiene.

Indignaba ver el destrato de que hacfa objeto al jefe de inspectores de la
ONU, Hans Blix, con sus 75 afios a cuestas, nacido en la maravillosa y helada
Uppssala de la Suecia socialdemocrata, un digno seguidor de las tradiciones
democriaticas del martir, Olof Palme.

El desprecio hacia la gente y sus derechos es el motor de su humanismo.
Escuchemos al mariscal Goering en el juicio de Niiremberg: "Naturalmente la
gente comuin no quiere la guerra, pero después de todo, son los dirigentes de un
pais los que determinan la politica y siempre es un asunto sencillo el arrastrar al
pueblo. Ya sea que tenga voz o no, al pueblo siempre se le puede llevar a que
haga lo que quieren sus gobernantes. Es facil. Todo lo que uno debe hacer es
decirles que estan siendo atacados y denunciar a los pacifistas por su falta de



pattiotismo y porque exponen el pais al peligro”. Fue el nazi Goering el que lo
dijo en 1945, no fue George Bush. La diferencia entre Goering y Bush es que el
nazi lo dijo en aleman y Bush lo dijo en inglés.

La invasién de una nacién soberana que no lo agredié necesitaba una
legitimacion ética aunque ilicita: derrocar al tirano Hussein e imponer a sangre y
fuego un gobierno democratico y popular. Suena lindo, aunque la comunidad
internacional y sus normas sea el precio que haya que pagar. Pero no es cierto.
Nadie duda que Saddam Hussein es un dictador siniestro que ha asesinado a su
pueblo y que su partido socialista Baath, de socialista no tiene nada. Pero quién
puede creerle a Bush cuando dice que va a instaurar la democracia iraqui,
cuando sus predecesores menos nazis que él, invadieron y ocuparon durante
afios y aflos naciones soberanas e instalaron dictaduras feroces que defendieron
contra sus propios pueblos como Somoza en Nicaragua, Duvalier en Haiti,
Trujillo en Reputblica Dominicana. Tan feroces como los regimenes titeres y
despéticos que impusieron los nazis en los pafses que ocuparon, incluida la
Francia antigaullista del mariscal Petain.

Asi como Hitler invadi6 Europa en busca de su Lebensraum, de su
expansion territorial y de las urgentes materias primas que necesitaba para el
desarrollo aleman y la construcciéon del nuevo imperio germano que vengara la
afrenta del Tratado de Versalles, Bush va en busca también de su propio
Lebensraum. Un Lebensraum que en el mundo globalizado de hoy no se mide
mas por kilémetros de territorios fisicamente ocupados sino por el dominio
econdémico y politico que se ejerce sobre ellos dirigido a distancia desde los
centros financieros internacionales.

Los objetivos del nuevo Hitler son multiples. En primer lugar apoderarse del
tanque de gasolina del capitalismo mundial, que no otra cosa es el Golfo
Pérsico. Bush sabe que en 10 afios, el petréleo que produce su pais, locomotora
productiva del mundo, se agotard irremediablemente. En 40 afios no existird
mas petréleo en el planeta. Es una carrera contra reloj. Segun Statistical Review
disminuye en forma alarmante el descubrimiento de reservas energéticas. La
ultima década crecié s6lo un 5% contra el 45% de la década anterior. E1 65% de
las reservas estan ubicadas en Medio Oriente. EE.UU. consume 20 millones de
barriles por dia de los 77 millones que se producen a diario en el mundo, de los
cuales sélo 10 millones son producidos por los propios norteamericanos, que
dependen de los demas para seguir siendo una potencia imperial. El objetivo del
ataque a Irak, segunda reserva mundial de petréleo, es controlar esos depositos,
controlar su precio y controlar su producciéon. Qué armas ocultas ni qué otra
cosa. Como dice Galeano, si Irak produjera rabanitos en lugar de petréleo, ¢a
quién se le ocurtirfa invadir ese pafs?

Para Bush, el petréleo estd servido. Falta s6lo tomatlo. No sabe aun que
puede atragantarse.



La segunda jugada de Bush es disciplinar a su aliado, Arabia Saudita, primer
productor mundial de petréleo y maxima reserva energética del mundo, cuyos
precios no le sirven a EE.UU. El tercer objetivo, como revel6 en febrero de este
afio el subsecretario de Estado, John Bolton, es invadir a Iran y a Siria, que
forman junto con Corea del Norte el "eje del mal", y si la coyuntura es
favorable, incluir a Libia en el santa sanctornm. El cuarto paso es destruir la OPEP
y apoderarse de los combustibles fosiles del mundo. Si no expropia los fésiles y
no encuentra a tiempo alternativas energéticas, el capitalismo norteamericano
debera modificar el modelo de consumo de su pueblo y con ello puede perder el
punto de apoyo de su hegemonia mundial. El quinto objetivo son los suculentos
negocios de la reconstruccién de Irak sobre el que se lanzaran muchas de las 500
transnacionales que dominan el mundo, la mayoria norteamericanas. No menos
importante es el sexto objetivo, que se nutre en las enseflanzas de lord Keynes,
utilizando la industria bélica para superar la honda recesién en que esta hundida
la economia norteamericana, actualmente con crecimiento cero. No olvidemos
que una guerra se gana no cuando se impone la supremacfa militar sobre el
adversario sino cuando se obtienen los réditos econdémicos que son la razén
ultima de su desencadenamiento.

No podemos dejar de mencionar un ultimo objetivo y quizas el mas
importante de esta guerra: imponer la supremacia del délar frente al euro que en
los ultimos tiempos le estd dando una paliza al dolar en frentes inesperados,
poniendo en peligro el privilegio del peso norteamericano en la comercializacion
del crudo. El délar se deprecié en los dltimos meses con relacion al euro, un
17%, cifras inimaginables desde la creacién de la moneda tnica europea. Incide
en esta depreciacion la decision iraqui de pasar 10 billones de délares de sus
reservas a la moneda comun europea, provocando un sismo en el dolar. Esta es
otra de las razones del ataque a Irak, intentando que un gobierno titere haga
retornar los 10 billones de ddlares iraquies al area del délar. También Rusia esta
operando el petréleo en euros y ademas Iran y varios paises de la OPEP estin
analizando si también abandonan el ddlar y se pasan al euro. Los economistas
estiman que si esto ocurre se producird una depreciacién inusitada del délar,
desplomandose el valor de los activos norteamericanos, acercando al gigante
con pies de barro a un colapso econémico como en la década del “30.

La invasién tiene su antecedente mas real en la necesidad de un nuevo
reparto del mundo, al fracasar los acuerdos de la trfada (EE.UU., Europa y
Japén) en 1998 en la reunién de la OCDE en Paris y en 1999 en la reunién de la
OMC en Washington. No hubo acuerdo en el reparto del mercado mundial
asediado por la disminucién del porcentaje del Producto Mundial Bruto que
lleg6 hasta el 50% concentrado en las manos de la triada y sus transnacionales al
finalizar el siglo. El fracaso del neoliberalismo en seguir manteniendo la maxima
tasa de explotacion de las naciones dependientes, la fatiga y la decadencia de la
hegemonia unipolar y la posibilidad no muy lejana de una crisis mundial que



transforme a la arrogante dominacién de hoy en una hegemonia en harapos, se
encuentra en las raices de este acto de piraterfa internacional.

Europa no aceptd los términos del reparto y embistié con su euro. EE.UU.
replicé con la razén de las bestias y si logra el control de los lagos negros tendra
crudo barato y abundante mientras sus aliados lo recibiran caro y en cuentagotas
haciendo suftir a sus economias.

Ese es el plan guerrero. La misma razén de dominio econémico que lanzo a
Hitler en los brazos de Marte, al gtito de "ocupar, administrar, explotat”. De ahi
a que Bush pueda cumplirlo hay un gran trecho. Sobre todo teniendo en cuenta
que esta guerra por primera vez la afrontard econémicamente solo. La anterior
invasion a Irak, legitimada por la comunidad internacional, la pagaron todas las
naciones. Esta invasion ilicita, ctimen de lesa humanidad contra el mundo
civilizado, la pagara sélo EE.UU. y, en un pequefio porcentaje, la Inglaterra del
renegado Blair. Y es mucho dinero. Suficiente como patra desestabilizar aun mas
al duefio de la maquinita de fabricar délares, instalada en el Departamento del
Tesoro de la nacién mas endeudada del planeta: los Estados Unidos de
Norteamérica.

Trazados los objetivos reales, Bush y su banda de halcones patentaron la
estrategia militar nazi: la famosa "Blitzkrieg" con que los nazis asolaron Europa,
en la modalidad de guerra relimpago, con ataques combinados de divisiones
enteras de tanques Panzers apoyados por oleadas de aviones y piezas de
artillerfa. Los tiempos cambiaron y la blitzkrieg nazi se transformé en
hiperblitzkrieg norteamericana, pero la modalidad inventada por los mariscales
de Hitler es la misma que aplica Bush, aunque con una potencia de fuego mil
veces superior.

Otra similitud es la desproporciéon de fuerzas. La invasién nazi a
Checoslovaquia o a Polonia, donde la caballerfa polaca se enfrentaba a los
tanques alemanes y era diezmada previamente por la aviacién, no es nada
comparado con el poder de fuego infernal de la mds poderosa trituradora
tecnologica de la historia. Es como si los polacos se defendieran con hondas
frente a la Luftwaffe de Goering. En la primera invasién a Irak, los iraquies
tuvieron 120 mil bajas contra sélo 137 norteamericanos muertos y 7
desaparecidos. Salvo la Guardia Republicana de Saddam, el resto del ejército
iraqui son famélicos campesinos sin entrenamiento, ni tecnologfa, ni armamento
adecuado, el que se enfrentard a mas de 300 mil soldados entrenados afio tras
afio para matar sin dudar.

¢Qué puede hacer un pais que tiene un presupuesto militar de 1.400 millones
de délares contra otro que destina 400.000 millones de délares anuales en sus
Fuerzas Armadas? Y por si fuera poco, Bush acaba de pedir otros 75.000
millones de délares para la propina de esta masacre. Promete a cambio que el
botin de guerra compensara con creces la inversion.



Antes de comenzar la matanza el ejército iraqui fue desangrado como se
hace con los toros de lidia por los piqueteros apenas entran en la arena, para que
el matador corra menos riesgos. Una década de sanciones econdmicas, de
embargos, carente de repuestos, sin aviones, con escasos tanques, con pocas
baterfas antiaéreas y sélo equipado con los viejos fusiles de asalto AK 47, ha
puesto de rodillas al toro iraqui. El torero sélo tiene que hundir su espada hasta
el fondo y esperar la agonfa.

Las ultimas noticias del frente, sin embargo, revelan que desangrado y todo,
el toro esta dispuesto a vender cara su vida.

El vagabundo vienés devenido en profeta de la raza aria, Adolfo Hitler,
embisti6 sin respetar los grandes tesoros de la humanidad, destruyendo ciudades
prodigiosas, culturas irrecuperables y fantisticos monumentos creados por el
hombre a lo largo de los siglos.

Imitando al protegido de su familia, George Bush entré a sangre y fuego en
la cuna de la humanidad, en el Mesos Potamos, que asi se llamaba Irak hace 8 mil
aflos, "tierra entre tios", donde se fundé el primer Estado, la primera civilizacién
agraria y se inventd la escritura cuneiforme. En la tierra de la legendaria
biblioteca de Ninive, la de la Torre de Babel, la de los jardines colgantes de
Babilonia, entre el Eufrates y el Tigris, Bush se lanza inmisericorde en la primera
guerra preventiva del siglo XXI.

Debera responder también por los tesoros culturales que arrase. Su homo
demens tendra que rendir cuentas al homo sapiens. Como Hitler la tuvo que
rendir ante la historia, y sus secuaces ante Niremberg.

Creo que es un insulto a la inteligencia comparar al brillante creador del New
Deal, Franklin Delano Roosevelt, con este energimeno del poder que en
nombre de las ideas mata las ideas, pero con los hombres adentro.

Roosevelt ingres6 a la guerra con la legitimidad que le daban todos los
pueblos que se enfrentaron a la barbarie nazi, el primero de ellos el pueblo
soviético que ofrend6 en el altar del Moloch germano, 30 millones de sus
mejores hombres, mujeres y nifios, que dieron su vida para cambiar el curso de
la guerra, hasta ese momento victoriosa para el Tercer Reich.

Bush hace lo mismo que Hitler, no lo mismo que Roosevelt. Bush viola
todas las leyes internacionales, se enfrenta a las Naciones Unidas e invade al
igual que Hitler a una nacién cuasi desarmada que no lo agredié en momento
alguno.

Conviene precisar ademas, ante la afirmacién de que EE.UU. liber6 Europa
y mas alld de la heroica entrega de vidas de los soldados norteamericanos en
guerra con el Fihrer alemdn, que el ingreso a la conflagraciéon fue muy tardio,
casi al final del conflicto cuando ya Alemania estaba desgastada por la resistencia
soviética que enfrentd sola al 95% del potencial bélico nazi concentrado en el
frente oriental. EEUU fue el tnico beneficiado con la segunda guerra mundial.
Durante y después del conflicto. Durante, como bien explica Heinz Dieterich,



porque desarrollé lejos de los campos de batalla su industria y agricultura
aumentando los salarios reales de 1941 a 1945 en un 27%, generando 17
millones de nuevos puestos de trabajo y ofreciendo en 1944 mds productos y
servicios a su poblacién que antes de la guerra.

Y después de la guerra cobrd diez por uno su participacion, y en Yalta se
erigi6 como la potencia mas fuerte del planeta, desplazando a Inglaterra, aunque
temiendo a la Unién Soviética, su nuevo contrapeso historico.

Y asi como decimos que es un insulto comparar a Bush con Roosevelt
conviene precisar que tampoco confundimos a los padres fundadores de la
democracia norteamericana, esos héroes de la libertad, a George Washington, a
Abraham Lincoln, a Thomas Jefferson, con este pedagogo del crimen, patan de
la muerte, que al hablar por television no puede ocultar el gesto taimado de los
cobardes. Chatles De Gaulle, ese valiente rebelde de la Francia antinazi, le
preguntaba al gran fil6sofo Jean Guitton. ¢Qué es la cobardia maestror Y ese
nido de sabidutia le contestaba: "La cobardia, general, es buscar la aprobacién y
no la verdad; las condecoraciones y no el honor, el ascenso y no el servicio; el
podet y no la salud de la humanidad". jQué bien se le aplica esta respuesta a
nuestro nuevo Hitler que dice defender los derechos humanos de los iraquies
mientras se especializa en convertirlos en desechos humanos!

¢Qué nos puede extrafiar esta conducta, en un gobernante que se resiste a
salvar al planeta de la devastacion negandose a firmar los protocolos de Kyoto
aprobados unanimemente por la comunidad internacional?. Un gobernante que
rechazé el control de armas bacteriolégicas porque estimé que el acuerdo para
evitar la proliferacion de estos arsenales era perjudicial para su pafs. Un
gobernante que exige a las naciones independientes que firmen un documento
en el cual renuncian a su derecho a juzgar a ciudadanos norteamericanos por
delitos cometidos en el extranjero. Un gobernante que se niega a firmar y a
participar en la Corte Penal Internacional, creada recientemente por la
comunidad mundial, para juzgar los crimenes de lesa humanidad. En este
rechazo a una institucién aprobada por més de 190 paises y con sélo 7 votos en
contra, coincidié su voto con el del invadido Irak quien tampoco quiere que
exista en el mundo una Corte Penal integrada por 18 juristas independientes
para impedir legalmente que se sigan cometiendo los crimenes de guerra que
tanto el gobierno de EE.UU. como el de Irak han cometido.

Qué se puede esperar de un gobernante que en su propio pafs, cuna de
tradiciones democraticas, ha suspendido los derechos civiles, ha instaurado la
censura, las listas negras, la eliminacion del habeas conpus, derecho por el que
dieron la vida tantas generaciones, imponiendo los juicios clandestinos, las
carceles secretas y el delito de opinién, aproximando a su sociedad a la noche
negra del macartismo mds anacrénico.

Pese a todo logra hoy una importante mayoria silenciosa en su propio pafs a
favor del horror de la guerra, en medio de un gigantesco apagoén intelectual en la



sociedad norteamericana, empujada por la desinformacioén, la deformacién de la
realidad como sistema, el legitimo dolor del ataque criminal contra las Torres
Gemelas que segd la vida de casi 4 mil seres humanos; y por un nacionalismo
atizado por el tartufo de la Casa Blanca. El nacionalismo y el falso patriotismo
es otro de los eslabones que unen a Bush y a Hitler. Ese tipo de nacionalismo es
el dltimo refugio de los canallas y se apoya en la cultura de los incultos.

Albert Einstein lo desctibia bien: "El nacionalismo es una enfermedad
infantil, el sarampi6n de la humanidad".

Pero ya comienza a crecer, desde el pie, desde la rafz, un movimiento
popular, en las mejores tradiciones civilistas del pueblo norteamericano, para
expresarse en las grandes ciudades, para parar con la energfa moral que da la
razén, a este asesino serial que estd construyendo la mayor iniquidad bélica de
las ultimas décadas.

Y el pueblo norteamericano, aunque lentamente, comienza a comprender
que "la libertad no puede ser fecunda para los pueblos que tienen la frente
manchada de sangre".

¢Quién se anima a parar a este psicopata? Es la pregunta que circula por
todo el planeta.

Las Naciones Unidas no pudieron. La OTAN tampoco. Sus aliados
europeos fueron desairados y humillados.

Pero, desde el fondo mismo de la historia comienza a incubatse el antidoto.
Todos los imperios y sus profetas se han ido deslizando de victoria en victoria
hacia su derrumbe final. Y este imperio y su emperador, al que poco le importa
ganarse la mente y los corazones de los pueblos del mundo, que es sordo o finge
demencia ante la inmensa rebelién del sentido comin, ante ese gran aullido de
las sociedades surgido del vientre exasperado de las multitudes que se han
lanzado a las calles en todo el mundo clamando por la paz y el cese de la
matanza, no tendra finalmente mas remedio que entender que en esta cruzada, al
vencedor sélo le perteneceran los despojos.

Los hombres como Bush creen que los crimenes se entierran. Esta
equivocado. Los sobreviven.

La gente esta harta de violencia. Harta de las vendettas miserables de unos
contra otros. Y quiere poner fin al tiempo de los asesinos. Y si la llevan a
callejones sin salida, reaccionara.

El discurso siniestro del amo y del esclavo termina casi siempre con la
ferocidad del esclavo que ya nada tiene que perder.

Espartaco dixit



La protesta no cede en todos los rincones del planeta. No ha habido un
imperio tan huérfano de apoyo como el que encarna hoy este morfinémano del
poder.

Y este inmenso movimiento mundial contra Bush,sélo comparable al
movimiento mundial contra Hitler, tiene a su favor el clasico estrabismo de los
mesianicos, que les impide ver la realidad. El estrabismo es una disposicién
viciosa de los ojos por el cual los dos ejes visuales no se dirigen a la vez al
mismo sujeto. Ven la realidad deformada.

El murmullo de millones puede transformarse en el brazo que pare esta
locura. No hay que tenerles miedo a estos gigantes que ignoran las leyes de la
historia. Aplican la astucia mas que la inteligencia. Ello los remite al mundo de
los dinosaurios. Esos gigantescos animales que desarrollaron cuerpos enormes y
una cabeza diminuta. Cuando vino la hecatombe sus pequefias cabezas no
pudieron inventar la mutacién. Si lo hicieron los mosquitos.

Hay un refrin alemdn que refiriéndose a Hitler decfa: "cuando veas a un
gigante, examina antes la posicién del sol, no vaya a ser la sombra de un enano".
No sabemos alin cuanto de gigante y cuanto de enano tiene nuestro nuevo
Hitler.

Recuerden a Gandhi, ese incendio moral que alerté a las conciencias. Sélo
con su voz y su conducta por la no violencia puso de rodillas al mayor imperio
de su época.

Gandhi decfa que lo mas atroz de las cosas malas de la gente mala es el
silencio de la gente buena. Ese silencio hoy no existe.

Todos los pueblos, de los pafses ricos y de los paises pobres, gobernados por
la derecha o por la izquierda. Todos, todos, con excepcion del que habita en el
pais agresor, que comienza ya a desperezarse, han tomado conciencia de que por
primera vez en el siglo XXI la guerra como una cruzada irracional puede
cambiar la humanidad. Saben que una guerra injusta es una catistrofe que
paraliza el encuentro del hombre con la humanidad. Y une sus manos
planetarias para decirle al sicario de la Casa Blanca que hay una vida y una raza
menos sérdida que la suya. Y que vale la pena ponerse de pie para defendetla.

“SANTA FE IV” La Estrategia Imperial

Para comprender esta estrategia en todo su tamafio, es indispensable
concatenar y conocer en detalle tres documentos estratégicos esenciales que ha
producido la Politica Exterior del Gobierno de los Estados Unidos, y que se
encuentran en plena ejecucion: uno, es el documento conocido como 'Santa Fe
IV'. El segundo es el Proyecto para la creacién de un Area de Libre Comercio
en las Américas, conocido por sus siglas ALLCA. El tercero es el conocido como



Plan Colombia, ampliado a la Regién Andina para abarcar los pafses de la
antigua Republica de la Gran Colombia creada por Simén Bolivar.

I. Santa Fe IV (3)

El documento Santa Fe I/, cuya primera versién aparecié en la década de
los “80, fue producido para la campafia presidencial del Presidente de los
Estados Unidos George Bush (padre) por el staff del Partido Republicano
dirigido por el diplomatico Lewis Tambs y por otros miembros del Centro de
Estudios Estratégicos Internacionales y del Consejo para la Seguridad
Interamericana, como Roger Fontaine, Francis Lynn y Gordon Summer, y
constituye un verdadero Plan (DOFA) de Debilidades y Fortalezas para la
Seguridad de los EE.UU., que enumera y explica las siguientes amenazas:

1) La Republica de Cuba y su dirigente Fidel Castro.

2) La presencia de la Republica Popular China en América Latina.

3) Las drogas narcéticas como Arma de Destruccion Masiva y su
produccion en Latinoamérica.

4) Las guerrillas narco-terroristas de Colombia.

5) El surgimiento del Bolivarismo como ideologia latinoamericanista y
antihegemonica.

6) El riesgo que representa en los Ejércitos de América Latina, el
aparecimiento de militares nacionalistas.

7) El retiro del Ejército de EE.UU. y sus bases de Panama.

8) La explosion demografica en el Continente, que junto con las migraciones
incontroladas, pone en riesgo la supremacia de los anglo-sajones en Estados
Unidos.

9) La deuda externa de los EE.UU. (hasta Junio del 2000) igual a 6 billones
de dolares y la de Latinoamérica que se ha tornado impagable amenazando el
Sistema Financiero Transnacional.

10) El desempleo en EE.UU. ocasionado por la transferencia de fabricas a
otros pafses, buscando santuarios o zonas francas donde los salarios sean
reducidos y no existan impuestos.

11) La creciente oleada de rechazo popular al Neoliberalismo que arrasé
social y econémicamente el Continente en los ultimos 20 afios.

12) La ingobernabilidad y las crisis econémicas y sociales como las de
Méjico, Brasil y Argentina que debieron ser pagadas por el Tesoro de los
EE.UU.

13) La acelerada destrucciéon de la Amazonia como fuente de la Vida
(oxigeno, agua y genes) y el uso irracional que se hace de sus recursos
estratégicos como petroleo, gas y minerales.



14) La declinacién de USA y la necesidad de mostrar el poderio militar:
“Para que la Mundializacién funcione, Estados Unidos no debe tener miedo de
actuar como la Superpotencia invencible que es en realidad. L.a mano invisible
del mercado no funcionard jamas sin un pufio invisible. McDonald’s no puede
expandirse sin Mc.DOUGLAS el fabricante de los aviones F-15. El pufio
invisible que garantiza la Seguridad Mundial de las tecnologias del Silicon Valley,
se llama Ejército de los Estados Unidos.” (Palabras de Madeleine Albrigth,
Secretaria de Estado de los EE.UU. 1999)

En cuanto a las Oportunidades, “Santa Fe IV destaca las siguientes:

1) La vigencia y actualidad de la Doctrina Monroe: “América para los
Americanos (léase estadounidenses)”.

2) Los mecanismos para la defensa del continente que estan vigentes y se
deben emplear a necesidad:

TIAR (Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca) firmado en Rio de
Janeiro 1947.

Junta Interamericana de Defensa.

South-Com (Comando Sur del Ejército de EE.UU.) que, trasladado desde
Panama a Miami, fue reestructurado totalmente.

3) La “Doctrina Powell” de las Guerras Asimétricas Humanitarias, cuyas
mejores y mas didacticas explicaciones se han hecho a través del canal noticioso
de CNN en Irak y Afganistan.

4) La tendencia irreversible a la TRANSNACIONALIZACION: primero
del Capital Financiero, segundo de la ideologfa neoliberal, tercero de la Justicia
estadounidense, y cuarto de los Ejércitos del Hemisferio.

5) La ubicacién estratégica fundamental de Colombia como esquina entre
los mares Caribe y Pacifico y como puente hacia la Amazonia, los Andes y
Venezuela, y por lo tanto, con mayor Valor Global que el mismo Panama.

II. ALCA

El segundo documento, es el “Area de Libre Comercio de las Américas para
el afio 2005”, mas conocido como ALCA, presentado en Mayo del 2002 durante
la Cumbre hemisférica (y del cual fue excluida Cuba), cuyos disefio y
conceptualizacion vienen desde principios de la década de los 90, durante la
presidencia de Bush padre, y fueron continuados por la administracién Clinton
después de haber sido presentado en la Cumbre de las Américas (Miami, 1994).

Es un proyecto que originariamente plantea la integracién del Continente
Americano mediante un aparente e inofensivo tratado de libre comercio, que en
realidad es un tratado de “Desregulacion y Flexibilizaciéon” entre la mayor
potencia econdmica, financiera, cultural, medidtica, cientifica, tecnolégica y
militar del Mundo, y sus vecinos, que (con excepciéon de Canada) a su lado



aparecen como unos limosneros desarrapados; y cuya agenda oculta es construir
una “Superestructura Juridico Politica e Ideoldgica Transnacional”, dirigida por
el monarca electo de la repiblica imperial de los Estados Unidos, que le permita
hacer frente a la competencia europea y asidtica, cumpliendo los siguientes
objetivos generales:

*Consolidar la Hegemonfa Politico Militar del hemisferio trasladando los
mecanismos de control alcanzados durante la guerra fria a una guerra contra el
narcoterrorismo.

*Lograr un reordenamiento o “ajuste” institucional y del aparato de
produccién del Hemisferio, que garantice altas tasas de ganancia al Capital
Financiero Transnacional de origen estadounidense.

*Controlar las crisis y estallidos econémicos y sociales del Continente patra
que no se desborden en migraciones descontroladas de hispanos a los EE.UU.

*Garantizar el acceso preferencial de los inversionistas estadounidenses a los
recursos estratégicos del Hemisferio, especialmente en la Regiéon Andino
Amazonica (petrdleo, gas, minerales y maderas) y a los recursos de la Vida
(biodiversidad genética, agua, oxigeno) convertidos en una mercancia mas.

*Aprovechar las “oportunidades de negocios” que tienen los Megaproyectos
Estratégicos de Integracion del Continente como la Gran Red Intermodal de
Transporte, el Sistema de Telecomunicaciones por satélite y cableados y la
produccion de energia.

Y para la Region Andino Amazonica desarrollar los siguientes objetivos
especificos:

*El canal alterno a Panama en el Choc6 colombiano (Atrato - Truando).

*La red Fluvial Suramericana (SARS - IFSA) que unira el rio Orinoco con
los rfos Negro, Amazonas, Madeira, Mamoré-Guaporé, Paraguay, Tiete, Parana
y de La Plata; y permitird el transporte por esa via desde Venezuela hasta
Buenos Aires.

*l.a comunicacion desde el delta del Amazonas con el Océano Pacifico, a
través del rio Putumayo atravesando los Andes en su punto mas angosto y bajo
para llegar por Autopistas al puerto de Tumaco (Narifio) en Colombia y a San
Lorenzo (Esmeraldas) en Ecuador.

*El dominio de la zona llamada “de las 5 fronteras™ (Colombia, Ecuador,
Perd, Brasil y Venezuela) en donde se halla una gigantesca bolsa de petréleo
compartida (en la actualidad explotada por estos paises), el cual es enviado por
oleoductos trasandinos a los puertos de Tumaco y Esmeraldas.

*La Carretera Marginal de la Selva que desde el Pert llegue a Surinam.

*Y por ultimo, el control de la Region en donde nacen los grandes rios que
dan origen a la reserva de agua dulce mas importante del planeta en el Gran
Amazonas: rios Caquetd, Putumayo, Apaporis y Vaupés en Colombia, Napo en
Ecuador y Marafion y Ucayalli en Perd.



II1. Plan Colombia

El tercer documento lo constituye el llamado “Plan Colombia”, ahora
llamado “Iniciativa Regional Andina”, y que como todo plan, tiene su esquema
de Antecedentes y Justificacion, Objetivos, Ejecucién y Control.

Andrés Pastrana una vez elegido como Presidente en 1998, presenta ante el
Congreso de Colombia el Plan de Desarrollo que por mandato de la
Constitucién debe hacer aprobar. Este Plan elaborado en inglés por el gobierno
de Estados Unidos, titulado “Plan for Peace, Prosperity and the Strengthening of the
State”, reemplaza sutilmente la formulacion que antes se venfa haciendo de
“lucha contra las drogas”, por la férmula, mas acorde con lo anteriormente
expuesto, de “Guerra contra las Drogas”. Su version definitiva se tiene para
principios del afio 2000, varios meses antes del 11-S. Los 7 mil millones de
délares que originariamente costaba, se plane6 financiarlos mediante un aporte
del gobierno de los EEUU de 3 mil millones, y los restantes 4 mil millones de
délares, por el de Colombia (80% mediante endeudamiento externo y 20% por
el ajuste fiscal y los impuestos en un proceso controlado por el Fondo
Monetario Internacional).

La financiacién proveniente de lo que se llamé la Comunidad Internacional
0 Mesa de Aportantes no se pudo realizar al no haber sido aprobado este Plan
por la mayoria de pafses europeos. Su condiciéon mas onerosa consiste en que de
cada délar invertido, 70 centavos irfan para el Gasto Militar, demostrado desde
su inicio que es un Plan de Guerra y que, con la justificaciéon propagandistica de
combatir el terrorismo y las drogas narcéticas, fusionados alli arbitrariamente
con el término de “narcoguerrilla” por el redactor de los documentos del
“Grupo Santa Fe”, Lewis Tambs, en 1981, cuando era Embajador
estadounidense en Colombia; tiene la verdadera razén de derrotar a la
insurgencia guerrillera colombiana que se encuentra precisamente en el area en
donde se inicia el Plan.

Y para cumplir este Objetivo, se propuso también reestructurar radicalmente
el Ejército colombiano mediante una operacién llamada de “Reingenierfa” para
ponerlo bajo érdenes directas del Comando Sur del Ejército de EEUU, a la par
de asegurar el dominio y el control militar de la zona, mediante un gran
dispositivo de bases militares continentales. La primera fase de su ejecucion se
realizarfa en el Departamento colombiano del Putumayo, para luego ampliarlo,
en una segunda etapa, al Sureste y al Centro, finalizando al cabo de tres afios tres
afios con el control militar de todo el pafs, habiendo “erradicado totalmente” el
trafico de drogas en Colombia. El dispositivo mayor de entre las bases militares
de EEUU que entraron a reemplazar a las del Canal de Panama, tiene su centro
en la importante Base Aeronaval de Manta, en Ecuador, ubicada a orillas del
Océano Pacifico, a espaldas de la ya descrita Bolsa Petrolera de las 5 fronteras, y



que es asistida por la Base holandesa de Curazao y las Bases de Liberia en Costa
Rica y Sotocano en Honduras, las que a su vez estan protegidas y apoyadas por
las siguientes Bases que amplian el anillo de la cadena militar: Tres Esquinas,
Larandia y Puerto Legizamo, en el Putumayo Colombiano, coordinadas por los
gigantescos y sofisticados radares del Guaviare y el de Leticia en el Rio
Amazonas. En Peru se proyecta usar la Base de Iquitos, y en el Brasil, la de
Alcantara, cerca de Manaos, que cuenta con las Bases Satélites de Tabatinga,
enfrente de Leticia y de Yavaraté en el Rio Negro.

La “Guerra contra las Drogas” se adelanta en varios frentes:

* Primero, una combinacién de Guerra Quimica mediante fumigaciones
masivas sobre cultivos de coca, del veneno llamado Glifosfato (los colombianos
lo llaman glifosfacho), y de Guerra Biolégica mediante la aspersion
indiscriminada del “hongo mata-coca” que es una manipulaciéon genética del
Fusarium Oxysporum, descubierto en una intoxicacién masiva en la antigua
Unién Soviética.

* Segundo, mediante la Guerra Psicolégica y Mediatica adelantada por las
cadenas televisivas y periddicos controlados por la CNN, tendiente a polarizar a
la sociedad colombiana a favor de la guerra y en contra de una salida politica, y a
desprestigiar hasta mas no poder a la Insurgencia colombiana, en el entendido
erréneo de que desprestigio es igual a derrota politica. Y decimos erréneo, pues
una supuesta derrota politica de la Insurgencia vendria cuando se realicen los
cambios estructurales en la sociedad que ella tiene como programa.

* Tercero, mediante el incremento de las operaciones militares abiertas, y de
las acciones encubiertas realizadas por los paramilitares y los mercenarios de
Corporaciones privadas de EEUU (un ejemplo de ello es DynCorp) contratados
por el Departamento de Estado y constituidos en verdaderas puntas de lanza del
Plan, aumentando las secuelas econémicas, politicas y sociales que el
escalamiento de este tipo de Conflictos de Baja Intensidad conlleva, tal y como
lo estamos presenciando. Hoy, después de los tres afios de la implementacion
del Plan Colombia, con todas las evaluaciones hechas por Organizaciones No
Gubernamentales y hasta por agencias oficiales de los Estados Unidos y
Colombia, se puede decir que el primer objetivo de TRANSNACIONALIZAR
el Ejército colombiano, convirtiéndolo en un Ejército “Cipayo” y desplegandolo
por todo el pafs, esta cumplido; no asi el segundo, de acabar con la produccién
de plantas de coca, ni con el trafico internacional de narcéticos y mucho menos
se ha cumplido con el objetivo de haber resuelto el historico conflicto social y
armado de Colombia, que viene desde hace muchisimos afios, antes de que el
narcotrafico, con la complicidad de la clase dirigente de Colombia, se hubiera
convertido en el problema transnacional que hoy dia es.

Recordemos que, aparte de los incalculables negocios generados en la
industria quimica mundial que produce el comercio de los precursores quimicos
para la extraccion del alcaloide cocaina, de los 500 mil millones de ddlares que



deja su comercializacion en las calles de las grandes ciudades estadounidenses en
las que se calcula que existen cerca de 23 millones de adictos a los narcéticos, y
en las otras ciudades del llamado Primer Mundo, tan sélo llega un miserable 2%
a las manos de los colonos y campesinos productores y pequeflos
transportadores; un 13% llega a las mafias colombianas que financian las
operaciones de los grupos paramilitares y las campafias presidenciales, y el
restante 85% de los beneficios, es lavado en los Bancos Transnacionales que
tienen sus sedes en Miami, Las Vegas y demas parafsos fiscales del Globo.

Mientras tanto, en el suftrido territorio del Putumayo, segun la ONG Indepaz,
cada dfa 46 personas abandonan sus hogares a causa de la “guerra contra las
drogas”, lo que da un promedio mensual de 604 personas, que para el afio 2001
fue de 17.143 personas, las que llegaron expulsadas a los cinturones de miseria
de las grandes ciudades colombianas a unirse a los dos millones de desplazados
que ya deja el conflicto en el pafs.

Algo mas que Petrdleo

Irak tiene “reservas probadas” de 112 mil millones de barriles de crudo y
“posibles”, de 215 mil millones. Si el pafs pudiera producir 3 millones de barriles
diarios (Venezuela produce 2,4 a 2,6 millones de acuerdo a la cuota OPEP),
podria explotar su riqueza comprobada durante 102 afios. Las reservas
“posibles” le durarfan practicamente 2 siglos mas. Al precio de 30 ddlares por
barril significa unos cuantos miles de millones de millones de ddlares, con un
costo del 3,3% de ese precio de mercado para el crudo.

La petrolera francesa Tota/ Fina Elf contrat6 los derechos sobre el campo El
Majnoon: 15% de los 112 mil millones. La segunda mayor empresa petrolera de
Rusia, LUK/, obtuvo una tajada de West Qurna: campo que aloja 11.000
millones de barriles. Al ser derrocado Saddam Hussein, por lo menos tendran
que renegociar los contratos con el nuevo gobierno impuesto por Estados
Unidos. En ese pais operaban unas 60 transnacionales, entre otras, ~Amoco, Arco,
Chevron, Escxcon, Mobil Occidental, Coastal, Texaco y Al-Waba, que fue formada por
la Compaiiia Nacional China y Norimeo para explotar 90.000 millones de barriles,
que se encuentran en la misma situacion.

Irak tiene una poblacién de 22,4 millones (Chile posee 15) en un territorio
de 437.000 km2, menos de la mitad que Venezuela y casi los mismos habitantes.

El negocio es la guerra misma

El petréleo de Irak no es el tnico botin, aunque sus reservas de 112.000
millones de barriles son las segundas del planeta (después de Arabia Saudita y de
Venezuela si se incluye el crudo pesado de la Faja del Orinoco). La guerra
misma es un buen negocio, de acuerdo a una receta aplicada cada vez que la



economia de EE.UU. atraviesa un ciclo recesivo. Después de una larga década
de expansién, comenzé a hablarse de “debilidad” y “desaceleracion” hasta oirse
el término “recesién” después del colapso de la “nueva economia”, la burbuja
artificiosa que le dio contenido a la globalizacién. Entre medio se hablé de
“recuperacion frustrante” y de “recesion de doble caida”, es decir, una aparente
reanimacién antes de otra zambullida.

Hablan los niimeros

El crecimiento de 2002 fue un magro 2.4%. Para 2003 vaticinan 2,6%. Las
tasas de interés (1,75%) mantienen su nivel mas bajo en 40 afios sin producir el
tiraje a la chimenea. El déficit del afio fiscal 2002 llegd a U$S 158 mil millones,
récord en el mundo. El déficit comercial de 2002 es otro hit: U$S 44.200
millones. I.a deuda consolidada del Estado Norteamericano con la Reserva
Federal (el Banco Central) fechada al 21 de febrero de 2003 ascendia a la friolera
de U$S 6.446.140.296.660,54 por emisién de bonos, billetes y otras obligaciones.
La gente no cree que George W. Bush esté manejando bien la economia. La tasa
de aprobacion bajé de 64% a 44% en una encuesta del diario The New York
Times y la cadena CBS para los dltimos quince meses. La tasa de desaprobacion
aument6 a 49%. La embriaguez acarreada por el aparente éxito de la burbuja
relaj6 los pocos controles y regulaciones, de acuerdo a los intereses del
entramado de poder que maneja la sociedad y la economia de ese pais. El
resultado fue una cadena de escandalos financieros —Enron'y WorldCom sélo son
los mas relevantes— que deterioraron la confianza del inversionista tipico, es
decir, de quienes ahorran en la Bolsa de Valores. El analista Robert Brenner
sostiene que el boom siempre es fragil y se sostiene en niveles absurdos de
deuda y sobrevaluacion de la Bolsa. Nunca se libera de la sobreproduccion ni del
exceso de capacidad de la economia global.

Crimenes de cuello blanco

Hasta Allan Greenspan, el jefe de la Reserva Federal, atribuyo la crisis de
confianza en Wall Street a la infecciosa codicia corporativa y a la conducta
criminal de ciertos altos ejecutivos. En la cadena de ilicitos que condujo al
escandalo Enron estuvieron involucrados hasta dos premios Nobel de Economia
de 1997, Myron S. Scholes y Robert C. Merton, directivos de Long Term Capital
Management, una empresa dedicada a especular con fondos de cobertura de
riesgo, declarada insolvente en 1998 y rescatada por la Reserva Federal al costo
de 3,65 mil millones de délares, salvataje similar al del Banco de Chile en 1983.

El secretatio del Tesoro Paul O'Neil cree que éste es un periodo de
“desconexion entre la Bolsa de Valores y la fuerza productiva fundamental de
nuestra economia”, pero pasajero al fin, porque todo lo arreglarfa “la mano



invisible del mercado”, es decir, el sistema se reacomoda solo. Una investigacién
clasica (1949) de 20 afios de Edwin H. Sutherland, criminalista formado en la
Universidad de Chicago, demostré que el 90% de las empresas estadounidenses
violaba habitualmente la ley y detecté 980 ilegalidades, un promedio de 14 por
empresa.

Otra indagacién posterior de 9 afios (1975-1984) de otro sociélogo, Amitai
Etzioni, demostré que el 62% de las 500 empresas del ranking de la revista
Fortune realiz6 practicas corruptas. En 1975-1976, Marsshall B. Clinard
descubrié que el 45% de las 782 corporaciones mas grandes cometieron alguna
violacién en esos dos afos.

La corrupcién, la especulacion, el fraude contable y los abusos corporativos
dominan el escenario y salpican hasta al jefe del Estado puesto que Enron fue su
mayor apoyo financiero electoral. La economia productiva fue devorada por la
prosperidad falsa emanada de la burbuja especulativa. L.a bonanza de la
administracién Clinton no es hoy un buen recuerdo para los republicanos, pero
el atentado a las Torres tampoco basta como explicacion. Asi, la dirigencia
estadounidense no exhibe ideas apropiadas para encontrar el buen camino
econdémico,... excepto otra guerra.

Una vieja historia

El historiador econémico Thorstein Veblen vinculé la guerra de 1812
“contra el Reino Unido” con la Gran Depresion de 1808-1809 y con la
recuperacion y auge que culminé en 1813-1814, velocidad similar al efecto que
se espera con la rebaja de las tasas de interés. Su analisis de la politica exterior
después del panico bursatil de 1836 y la nueva depresiéon de 1837 a 1843
condujo a Veblen a la guerra con México (1846-1848) que generé una
prosperidad comparable a la que trajo el salitre en Chile después de 1879
(Guerra del Pacifico). La absorcién de mas de la mitad del territorio mexicano
originé una gran especulacion por el reparto de tantos bienes raices.

La Guerra Civil (1861-1865, 600.000 muertos) estimulé la fabricacion de
abastecimientos y maquinaria bélica, actividad radicada mas bien en el norte
industrial. Asf surgié lo que Dwgiht D. Eisenhower llamé el “complejo militar
industrial” al rechazar las presiones para una remake de la guerra de Corea (1950-
1953). En este proceso industrial-bélico, el motor de la economia es el gasto
publico, o sea, el Estado. Aqui no interesa si el déficit fiscal es el mas abultado
del planeta.

En su Theory of Business Enterprise, publicada en 1904, Veblen observé que de
la dltima crisis del fin del siglo IXX “...surgié la Guerra Hispano Americana
(1898) que conllevé gastos en abastecimientos, municiones y servicios,
colocando al pafs en pie de guerra, ayudando a desvanecer la depresiéon y
llevando prosperidad a la comunidad empresarial” (p. 251). Esta guerra “en



apoyo a la independencia de Cuba” fue estimulada por los medios de
comunicaciéon de la época, principalmente por los 37 diarios de William
Randolph Hearst, igualito como hoy lo hacen CNN y otros poderes mediaticos.
En su época, la ocupaciéon de Cuba, Puerto Rico y Filipinas globalizé el
comercio y la inversién estadounidenses. Veblen dice que la tendencia crénica a
la depresion conduce a los lideres del sistema a estimular para el “consumo
improductivo”, alentando politicas que cautiven la atencién popular y la
“integridad nacional” en el siglo XIX. En el siglo XX se invocaron la “seguridad
nacional” sustentada por la Guerra Fria y hoy, “el eje del mal”, “la lucha contra
el terrorismo”, “la sagrada seguridad de la patria”...

La Primera Guerra Mundial sacé a Estados Unidos de otra contracciéon, pero
volvi6 a hundirse en la Gran Depresion de los afios 30, derrotada
definitivamente con la Segunda Guerra Mundial y una politica mas coherente de
Franklin Délano Roosvelt, con millones de estadounidenses en la contienda y
sus mujeres laborando en la industria bélica, trabajando todos... para el Estado.
La guerra es buena, sea fria o caliente, porque la inversion en el sector militar en
Estados Unidos entre 1945 y 1990 ascendié a 4 billones 400 mil millones de
ddlares constantes de 1970.

El sufrimiento del otro genera prosperidad. Ia guerra hoy no es un medio,
sino un fin en si mismo. El aleman Klaus von Clausewitz tendria que reescribir
su frase “La guerra es la continuacién de la politica por otros medios” (de su
manual teérico Sobre la Guerra). Hace rato que es “la continuacién de la
economia”...

Guerras y “guerritas” de Estados Unidos

* Espafia (1810): primera incursién armada por el control del occidente de
La Florida (hubo otra en 1813), en tanto el oriente fue comprado a Espafia en
1819 (Louisina se adquirié a Francia en 1803, Alaska a Rusia en 1867 y Hawai
“pequefia republica desde 1894’ se anex6 en 1898).

* Anglo Americana (1812-1814): llamada “guerra comercial contra el Reino
Unido” (New York Evening Post, 26-01-1812), incorpord los grandes lagos
canadienses y allané el libre comercio con Francia.

* México (1846-1848): anex6 la mitad del territorio mexicano, incluyendo lo
que hoy es el estado de Texas (tierra natal de George W. Bush, rica en petréleo).

* Hispano-Americana (1898): detonada por un atentado terrorista contra el
acorazado “Maine” en la bahia de La Habana (15 de febrero), anex6é Puerto
Rico, ademas de ocupar Cuba y Filipinas.

* China (1900): intervencién naval en la Guerra de los Boxers, iniciada en
1898.

* Nicaragua (1912): con presencia militar hasta 1933 (instala la dinastia
dictatorial de la familia Somoza).



* Haiti (1915): ocupacién de 19 afios (hasta 1934) para “ensefiar” a los
haitianos qué es la democracia.

* Republica Dominicana (1916): primera ocupacion militar de esa parte de
La Espafiola (Haiti es el extremo occidental de la misma isla).

* México (1916): incursion tras Pancho Villa (fallida, prolongada hasta 1917)
con tropas al mando del general John Pershing y su ayudante George S. Patton
que chocan con fuerzas del gobierno mexicano.

* Primera Guerra Mundial (1917): EEUU ingresa el 6 de abril al conflicto
(1914-1919) con 116.516 muertos entre las fuerzas expedicionarias comandadas
por John Pershing.

* Segunda Guerra Mundial (1941): se incorpora al conflicto (1939-1945) con
la declaracion de guerra a Japon del 8 de diciembre de 1941 (después a Alemania
e Italia), un balance de 292.131 muertos y el uso de armas de destrucciéon masiva
(Hiroshima y Nagasaki) por primera vez en toda la historia del hombre.

* Guerra de Corea (1950-1953): conducida por Douglas Mac Arthur bajo el
auspicio de la recién fundada Naciones Unidas, con 33.629 estadounidenses
muertos.

* Suez (1956): la Sexta Flota evacua a 2.500 estadounidenses residentes en la
zona, y EEUU obliga a retirarse del canal a las fuerzas de Francia, Israel y el
Reino Unido.

* Libano (1958): 3.200 marines desembarcan para “proteger vidas
estadounidenses y ayudar al gobierno del Libano”.

* Bahia de Cochinos (1961): invasién fallida (operacion clandestina de la
CIA) para derrocar a Fidel Castro.

* Vietham (1961) Dwight D. Eisenhower inicia la guerra (que terminé en
1975) que conducira a la mayor derrota politica y militar estadounidense, con la
pérdida de 58.166 hombres.

* Republica Dominicana (1965), 30.000 marines dan muerte a 5.000
dominicanos “defensores del comunismo”, personificado “entre otros” por el
escritor Juan Bosh.

* Iran (1980): incursion (fracasada) pata liberar a 52 rehenes estadounidenses
en Teheran.

* Libano (1983): ataque a posiciones sirias “en respuesta” a un atentado
ocurrido en Beirut que dejé un saldo de 239 muertos.

* Granada (1983): desembarco de 1.900 soldados tras el asesinato del primer
ministro Maurice Bishop.

* Nicaragua (1985): Ronald Reagan apoya a los “contras” en oposicion al
gobierno sandinista.

* Libia (1986): bombardeo de Tripoli “en represalia” a atentados contra
EEUU.

* Panama (1989): invasién para derribar y capturar a Manuel Antonio
Noriega, ex colaborador de EEUU.



* Golfo Pérsico (1991): operaciéon “Tormenta del desierto”, 500.000
soldados liberan a Kuwait de la invasién de Irak (inexplicablemente dejan a
Saddam Hussein en el poder) y muchos adquieren el “sindrome del Golfo”
causado por el uso de proyectiles con uranio enriquecido.

* Somalia (1992): operacién bajo el mando de la ONU para someter “sin
éxito” a los “sefiores (locales) de la guerra”.

* Afganistan (1998): bombardeo a supuestas bases terroristas isldmicas
(mezquitas y colegios), en respuesta a atentados contra embajadas de EEUU en
paises africanos.

* Sudan (1998): represalia aérea contra una panaderfa y una industria
farmacéutica (donde supuestamente se fabricaban armas quimicas).

* Yugoslavia (1999): operacion de la OTAN que destruye Belgrado para
obtener la retirada serbia de Kosovo, con el bombardeo de la embajada china
entre muchos blancos “equivocados”.

* Afganistan (2001): operacién “Libertad duradera” (primero se llamé
“Justicia infinita”) para capturar a Osama Bin Laden, quien “nunca fue habido”,
provocando gran sufrimiento a un pueblo hiper-empobrecido, mortandad de
civiles, mujeres y nifios no cuantificada (se habla de 500.000 personas), tampoco
se resuelve la “gobernabilidad” afgana (la pagina web de la Cancillerfa chilena
indica que Afganistan “no tiene gobierno en funcién desde el 27.09.19967).

* Irak (2003): Invasién imperialista con el argumento principal de las fabricas
de armas de destruccién masiva.

En los ultimos dos siglos, Estados Unidos participé en muchas otras
operaciones militares menores, algunas de caracter “humanitario” (Haiti, 1994),
y decenas de acciones encubiertas: entre muchas otras, los golpes que derribaron
los gobiernos del primer ministro Dr. Mohammad Mossadegh (Iran, 1953), del
presidente Jacobo Arbenz Guzman (Guatemala, 1953), del Dr. Salvador Allende
Gossen (Chile, 1973) y de Isabel Martinez de Perén (Argentina, 1976).

La burguesia se reparte el mundo

La burguesfa atlantica se reparte el mundo. Londres, Paris, Berlin, Moscu y
Washington se disputan las fronteras de la recolonizacion de Asia Central, Asia
Menor y el norte de Africa. Pelean por el botin que ha dejado la potencia
vencida de la Tercera Guerra Mundial, la Unién Soviética.

El conflicto, cuyos epicentros son el Consejo de Seguridad de las Naciones
Unidas (ONU) y la opinién publica mundial, gira en torno a dos aspectos
fundamentales: @) la derrota de la Unién Soviética que dejé partes del continente
mas importante del planeta, como Euroasia, desprotegidas ante las potencias



rivales capitalistas y, &) el anacrénico intento del nuevo eje fascista Washington—
Londres—Tel Aviv (con su comparserfa neofranquista en Madrid vy
neomussoliniana en Roma) de monopolizar esas nuevas colonias de manera
unilateral para si, excluyendo a los demas tiburones del capital global.

El efecto estimulante de dejar una region tan rica en recursos como el Medio
Oriente desprotegida ante esos rivales capitalistas, no requiere mayor
explicacion. Es comparable a la repentina aparicién de un voluminoso hueso
ante una jaurfa de perros famélicos. Inevitablemente, hara estallar una pelea
entre los caninos mas fuertes por el apetitoso bocadillo, regida por la ley del
colmillo y la amenaza de exterminio del otro.

En cuanto a la segunda razoén, la metodologia de la operacién neocolonial
intentada por la Casa Blanca, es tan anacrénica como lo fue la de Hitler en 1939.
Un frio cilculo de la correlacion de fuerzas econémicas, demograficas y
militares hubiera ensefiado a los estrategas nazs que una nacién de 80 millones
de personas en el corazén de Europa jamas tendria el poder suficiente para
sustituir el sistema regional de equilibrio de poderes —en vigor desde 1648— por
una dominaciéon unilateral en beneficio de los intereses de su élite.
Y el mismo calculo hecho por los planificadores estadounidenses, tendria el
mismo evidente resultado: que una naciéon de apenas 280 millones de personas
nunca tendra el poder suficiente para convertir un sistema multipolar de 6.5 mil
millones de personas en un protectorado de explotacién maquilladora,
controlado por su clase dominante.

En este contexto, la genocida doctrina del golpe nuclear preventivo,
estipulada por los nuevos nazis en la Casa Blanca, revela mas su debilidad que su
fortaleza. Sus armas termonucleares son temibles, pero ¢para qué les sirvan
frente a Rusia, China, el bloque franco-aleman o, inclusive, India? En su
pensamiento de positivismo vulgar y de ahistoricismo lineal, las cabezas vacias
de los nuevos nazis confunden el poder abstracto de sus cabezas nucleares —que
les permitirfa destruir a cualquier nacién multiples veces— con su capacidad real
de sometimiento. El fetichismo del poder militar, al igual que el fetichismo del
poder econémico y religioso, no les permite comprender que el poder real no
esta en el artefacto bélico, ni en el billete de papel impreso, ni en el trozo de
madera trabajado en forma de cruz, sino en las relaciones sociales de las cuales
emanan.

La arrolladora pujanza de los imperios siempre ha descansado sobre la
trilogfa de su fuerza econémica, militar y cultural. Bush y su equipo de fetichistas
incultos, han despilfarrado la fuerza econémica que habian heredado del
gobierno de Clinton. De un superavit fiscal del afio 2002, han pasado este afio
fiscal a un déficit de 400 mil millones de ddlares; tienen un ddélar devaluado en
alrededor del 15% frente a su competencia monetaria imperial, el Euro (€); un
déficit comercial récord de 435,2 mil millones de délares en 2002, y el virtual



quiebre fiscal de una serie de estados y ciudades con recortes generalizados en
los servicios de educacién y sociales.

En lo cultural, la barbarie de la pena de muerte, del sabotaje a la Corte Penal
Internacional en La Haya, al Tratado contra las minas terrestres, al Tratado
ecolégico de Kyoto, el robo de las elecciones presidenciales perpetrado por
George W. Bush en contubernio con su hermano —gobernador en La Florida—,
la legalizacion de este robo por la Corte Suprema de Justicia en Washington, la
corrupcion endémica de las grandes corporaciones del pais (como Enron), la
descarada naturaleza plutocratica de su sistema politico, la constante violacién
de los derechos de los pueblos y el cinico desconocimiento de la voluntad y del
derecho internacional —como las condenas de la Asamblea General de las
Naciones Unidas (ONU) al bloqueo de Cuba—, sus alianzas con los peores
violadores de los derechos humanos, como el gobierno de Ariel Sharon en
Israel; todo esto ha mermado la autoridad moral del imperio y lo ha dejado
reducido a un solo poder: el militar.

El ocaso del imperio estadounidense y del nuevo fascismo, en cierta medida
impensable todavia a principios del 2003, es comparable al ocaso del fascismo
histérico europeo. Benito Mussolini disfrutaba de considerables simpatias entre
los politicos occidentales, notablemente de Sir Winston Churchill, y el
keynesianismo militar de Hitler fue visto con buenos ojos por los ejecutivos de
muchas transnacionales estadounidenses a quienes les gustaba la prohibicién de
sindicatos y partidos obreros. Pero esa solidaridad de clase desaparecié, cuando
desconocieron las reglas del juego, tratando de imponer sus propias normas sin
consenso de los demis.

Todos los grandes Estados capitalistas son antiéticos y criminales, porque
todos participan en la explotacién y represion del Tercer Mundo. Sin embargo,
aun dentro de la mafia hay reglas que tienen que respetarse. Y si algin capo trata
de convertirse en capo di capi, sin el consentimiento de los demas, destruye el
sistema y se convierte en enemigo de todos. Esta es la situaciéon de Estados
Unidos bajo el triunvirato de Bush, Cheney y Rumsfeld. Vladimir P. Lukin,
segundo vocero del Parlamento ruso, lo ha expresado con precision, en una
entrevista: "¢Usted conoce la diferencia entre un policia y un gangster? El policia
cumple con reglas que son elaboradas, no por el policia, sino por una
determinada comunidad democratica, aceptada por todos. Un gangster
implementa sus propias reglas." Cuando el gangster es un Estado, se trata de un
Estado gangsteril. Este es el hecho que ha generado la insélita coalicién mundial
antigangsteril entre Francia, Alemania, Rusia, China, el Vaticano y la sociedad
civil mundial. Henry Kissinger, uno de los protagonistas histéricos de este
Estado gangsteril, ha amenazado a la coalicién, diciendo que: “Si (esta
resistencia) sigue asi, terminaremos en un tipo de juego de equilibrio de poder
decimondnico, en el cual no es autoevidente que Estados Unidos perdera”.
Con el debido respeto, Mr. Kissinger, si es autoevidente que Estados Unidos



perdera. Porque la nocién de que un Estado gangsteril de 280 millones pueda
imponer su ley a 6.5 mil millones de ciudadanos globales, es criminalmente
pueril. No menos pueril, que el “reino de mil afios” de Adolf Hitler.

Y terminara igual.

Guerra fria y globalizacién

Thomas Friedman aplaude el triunfo del capitalismo global y la
impresionante riqueza que ha producido en la dltima década. Reconoce, sin
embargo, los costos humanos que exige la globalizacién y por momentos su
opiniéon es algo ambivalente sobre lo que se puede perder en esta era de
destruccién creativa. Pero en general, Friedman es un optimista de la
globalizacién. En el libro The Lexus and the Olive Tree, de cuyo capitulo primero
ha sido extractado este articulo, explica cémo un nuevo sistema internacional
esta reemplazando al viejo sistema de la guerra frfa. En otros capitulos del libro
critica a proteccionistas, aislacionistas y otros que quieren detener el proceso de
la globalizacién en beneficio propio y en detrimento de la gran masa de los
pueblos.

En Estados Unidos, Thomas L. Friedman esta considerado como uno de los
mejores intérpretes de los acontecimientos mundiales. El gobierno y los
empresarios —se dice— prestan mucha atenciéon cuando ¢l escribe. Nacido en
Minnedpolis en 1953, se educé en la Brandeis University y en St. Antony's
College, Oxford. Su primer libro, From Beirut to Jerusalem, merecié el National
Book Award en 1988 y fue best seller durante todo el afio siguiente. Friedman fue
también galardonado con dos premios Pulitzer por sus columnas para The New
York Times escritas como jefe de las oficinas del diario en Beirut, Libano (1983) y
en Jerusalén, Israel (1988).

En The Lexus and the Olive Tree (4) se desarrolla el siguiente reportaje:

¢Qué quiero decir cuando digo “Guerra Fria” y “globalizacion”?

Quiero decir que, como sistema internacional, la Guerra Fria tenfa su propia
estructura de poder: el equilibrio entre Estados Unidos y la URSS (Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas, o Unién Soviética).

La Guerra Fria tenfa sus propias reglas: en relaciones exteriores, ninguna
superpotencia podia inmiscuirse en la esfera de influencia de la otra; en
economia, los pafses menos desarrollados se dedicaban a desarrollar industrias
nacionales propias, los paises en vias de desatrollo, al crecimiento inducido por
las exportaciones; los pafses comunistas, a la autarquia, y las economias
occidentales, al comercio regulado.



La Guerra Fria tenfa un cuerpo de ideas que la definfan: el choque entre
comunismo y capitalismo, la détente, el no alineamiento y la perestroika.
La Guerra Fria tenfa, también, sus propias tendencias demograficas: el
movimiento de pueblos del este hacia el oeste estaba —en gran medida—
congelado por la Cortina de Hierro, aunque el movimiento del sur
hacia el norte era una corriente mucho mas sostenida.

La Guerra Fria tenfa su propia perspectiva del globo: el mundo era un
espacio dividido en tres sectores: el campo comunista, el campo occidental, y el
campo neutral. Todos los paises encajaban en alguno de los tres.

La Guerra Fria tenfa sus tecnologias propias: en ese perfodo dominaban las
armas nucleares y la Segunda Revolucion Industrial, pero para mucha gente en
los paises en desarrollo la hoz y el martillo eran todavia herramientas relevantes.

La Guerra Frfa tenfa su propia vara de medicion: la capacidad para lanzar
misiles nucleares.

Y, por dltimo, la Guerra Fria tenfa como caracteristica un tremendo miedo:
el aniquilamiento nuclear.

Tomados en conjunto, los elementos de este sistema de Guerra Fria
influyeron en el disefio de politicas nacionales y relaciones extranjeras de casi
todos los pafses del mundo. El sistema de la Guerra Fria no dio forma a todo,
pero s a muchas cosas.

La actual era de globalizacién, que reemplazé a la Guerra Fria, es un sistema
internacional similar, con sus propios atributos Gnicos.

En primer lugar, el sistema de la globalizacién, a diferencia del sistema de la
Guerra Fria, no es estatico sino un proceso continuo de fuerzas dindmicas:
globalizacién implica la inexorable integracion de mercados, estados y
tecnologias, llevada a un nivel nunca antes visto, de modo tal que estd
permitiendo a individuos, empresas, y naciones llegar a lugares cada vez mas
lejanos, con mayor rapidez e intensidad y a menor costo que nunca... y en cietta
manera eso ya estd generando, también, una poderosa reaccién en contra por
parte de todos los relegados, o de los avasallados brutalmente por este nuevo
sistema.

La idea motriz de la globalizacién es el capitalismo de libre mercado: cuanto
mas dejemos que gobiernen las fuerzas del mercado y cuanto mas abramos
nuestra economia al comercio libre y a la competencia, mas eficiente y
floreciente sera nuestra economia. Globalizacion significa difundir la idea del
capitalismo de libre mercado en casi todos los paises del mundo.

La globalizaciéon también tiene su propio conjunto de reglas econdmicas,
reglas que giran en torno a abrir, desregular y privatizar la economia.

A diferencia de la Guerra Fria, la globalizacién tiene su propia cultura
dominante, lo cual explica su tendencia a homogeneizar. En eras anteriores este
tipo de homogeneizaciéon cultural ocurria a escala regional —la helenizaciéon del
cercano oriente y el mundo mediterraneo por los griegos, la turquizaciéon del



Asia Central, Africa del Norte, Europa y Medio oriente por los otomanos, o la
rusificacién de Europa oriental y central y partes de Eurasia por los soviéticos—.

Culturalmente hablando, globalizacién es, en gran medida, aunque no
totalmente, la difusion de la americanizacion —desde la Big Mac hasta la i-mac
pasando por el ratén Mickey— a escala global.

La globalizacién tiene sus propias tecnologias determinantes:

Computarizacién, miniaturizacién, digitalizacién, comunicaciones satelitales,
fibra 6ptica e Internet. Fsas son las tecnologias que ayudaron a crear la
perspectiva que define a la globalizacion.

Si la perspectiva que definfa a la Guerra Fria era la “divisiéon”, la de la
globalizacién es la “integracién”. El simbolo del sistema de la Guerra Fria era un
muro, que nos dividia a todos. El simbolo de la globalizacién es una World
Wide Web, que nos une a todos.

El documento que define el sistema de la Guerra Fria fue “el Tratado”. El
documento que define el sistema de la globalizacion es “el Acuerdo”.

Una vez que un pafs da el salto y entra al sistema de la globalizacién, sus
élites comienzan a internalizar esta perspectiva de integracién, y procuran
siempre instalarse en un contexto global. Una vez, estando yo de visita en
Amman, Jordania, en el verano de 1998, fui a tomar un café al Hotel
Intercontinental con mi amigo Rami Khouri, el mejor columnista politico del
pafs. Nos sentamos y le pregunté qué habia de nuevo por alli. Lo primero que
dijo fue: “L.a CNN acaba de incluir a Jordania en la cartelera del pronéstico del
tiempo”. Lo que decfa Rami era que es importante pata los jordanos saber que
una instituciéon como la CNN, que piensa globalmente, cree que ahora vale la
pena saber como esta el tiempo en Amman. Los jordanos se sienten mas
importantes y suponen que eso puede significar mas turismo internacional, mas
inversiones extranjeras y, en consecuencia, mas crecimiento y riqueza.

Al dia siguiente fui a Israel y me encontré con Jacob Frenkel, entonces
director del Banco Central de Israel y economista egresado de la escuela de
Chicago. Frenkel me dijo que él también estaba atravesando una perspectiva de
cambio: “Antes, cuando habldbamos de macroeconomia, primero mirdbamos
los mercados locales, el sistema financiero local y la interrelacion entre ellos, y
recién después mirdbamos la economia internacional. Tenfamos la sensacién de
que lo que hacfamos nosotros estaba primero y era nuestro; que luego habia
otros puntos de venta donde también podiamos vender en el extranjero. Ahora
la perspectiva es al revés. No debemos preguntarnos a qué mercados
deberfamos exportar después de haber decidido qué producir; estudiemos
primero el entorno global dentro del cual operamos y luego decidamos qué
producir. Cambia toda la perspectiva.”

Mientras la unidad de medida de la Guerra Fria era el poder (particularmente
el poder misilistico) la unidad de medida de la globalizacién es la velocidad:
velocidad del comercio, del viaje, de la comunicaciéon y de la innovacién.



La Guerra Frfa giraba en torno a la ecuaciéon de Einstein masa—energfa,
E=mc?. La globalizacién gira en torno a la ley de Moore, que dice que el poder
computacional de los chips de silicio se duplicara cada dieciocho a veinticuatro
meses.

En la Guerra Fria, la pregunta que se escuchaba con miés frecuencia era:
“¢De qué tamafio es su misil?”. En la globalizacion, la pregunta més frecuente es
“¢qué velocidad tiene su médem?”

Si los economistas clave de la Guerra Fria eran Karl Marx y John Maynard
Keynes, quienes, cada cual a su manera, querfan suavizar al capitalismo, los
economistas clave de la globalizacién son Joseph Schumpeter y el ex CEO de
Intel Andy Grove, quienes prefieren datle rienda suelta.

Schumpeter, un austriaco que fue ministro de economia y profesor de la
Harvard Business School, decia en su obra clisica, Capitalismo, Socialismo y
Democracia, que la esencia del capitalismo es el proceso de “destruccion
creativa” —el ciclo perpetuo de destruir el producto o servicio viejo y menos
eficiente y reemplazatlo con nuevos, mas eficientes—.

Andy Grove tomé el pensamiento de Schumpeter, segin el cual “sélo los
paranoicos sobreviven” para el titulo de su libro sobre la vida en Silicon Valley,
y lo convirtié en algo asi como el modelo de negocios del capitalismo de la
globalizacién. Grove ayud6 a popularizar la idea de que hoy ocurren
innovaciones tremendas que transforman la industria, cada vez a mayor
velocidad.

Gracias a esos avances tecnolégicos, la velocidad con que la dltima
invencién puede convertirse en obsoleta o ser convertida en producto cotidiano
es ahora equivalente a la velocidad de la luz. Por lo tanto, sélo los paranoicos,
s6lo aquellos que estén constantemente mirando por encima de sus hombros
para ver quién esta creando algo nuevo que pueda destruirlos mas tarde, para
entonces colocarse un paso mas adelante, sélo ésos seran los que sobrevivan.

Aquellos paises que se muestran més dispuestos a permitir que el capitalismo
destruya rapidamente a las empresas ineficientes, para que el dinero sea liberado
y dirigido hacia las mas innovadoras, prosperaran en la era de la globalizacién.
Aquellos que recurren a sus gobiernos para que los proteja de esa destruccién
creativa se quedaran atrds en esta era.

Al resefiar el libro de Grove, el columnista de la revista Siate James
Surowiecki, resumié prolijamente lo que Schumpeter y Grove tienen en comun,
que es la esencia de la economia de la globalizacién. Es la idea segtin la cual “la
innovacion reemplaza a la tradicion”.

El presente —o tal vez el futuro— reemplaza al pasado. Nada importa tanto
como lo que va a venir, y lo que va a venir s6lo puede llegar si lo que esta aqui
es desplazado. Si bien esto hace al sistema un lugar terrible para la innovacion,
también lo convierte en un lugar dificil para vivir, ya que la mayorfa de la gente



prefiere cierta medida de seguridad sobre el futuro a vivir una vida en
permanente incertidumbre...

No estamos obligados a recrear nuestras relaciones con aquellos que estin
mas cercanos a nosotros. Y sin embargo, eso es precisamente lo que
Schumpeter, y Grove como él, sugieren que es necesario para prosperar (hoy).”

Si la Guerra Fria fuera un deporte, serfa la lucha de sumo, dice Michael
Mandelbaum de la John Hopkins University. “Serfan dos gordos monumentales,
adoptando todo tipo de posturas y rituales, golpeando ruidosamente sus pesados
pies sobre el piso, pero con muy poco contacto real, hasta el fin del partido,
cuando se produce ese breve momento de roces y el perdedor es sacado del
ring, pero nadie muere”.

Contrastando con esa imagen, si la globalizacién fuera un deporte, serfa una
carrera de 100 metros llanos, corrida una vez y otra vez y otra mas. Y no
importa cuantas veces uno gane, tiene que volver a correr la carrera al dfa
siguiente. Y si uno pierde por una milésima de segundo puede resultar lo mismo
que si la hubiera perdido por una hora. (Y si no, pregunten a las multinacionales
francesas: en 1999, las leyes laborales francesas cambiaron, y exigieron —
exigieron— a cada empleador que implemente una reduccién de cuatro horas, de
39 a 35, en la semana laboral legal, sin reduccién de salarios. Muchas firmas
francesas se oponfan a la medida por las consecuencias que tendria en su
productividad en un mercado global. Henri Thierry, director de recursos
humanos de Thonson-CSE Communications, una firma de alta tecnologia en los
suburbios de Patis, dijo a The Washington Post: “Estamos en una competencia
global. Si perdemos un punto de productividad, perdemos pedidos. Obligarnos
a bajar a 35 horas serfa como peditles a los atletas franceses que corran los 100
metros llanos con patas de rana en los pies. No tendrian muchas posibilidades
de ganar una medalla”).

Parafraseando al teérico politico aleman Carl Schmitt, la Guerra Fria fue un
mundo de “amigos” y “enemigos”. El mundo de la globalizacién, por su parte,
tiende a convertir a amigos y enemigos en “competidores”.

Si la ansiedad central de la Guerra Fria era el temor a la aniquilaciéon de un
enemigo que uno conocfa muy bien en una lucha mundial que era fija y estable,
la ansiedad central en la globalizacién es el temor al cambio ripido de un
enemigo que no vemos, ni tocamos ni sentimos —una sensacién de que el
trabajo, la comunidad o el lugar en que trabajamos puede ser cambiado en
cualquier momento por fuerzas anénimas econdmicas y tecnologicas que son
cualquier cosa menos estables—.

Durante la Guerra Fria habia una linea directa entre la Casa Blanca y el
Kremlin, como una especie de simbolo que recordaba que todos estdbamos
divididos pero por lo menos alguien, las dos superpotencias, estaban a cargo. En
la era de la globalizacién buscamos la Internet, simbolo de que todos estamos
conectados pero nadie se hace totalmente cargo de nada. Fl sistema clasico de



defensa de la Guerra Fria era el radar —para detectar y poner al descubierto las
amenazas que venian del otro lado del muro—. El sistema clave de defensa de la
globalizacién es el aparato de rayos X, para sacar a la luz las amenazas que
vienen desde adentro.

La globalizacién también tiene su propio patrén demografico: una rapida
aceleracién del movimiento de gente de las 4reas rurales con estilos agricolas de
vida hacia 4reas urbanas y estilos urbanos de vida, mas estrechamente ligados a
la moda global, a sus modos de comer, a sus mercados y sus tendencias en el
entretenimiento.

El dltimo y mas importante de los elementos: la globalizacion tiene su propia
estructura de poder, que es mucho mas compleja que la estructura de poder de
la Guerra Fria. El sistema de la Guerra Fria fue creado exclusivamente alrededor
de estados-nacién, y estaba equilibrado en el centro por dos superpotencias:
Estados Unidos y la Unién Soviética.

La globalizacién, por el contrario, estd construida alrededor de tres
equilibrios, que se superponen e influyen entre sf.

El primero es el tradicional equilibrio entre los estados. En el sistema de la
globalizacién, Estados Unidos es ahora la tnica superpotencia dominante y
todas las demas naciones estain subordinadas a ella en diferente grado. El
equilibrio de poder entre Estados Unidos y los demas estados importa para la
estabilidad de este sistema. Esto explica muchas de las noticias que uno lee en
los titulares de los diatios, sea la contencién de Irak en el medio Oriente o la
expansion de la OTAN contra Rusia en Europa Central.

El segundo equilibrio en la globalizacién es el que existe entre las naciones y
los mercados globales. Esos mercados globales estain compuestos por millones
de inversores que mueven dinero por todo el mundo nada mas que con un
simple clic en el ratén de su PC. Yo llamo a esto “ganado electrénico” y este
ganado se redne en los principales centros financieros globales, como Wall
Street, Hong Kong, Londres y Frankfurt, a los que yo llamo “supermercados”.
Las actitudes y acciones del Ganado Electrénico y los Supermercados pueden
tener un enorme impacto sobre las naciones hoy, hasta el punto de provocar la
caida de los gobiernos. Uno no va a entender una noticia en los diarios de hoy,
sea el derrocamiento de Suharto en Indonesia, el colapso interno en Rusia o la
politica monetaria de Estados Unidos, si no introduce en su analisis el tema de
los Supermercados.

Estados Unidos puede destruir tirando bombas y los Supermercados pueden
destruir bajando la nota de los bonos. Estados Unidos es el jugador dominante,
el que mantiene el “juego de mesa” de la globalizacién; pero no esta solo en la
capacidad de influir en los movimientos sobre ese tablero de juego. Ese tablero
de la globalizacién hoy se parece mucho a un tablero de Ouija: a veces las piezas
son movidas por la mano visible de la superpotencia, y a veces son movidas por
las manos invisibles de los Supermercados.



El tercer equilibrio al que hay que prestar atencién en la globalizacién —el
que es realmente el mas nuevo de todos— es el equilibrio entre personas y
naciones. Porque la globalizaciéon ha tirado abajo muchas de las paredes que
contenfan y limitaban el movimiento y la posibilidad de llegada de la gente
comun, porque simultineamente conecté al mundo entero con redes, porque
pone mucho poder en manos de los individuos para usatlo en influir sobre los
mercados y sobre las naciones como en ningin otro momento de la historia.

De modo que hoy tenemos no sélo una superpotencia, no sélo
Supermercados, sino, como también voy a demostrar mas adelante en el libro,
tenemos individuos con superpoderes. Y algunos de esos individuos con
superpoderes estan bastante enojados, y todos pueden actuar en forma directa
en el escenario del mundo sin la tradicional mediacién de los gobiernos, las
empresas o cualquier otra institucion publica o privada.

Sin que se enterara el gobierno de Estados Unidos, Long Term Capital
Management —an grupo de personas en Greenwich, Connecticut— amasé mas
dinero con apuestas financieras en todo el mundo que todas las reservas
extranjeras de China.

Osama Bin Laden, un millonario saudita con su propia red global, declaré la
guerra a los Estados Unidos a finales en los *90 y la fuerza aérea de Estados
Unidos tuvo que lanzar un ataque misilistico sobre su persona como si ¢l fuera
otra nacién. (Hemos disparado misiles crucero contra una personal

Jodie Williams gané el Premio Nobel de la Paz en 1997 por su contribucién
a la Prohibicién Internacional de Minas Terrestres. Consiguié que se aprobara
esa prohibicién no sélo sin mucha ayuda del gobierno, sino con la oposicién de
las principales cinco grandes potencias. ¢Y cual fue el arma secreta que usé ella
para organizar a 1.000 grupos diferentes que luchan por los derechos humanos y
el control de las armas nucleares en los seis continentes? El “e-mail”.

Los estados nacién, y la superpotencia de Estados Unidos en particular,
siguen teniendo hoy una tremenda importancia, pero también la tienen los
Supermercados y las personas comunes con superpoderes. No entenderemos
nunca la globalizacién, o las noticias de los diarios, si no las vemos como el
resultado de una compleja interacciéon entre estos tres actores: estados en
colisién con otros estados, estados en colisibn con Supermercados, y
Supermercados y estados en colision con individuos equipados con
superpoderes.

Impacto de la globalizacién
imperialista en los paises en desarrollo



Ignacio Ramonet es el primer espafiol que dirige Le Monde Diplomatique.
Reconocido teérico del pensamiento comunicacional, y Profesor asociado de
Teotia de la omunicacién en la Universidad Denis-Diderot (Paris VII, Francia).

Su vida misma es casi un producto de la globalizacién: nacié en Galicia de
padres catalanes, se cri6 en Tanger, estudié en Rabat y se doctord en Parfs.
Desde su actividad periodistica, se convirtié en uno de los maximos exponentes
del movimiento antiglobalizaciéon cuando en 1997 publicé un editorial titulado
"Desarmar los mercados". Ctee que la globalizacién, o mundializacién, es un
fenémeno eminentemente financiero. "La mundializacién financiera", dice en
uno de sus editoriales en Le Monde Diplomatique, "ha creado su propio Estado.
Un Estado supranacional, que dispone de sus aparatos, de sus redes de
influencia y de sus propios medios de accion. Se trata de la constelacion
formada por el Fondo Monetario Internacional (FMI), el Banco Mundial, la
Organizacion para la Cooperaciéon y el Desarrollo Econémico (OCDE) y la
Organizacién Mundial del Comercio (OMC). Estas instituciones hablan con una
sola voz —amplificada por la casi totalidad de los medios de comunicacion— para
exaltar las virtudes del mercado. Este Estado mundial es un poder sin sociedad,
ya que este rol es ejercido por los mercados financieros y las empresas gigantes
de los que son mandatarios. El resultado es que las sociedades realmente
existentes son sociedades sin poder. Lo que sigue es el texto de la conferencia
que pronuncié en julio de 2000 en la Republica Argentina ante la Asociacién
Cristiana de J6venes:

Dos fenémenos centrales -e imbricados- caracterizan hoy a nuestro planeta:
por una parte, todos los Estados participan de la dinamica globalizadora y al
mismo tiempo, el mundo asiste a la revolucion de la informacién. Vivimos una
segunda revolucién capitalista: la globalizacion. Se trata de la interdependencia y
de la imbricacién cada vez mas estrecha de las economias de numerosos paises,
sobre todo el sector financiero. La libertad de circulacién de capitales y de flujos
financieros, es total y hace que este sector domine a la esfera econémica.

La globalizacién llega a todos los rincones del planeta, ignorando o pasando
por alto tanto los derechos y reglas de individuos y empresas, como la
independencia de los pueblos o la diversidad de regimenes politicos.

La globalizacién es la caracteristica principal del ciclo histérico inaugurado
por la caida del muro de Berlin, en noviembre de 1989, y la desaparicién de la
Unién Soviética, en diciembre de 1991.

La globalizacién no apunta a conquistar pafses, sino mercados. Su
preocupacion no es el control fisico de los cuerpos ni la conquista de territorios,
como fue el caso durante las invasiones o los petfodos coloniales, sino control y
posesion de riquezas.

La consecuencia de la globalizacién es la destruccién de lo colectivo, la
apropiacién de las esferas publica y social por el mercado y el interés privado.



Actia como una mecanica de seleccion permanente, en un contexto de
competencia generalizada. Existe competencia entre capital y trabajo, pero como
los capitales circulan libremente y los seres humanos son mucho menos méviles,
el capital siempre gana.

Los fondos privados de los mercados financieros tienen ahora en sus manos
el destino de muchas empresas nacionales y la soberanfa de numerosas naciones.
También, en cierta medida, la suerte o el destino econémico del mundo.

Los mercados financieros pueden dictar sus leyes a las empresas y a los
Estados. En este nuevo paisaje politico-econémico, el financista se impone al
empresario, lo global a lo nacional y los mercados al Estado.

En una economia globalizada ni el capital, ni el trabajo, ni las materias
primas constituyen en si mismos el factor econémico determinante, sino que lo
importante resulta la relacién 6ptima entre esos tres factores. Para establecer esa
relacion las grandes firmas globales no tienen en cuenta ni fronteras ni
reglamentaciones, sino solamente el tipo de explotacién inteligente que pueden
realizar de la informacion, de la organizacion del trabajo y de la revolucién en
los métodos de gestion.

Esto comporta con frecuencia la ruptura de la cadena de solidaridades en el
interior de un pafs. Se llega asi al divorcio entre el interés de las grandes
multinacionales y el de las pequefias y medianas (incluso grandes) empresas
nacionales; entre el interés de los accionistas de las grandes empresas y el de la
colectividad nacional, entre la 16gica financiera y la l6gica democratica.

A las grandes multinacionales no les concierne esta situacién, ni mucho
menos se sienten responsables, ya que subcontratan y venden en el mundo
entero y reivindican un caricter supranacional que les permite actuar con
enorme libertad ya que no existen, por decitlo asi, instituciones internacionales
capaces de reglamentar con eficacia su comportamiento.

Esta mundializacién condena por adelantado, en nombre del «realismon,
cualquier veleidad de resistencia e, incluso, de disidencia. Los pujos
proteccionistas, la busqueda de alternativas, las tentativas de regulacion
democratica y las criticas a los mercados financieros, todo es considerado
«arcaico» e incluso oprobioso.

La mundializacién erige a la competencia en dnica, exclusiva, fuerza motriz.
Helmut Maucher, un ex presidente de Nestlé, declaré por ejemplo en el Foro de
Davos: «Tanto para un individuo, como para una empresa o un pafs, lo
importante para sobrevivir en este mundo es ser mds competitivo que el
vecinoy.

Los nuevos amos

¢Y quiénes son, en este siglo que comienza, esos « nuevos poderes », €sOs
nuevos amos del mundo?



Por cierto no constituyen, como algunos imaginan, una especie de estado
mayor clandestino conspirando en las sombras para controlar al mundo. Se trata
mas bien de fuerzas que se mueven a su antojo gracias a la globalizacién. Que
obedecen a consignas precisas, cuyo eslogan totalitario podria ser: « todo el
poder a los mercados.

George Soros, financista multimillonatio, sostiene que «los mercados votan
todos los dfas... por cierto, fuerzan a los gobiernos a adoptar medidas
impopulares, pero indispensables. Son los mercados los que tienen sentido del
Estado ».

Sin embargo, la globalizacién mata al mercado nacional -en particular al de
los pafses en desarrollo-, que es uno de los fundamentos del poder del Estado-
nacién. Anulando al mercado, modifica el capitalismo nacional y disminuye el
papel de las empresas locales y de los poderes publicos.

La globalizacién no se reduce a la simple apertura de fronteras; traduce
sobre todo el creciente poder de los mercados financieros, el retroceso de los
Estados nacionales y las dificultades para establecer poderes supranacionales
capaces de orientarla hacia el interés general.

Favoreciendo el libre flujo de capitales y las privatizaciones masivas a lo
largo de las dos dltimas décadas, los responsables politicos han permitido la
transferencia de decisiones capitales (en materia de inversiones, de empleo, de
salud, de educacién, de cultura, de proteccién del medio ambiente), desde el
ambito publico nacional hacia el ambito privado internacional. Es por eso que
actualmente mas de la mitad de las doscientas primeras economias del mundo
no pertenecen a pafses, sino a empresas privadas.

Si consideramos la cifra de negocios global de las doscientas principales
empresas del planeta, vemos que ésta representa mas de un cuarto de la
actividad econémica mundial. Sin embargo, esas doscientas firmas emplean
menos del 0,75% de la mano de obra del planeta.

El volumen de la economia financiera es 50 veces superior al de la economia
real y sus principales actores -los fondos de pensién estadounidenses, britanicos
y japoneses- dominan los mercados financieros. Ante ellos, el peso de los
Estados y de las empresas locales, cualesquiera que sean, resulta casi
despreciable.

La abundancia de bienes y el progreso de la técnica alcanzan niveles sin
precedentes en los paifses ricos y desarrollados, pero en los paises en desarrollo
el numero de los que no tienen techo, ni trabajo, ni medicamentos, ni lo
suficiente para alimentarse, aumenta sin cesar. Sobre los 4.500 millones de
personas que viven en los paifses en desarrollo, mds de un tercio (o sea 1.500
millones) no tiene acceso al agua potable... El 20% de los nifios no ingiere las
calorfas o proteinas suficientes y alrededor de 2.000 millones de personas, un
tercio de la humanidad, sufre de anemia.



La globalizacion viene acompafiada de un impresionante proceso de
destruccién. Desaparecen industrias enteras en todas las regiones, con los
sufrimientos sociales que eso comporta: feroz explotacién de hombres, mujeres
y, mas escandaloso aun, de nifios: 300 millones de nifios son explotados en el
mundo.

La mundializacién comporta también devastacién ecoldgica. Las grandes
firmas pillan el medio ambiente valiéndose de medios desmesurados; se
aprovechan sin frenos ni escrapulos de riquezas naturales que representan el
bien comuin de la humanidad.

Esto se acompafa asimismo de una criminalidad financiera ligada a los
negocios y a los grandes bancos, que reciclan sumas que superan el millén de
millones de délares por afio, es decir 20% de todo el comercio mundial y mds
que el Producto Nacional Bruto de un tercio de la humanidad.

Mayor exclusion

Las diferencias de ingreso a escala planetaria se ampliaron en proporciones
sin precedentes en la historia. La relacién entre el pais mas rico y el mds pobre
era de alrededor de 3 a 1 en 1816, cuando Argentina se declar6 independiente.
En 1950 erade35a1;de44a1en1973;de 7221 en 1992y de 82 a1 en 1995!

En mas de 70 paises, el ingreso medio por habitante es hoy menor que hace
20 afios.

A escala planetaria, uno de cada dos nifios sufre de malnutriciéon. Mas de
3.000 millones de personas, la mitad de la humanidad, viven con menos de 2
délares por dfa... «viven » es una manera de decir, porque con dos dolares por
dia deben comer, alojarse, curarse, vestirse, transportarse. ..

La globalizacién es cada vez mas excluyente. En nuestro planeta, el quinto
mas rico de la poblacién dispone del 80% de los recursos, mientras el quinto
mas pobre dispone de menos del 0,5%.

El nimero de personas que viven en la pobreza es mas grande que nunca, y
la distancia en términos relativos entre los pafses desarrollados y en desarrollo
nunca fue mas importante. La fosa que separa el Norte del Sur es hoy tan
grande, que resulta dificil imaginar cémo podria desaparecer.

Las exportaciones mundiales se han mds que duplicado, pero la participacion
en ellas de los pafses menos desarrollados pas6 del 0,6% en 1980 al 0,5% en
1990 y al 0,4% en 1997.

Podemos verificar con satisfaccién que en los ultimos veinte afios mas de
100 pafses se desprendieron de regimenes militares o de partido Gnico y que, por
primera vez en la historia, la mayor parte de la humanidad vive en democracia.
Pero el desastre econdémico pone en cuestién el progreso de las libertades civiles
en muchos paises en desarrollo. La pobreza disminuye el sentido de la
democracia.



La comunidad mundial de abonados a Internet conoce un crecimiento
exponencial y representa actualmente el 26% de la poblacion de Estados
Unidos, pero menos del 1% del conjunto de los paises en desarrollo.

Pero en la edad de la globalizacion, incluso los paises ricos no garantizan un
nivel de desarrollo humano satisfactorio a todos sus habitantes. En Estados
Unidos, el 16% de la poblacién -o sea una persona de cada seis- sufre de
exclusion social. El nimero de nifios sin cobertura médica satisfactoria illega el
37%! En Tejas, el Estado de George Bush, llega al 46%... En la primera
potencia econémica del mundo, 32 millones de personas tienen una esperanza
de vida inferior a los 60 afios; 44 millones estan privadas de toda asistencia
médica; 46 millones viven por debajo de los niveles de pobreza y hay 52
millones de iletrados... En el Reino Unido, un cuarto de los nifios vive por
debajo de los niveles de pobreza: mas de la mitad de las mujeres trabaja en
condiciones precarias y, en el plano de la asistencia médica, Gran Bretafia esta
en la dltima posicién en la Unién Europea, después de Grecia, Portugal e
Irlanda...

La globalizacién ha favorecido una gigantesca dilatacion de la esfera
financiera: el monto de las transacciones del mercado de divisas se multiplicd
por cinco desde 1980, para llegar a cerca de jdos millones de millones de délares
por dial

Si un gobierno democritico desea proteger sus empresas nacionales y
realizar una politica favorable al crecimiento y al empleo reduciendo las
ganancias de las grandes empresas y tolerando un pequefio aumento de la
inflacion, los inversores internacionales lo acusarin de inmediato de
proteccionismo y sancionaran al pafs, sea atacando su moneda, sea vendiendo
masivamente las acciones de sus empresas. Esta reaccion brutal provoca una
crisis 'y hace imposible la aplicacién de una politica que ha sido
democraticamente elegida por los ciudadanos.

Igualdad y justicia social

En conclusion, la globalizacién construye sociedades duales: de un lado un
grupo de privilegiados e hiperactivos y, del otro, una inmensa masa de precatios,
desempleados y marginados.

¢Cuando acabaremos por comprender, por aceptar, que la equidad y la
justicia social, lejos de constituir frenos al desarrollo, son por el contrario
favorables a mediano y largo plazo a la eficacia econémica, a la expansion del
comercio y a la prosperidad de las empresas?



Hay que tomar medidas redistributivas, destinadas a facilitar el acceso de los
pobres a la renta, y poner en practica politicas que estimulen la participacion de
los pobres en la vida social y econémica.

Lo verdaderamente importante serfa reducir el peso del servicio de la deuda
externa y liberar esos recursos para la inversion productiva y el gasto social. El
pago de la deuda es, en algunos paises, la mayor partida del gasto
gubernamental, llegando a consumir hasta el 30% y el 40% del mismo.

En el plano internacional se requiere ante todo un entorno de estabilidad
que favorezca el crecimiento econdémico y marcos reguladores que limiten los
flujos especulativos y eliminen la volatilidad financiera asociada a la
globalizacion.

También es clave la apertura comercial de los paises industrializados, a través
de una nueva ronda de negociaciones multilaterales; pero ésta sélo contribuird a
mejoras sociales si va acompafiada de cldusulas sociales y ambientales.

Solo asi conseguiremos humanizar la globalizacién y hacerla compatible con
una concepcioén elevada de la democracia y de la dignidad humana.

Stiglitz, el diablo o la zanahoria

Las FARC observaron con detenimiento las charlas publicas de Stiglitz (5) y
su comparsa durante su visita a Bogota, invitados por la dirigencia colombiana
necesitada de renovar el discurso econémico y politico por su crisis terminal.

Es por eso que la audiencia de la conferencia “Hacia una economia
sostenible, conflicto y posconflicto en Colombia”, era el mas completo
aquelarre de opresores y ladrones del pueblo colombiano, tanto funcionarios de
los ultimos 9 gobiernos, como patrones del gran capital. Ademas habia algun
que otro intelectual o sindicalista despistado por el libro del Nobel, que se sirve
de la critica a los “exvesos coloniales del FMI”, para hacer una nueva apologia del
capitalismo ya que, maquillindolo, aspira a poder enredar al movimiento de
resistencia contra la globalizacién neoliberal.

La teorfa econémica burguesa e imperialista, mete y saca al Estado segin sea
el momento del ciclo econémico en que se encuentre. Asf, en la década de la
globalizacion ‘feliz o dulee” que sigui6 a la caida de la Unién Soviética, solo se
hablaba de la “wano invisible” de Adam Smith asegurando que el mercado por si
solo garantizaba el crecimiento eterno del capital. Y que con el capitalismo, asi
en esa etapa de euforia y tranquilidad por la “Vguidacion del enemigo comunista”, el
Estado en términos teéricos era relegado a la condicion de estorbo, para poder



feriar los bienes publicos, buscando nuevas areas de inversion para el capital
financiero global.

Asi mismo la “dulzura” general se combinaba con algunos correctivos como
el asesinato de esos otros “esforbos”: los sindicalistas y militantes de izquierda en
todo el planeta, en un intento de hacer invisibles los problemas sociales
generados por el “perfects” mercado.

Por la historia de esa década y la actual sabemos que en la practica sucede
todo lo contrario: sin la creciente funcién de soporte ejercida por el Estado, el
capitalismo no amaneceria mafiana. Asi que la “fercera via”, la suma de mercados
mas Estado —que hoy pregona Stiglitz, y antes impulso Keynes— no es tal
alternativa, sino la esencia misma del capitalismo, porque solo a través del
control de las herramientas represivas e ideoldgicas y las llamadas politicas
econémicas del gobierno, puede el capital imponer un sistema propio.

Y solo se pudieron feriar las empresas publicas de servicios, o liquidar la
estabilidad laboral de los trabajadores, gracias a que son los duefios del capital
imperial y cipayo quienes detentan el Estado colombiano.

Se puede encontrar como aceptable parte del diagnéstico del Nobel: cosas
obvias como la correlaciéon de desempleo y violencia, o el rechazo al uso
imperial de barreras no arancelarias. En general todo lo dicho por Stiglitz en su
libro “El malestar en la globalizacién”, en entrevistas o en la conferencia de
Bogota, ayuda no por ser algo novedoso —ha repetido el diagnéstico de muchos
foros anti-globalizacién y de muchos economistas de izquierda, antes de que €l
empezara a hablar— sino porque ahora lo afirma un Premio Nobel, un ex—
vicepresidente del Banco Mundial, un ex—asesor del emperador Clinton, alguien
que viene de la misma élite del Consenso de Washington que critica, es decir,
que su “disidencia” muestra algo de contradiccion en el “Estado Mayor” del capital,
ante el fracaso del neoliberalismo.

A pesar del valor de sus denuncias no existen coincidencias posibles en las
recetas que propone. Stiglitz pretende que el orden de los factores si altere el
producto, es decir, que priorizando la generaciéon de empleo y el crecimiento
sobre el control de la inflacién —impuesta por el Consenso de Washington y el
FMI a los gobiernos colombianos— se logre salir de la crisis.

El problema es que da vueltas para caer en lo mismo: su solucién sigue
siendo el “crecimients” entendido como acumulacién de capital. Es decir, que
todo este malabarismo para seguir fiel al supuesto “fin de la historia”, la falacia
hegeliana reeditada por Fukuyama segin la cual la humanidad habria alcanzado
su maximo estadio de desarrollo con el capitalismo, que solo avanzarfa para
perfeccionarse cada vez mas hasta el final de los tiempos, trata de justificar que
el desarrollo capitalista no tiene alternativa.

Omitiendo, claro esta, que el desarrollo tiene su otra cara en el subdesarrollo
y que la riqueza relativa con que han sobornado a los trabajadores hasta



volverlos clase media en los centros del capitalismo solo se explica por la miseria
y exclusion del restante 90% de la poblacién mundial.

La etapa “dulee’ de la globalizacion se quebré y amargd rapido. Paralelo a la
reaccién de los excluidos, de la periferia del planeta, se da la caida de la riqueza
relativa de los trabajadores de los paises centrales y se llega al limite de
supervivencia de los recursos naturales, la tierra y la humanidad, todo esto a
pesar del eufemismo “sostenible’ con el que el capital ahora bautiza su accionar,
para maquillar y seguir lucrandose de la destruccion del planeta y de la miseria
de sus habitantes.

Ante la resistencia planetaria se impone la “wilitarizacion global’ como tnica
herramienta para sostener desde los Estados imperialistas y basicamente desde
EE.UU. el dominio esta vez no “dulee’ sino “fuerte’ del moribundo sistema del
capital. Pero como el imperialismo, de la mano de la petestroika, burocracia y/o
mafia siente que acabé6 con la “amenaza comunista”, se necesita un nuevo enemigo
global para poder militarizar el planeta. El enemigo ademas debe ser difuso para
justificar una militarizacién que pretende ser eterna, asi la lucha contra el
“terrorismo internacional’ garantiza una “guerra global permanente”.

La actitud del régimen colombiano con la conferencia fue bastante
elocuente: Uribe convertido a la doctrina Stiglitz en un desayuno —no de trabajo
sino de cepillo— mil veces citado por sus acélitos; un ex funcionario del FMI
como el ministro Junguito dando su “comercial’ adhesion al Nobel, fuera de
programa y a favor del gobierno; asi como todo el resto del equipo econémico,
donde solo faltaban el comisionista de las transnacionales Hommes (porque
serfa un travesti demasiado obvio), y el recién canonizado Londofio, que de no
haber sido por la cordillera central hubiera “comvencids” al auditorio que la
reforma tributaria al eliminar las exenciones al trabajo y mantener las del capital,
al eliminar las horas extras, al reducir las mesadas de jubilaciéon y prolongar la
edad y la congelacion del gasto publico, son lo mas puro de la doctrina Stiglitz.

Si consideramos este claro alineamiento de un gobierno tan cipayo como el
colombiano, podemos suponer, o que estarfan informados desde Washington de
que en la etapa de la “guerra global permanente” las teotias de Stiglitz se oficializaran
como zanahoria; o simplemente, en su arrodillado pragmatismo Uribe le prende
una vela al dios y otra al diablo gringos, deja abierta la puerta y por si acaso
también el paraguas, no sea que en casa de su patrocinador la marea cambie.

Merece mencion especial la comparsa de la conferencia, el sefior Paul Colier,
director del grupo de investigacion para el desarrollo del Banco Mundial y
profesor de economia de Oxford, que se presenté como un experto en las
“violencias organizadas del mundo” (eufemismo para calificar a los movimientos
armados de resistencia y liberacién), recomendando “patrones globales” para que
los colombianos se formen un juicio. Pero cuando vemos que en su exposicién
aparece en estado “puro”, el “Plan Colombia” y la “Seguridad Democritica”, vemos
que la “recomendacion” ya fue impuesta.



En cuanto a los patrones que generan las “violencias organizadas”’, Colier,
afirma que es falso que tengan causas politicas, econdémicas o sociales. Segun el,
es falsa la causa politica porque al tratarse de un ejército y un negocio, dedica la
totalidad de su energfa a recaudar sus propias finanzas sin que le quede tiempo
para la politica. Ademas la otra prueba setfa que existe “menos violencia organizada
en las dictaduras que en las democracias”.

Para el agente no existen causas socioeconémicas, porque “durante y después
del conflicto se deterioran lo social y lo econdmico”, y porque “e/ conflicto es una catdstrofe
bumanitaria” por sus implicaciones de desplazamiento y aumento de la
mortalidad infantil. Para concluir con su “prueba reina” las causas no existen
potrque “los violentos no tienen agenda posconflicto”.

Para personajes como Colier imbuidos en su verdad absoluta del “fin de /a
historia”, en el precepto que no existe alternativa al capitalismo, abogar por algo
distinto simplemente setfan “declaraciones para idiotas iifiles”, asi de un tajo
descalifica sin nombrarlas las posiciones politicas y las propuestas econdmicas,
sociales y ambientales del movimiento insurgente.

Las FARC se inscriben dentro del grupo de organizaciones que en Colombia
y el mundo abogan por la continuidad de la historia mas alla del sistema del
capital, que luchan por trascender un modelo que hoy rige la humanidad
explotando, excluyendo y humillando a la casi totalidad de la poblacién global y
llevando al derrumbe ambiental del planeta, porque en su afan de lucro nunca
renuncia a la explotacion ni a la destruccion.

Es por eso que diferimos en el concepto de politica, porque para Colier,
politica es el manejo del conjunto de “idiotas iitiles” que siguen sus
“recomendaciones” o “acuerdos”, que le permitirfan al imperialismo continuar
liquidando a la humanidad y al planeta hasta el fin de los tiempos, y para
nosotros es todo lo contrario: su sustitucién por una historia sin capital para
salvar la humanidad y el planeta.

El principal acuerdo de los didlogos sostenidos con el gobierno Pastrana fue
la Agenda de Negociacion firmada en La Machaca en 1999. En este guién se
inclufan puntos politicos, militares, econémicos, sociales, agrarios y ambientales,
para fundar un nuevo pafs en paz. Aunque reiteramos nuestra lucha por la
continuidad de la historia sin capital, en los afios que duraron los didlogos
estabamos dispuestos a negociar compartir el poder, como una forma de parar
el desangre del pueblo colombiano.

Sin embargo, es sintomatico que la versién original en espafiol del “Plan
Colombia”, que solo recogia los alcances hasta donde pretendfa ceder el gobierno
en la negociacién de la Agenda (en vez de acuerdos con las FARC), fue
rechazada en Washington y reemplazada por la versiéon impuesta y redactada en
inglés que solo ha conseguido la escalada de la guerra. Es claro que fueron el
imperialismo y la arrodillada dirigencia colombiana quienes optaron nuevamente



por la salida de guerra y represion, para sacatle el cuerpo a la negociacién de las
causas politicas, econdémicas o sociales del conflicto.

Colier se pregunta que si no existen causas ¢por qué un ejército no estatal si
es viable aqui? De esta forma le inventa otro origen a los movimientos
insurgentes, segin ¢, todo parte de un Estado débil con bajos ingresos y de las
caracteristicas geograficas del tetritorio.

Ha vuelto a ponerse de moda en los centros de poder imperial el prejuicio
colonialista de los Estados “frigiles” o “inviables”, que en la practica lo son por el
peso de la deuda externa y porque la burguesia de los paises oprimidos juega un
rol dependiente del imperialismo. Esto quiere decir que si el imperio quisiera
solucionar el problema, podria condonar la deuda y liberar de sus grilletes de
petro faldero a la clase dirigente nacional. Sin embargo, el Estado solo dejara de
ser fragil cuando se libere de la dependencia, y esto solo se dard al alcanzar el
poder el pueblo y su ejército popular.

En cuanto al argumento de la geograffa, fue desarrollado en la conferencia
por el discipulo de Colier y hoy director de Planeacién, Montenegro, para quien
“Colombia no ha conquistado el territorio”. Este fue el argumento para manipular la
reforma agraria desde los afios 60, que en vez de distribuir la concentrada
propiedad rural dentro de la frontera agricola optd por repartir baldios, con las
consecuencias ambientales conocidas. Asi que la “alta fragmentacion geogrdfica” y la
“baja concentracion poblacional’ es la manera como ocultan un factor fundamental
de la violencia: el Gnico “crecimients” exitoso en Colombia es la permanencia de la
acumulacién originaria de capital desde la época en que los espafioles
desplazaban indigenas hacfa los paramos hasta hoy, cuando los paramilitares
asesinan y desplazan colonos hacia las ciudades o la selva.

El punto nodal de la estrategia de Colier, ya lo conocfamos por sus mufiecos
de ventrilocuo locales, “cortarie la yugular a los violentos”. Y si en Aftica eran los
diamantes y en Asfa los giros en délares de emigrantes, nos repite que en
Colombia son la Droga y la Extorsién, agregando unas cifras absolutamente
salidas de la realidad: 500 billones de délares provenientes de los consumidores
gringos la primera, y 200 billones del ‘“escindalo silencioss” de las empresas
europeas la segunda.

Anunciando que estos seran puntos de discusion en la proxima cumbre de
los 8, con la droga la doble moral llega al climax. El crecimiento de los llamados
ilicitos va de la mano de la caida de los productos de economia campesina por la
eliminacién de aranceles y el aumento de los subsidios de la agricultura en
EE.UU. y Europa. Ademas son conocidos los calculos comparativos entre el
precio en el campo y el que pagan los viciosos de New York. Esta claro
entonces que al imperio le interesa difundir la supuesta rafz externa del
problema para asi dejar limpios a los mafiosos mayoristas gringos y a sus
consumidores.



En marzo del afio 2000 las FARC enviaron una carta abierta a todos los
miembros del Congreso de los EE.UU., exhortando a que consideraran la
legalizacién del consumo. Nunca se recibié respuesta. En la medida de que el
negocio es ilegal se incrementan los precios y de esto se lucran principalmente la
delincuencia internacional organizada, las empresas productoras de insumos de
transformacion Al mismo tiempo es un negocio que lucra a la banca mundial
por permitir el lavado de las materias primas, la hoja de coca o el latex de
amapola, de cocaina y heroina de miles de millones de délares. En sintesis, el
negocio del narcotrafico es un negocio del capitalismo actual.

Las FARC no se benefician del negocio del narcotrafico. Las FARC tienen
como politica cobrar un impuesto a las actividades econdmicas que en
Colombia desarrollan banqueros, industriales, grandes ganaderos y agricultores y
grandes comerciantes. En la medida en la que el narcotrafico es una actividad
comercial se cobra un impuesto a los compradores que llegan a adquirir las
materias primas a los campesinos pobres. Es claro que es el imperialismo quien
no quiere solucionar el problema, porque al mantener la fumigacién que solo
logra migrar los cultivos niega la Gnica solucién real que es la legalizacion de las
drogas.

Las dos “recomendaciones’ de Colier para cortar la llamada yugular ya estan
puestas en practica por Uribe: el aumento del gasto militar y la diplomacia. Asi,
este aprendiz de halcén concluye “felicitands” en publico al gobierno por aplicar
uno de sus “patrones globales’, el impuesto al patrimonio, aunque se haya
reservado para el desayuno la critica por la falta de resultados.

Colombia conoce el viejo argumento de los militares que decfa que la falta
de recursos y las limitaciones civiles era lo que les impedia ganar la guerra.
Cuando tienen un impuesto al patrimonio de mas de 2 billones de pesos, una
completa autonomia para hacer razias con los paramilitares en zonas insurgentes
asi como la exigencia permanente del presidente y la ministra y sus dnicos
resultados siguen siendo el asesinato indiscriminado de campesinos no
combatientes y la captura de militantes de izquierda en las ciudades, es evidente
que lo que ha fracasado es el diagnéstico.

En cuanto a la diplomacia esta se concentra en las provocaciones a los
gobiernos vecinos y en especial al hermano pueblo venezolano, acciéon que no
ejerce la cancillerfa, sino la ministra de defensa Ramirez y un paramilitar del
grupo del primo de Uribe —hoy jefe de la Federaciéon de Municipios— quienes
reiteradamente intentan esconder la incapacidad del ejército colombiano con la
mentira de la presencia insurgente en Venezuela. Si con las declaraciones de
Colier comprobamos que esta diplomacia provocadora es una recomendacioén
del imperio, queda claro que ante el fracaso del golpe contra el comandante
Chavez, Washington usa otra vez a sus titeres colombianos para generar una
guerra desde la vecindad.



Una ultima recomendaciéon de Colier fue para la politica econémica
posconflicto que, segtn €l, debe basarse en la inclusion social de los “violentos” y
para esto es imprescindible bajar el gasto militar, para no asustar a los
reinsertados y asi impedir su regreso a la guerra. Otra vez el imperialismo es
evidente en sus intenciones: detrds de la baja del gasto militar de un futuro
Estado en paz no esta la calma de los ex—combatientes sino la continuidad de la
fragilidad del Estado. ¢Acaso no era éste uno de los origenes del conflicto? Asi
que el imperio intenta meterle un gol extra a la burguesfa colombiana: a cambio
de solucionarle el lio, volverla mas dependiente.

La manera de manipular cifras y argumentos de Colier ponen en duda su
condicién de académico, vale reseflar su obvia manipulacion de la historia, al
calificar una bomba en Sti Lanka de 1999 que produjo 1.600 muertos como el
mayor atentado terrorista de la historia, ocultando los 250 mil asesinados en
Hiroshima y Nagasaki por el terrorismo de estado yanqui, o la mas reciente
retaliacion de Afganistan, o la pasada “guerva preventiva” en Irak.

Colier es la prueba de que el imperialismo no solo tiene agentes operativos
en su invasién a Colombia, también tiene agentes “académicos”, asi mientras unos
son capturados cuando dirigen operaciones militares con oficiales y suboficiales
en las montafias del Caqueta, los otros dirigen operaciones ideolégicas con
ministros y empresatios en desayunos, auditorios o frijoladas de Bogota. Pero
aunque unos anden de camuflado y los otros de saco y corbata, todos son
agentes de la “guerra global permanente’, y hoy son invasores en nuestra patria.

El hecho de que este agente haya sido llevado por Stiglitz al Banco Mundial,
y luego traido como comparsa a Bogota indicarfa que el Nobel es cada vez
menos diablo y més zanahotia.

Primer encuentro hemisférico frente a la militarizacion

San Cristobal de Las Casas, México, miércoles 7 de mayo de 2003,
Subcomandante insurgente Marcos (6):

Vengo de un pafs, como el mundo, el continente y la vida... paradéjico.
Vengo de Chiapas, México, de un pais donde los indigenas han llegado por vez
primera al gobierno, donde tenemos por primera ocasiéon en 511 afios de
historia, una canciller mujer e indigena, de un pafs donde los movimientos
sociales, organizaciones indigenas y partidos y movimientos de izquierdas, por
primera vez, llegan al gobierno, a una parte del gobierno, por la via electoral.
Un pafs que tiene sombras y luces, soles y noches. Un pafs que alberga la base
militar estadounidense mas grande de Sudamérica, que tiene mas o menos



conocidos componentes logisticos operativos para beneficio del Plan Colombia,
pero que -mas alla- tiene connotaciones estratégicas operacionales para el
continente y especialmente el sur, con su eje en el centro andino amazénico,
componentes  desafortunadamente desconocidos por las organizaciones
latinoamericanas. Vengo de un pais que, por supuesto, luego de escuchar los
testimonios brutales de la guerra abierta declarada contra el pueblo palestino, o
de mirar las secuelas dejadas por la militarizacion silenciosa en Chiapas, provoca
pudor referir nuestros pequefios dramas, que sin embargo, los comparto ahora:
mi pafs es un pafs en el cual los que nos hemos opuesto al Plan Colombia, a la
Base de Manta y al atavico entreguismo de nuestras elites al poder transnacional,
hemos sido declarados "objetivos militates" por el primer escuadrén de la
muerte del nuevo siglo ecuatoriano, auto llamado ‘Legién Blanca’, y donde
hemos sido notificados por la Fiscalia 46 dirigentes sociales, de DD.HH. e
incluso ministros de la izquierda para declarar en una supuesta investigacion
oficial por ‘atentados contra la Seguridad del Estado’.

Vengo a darle nuestro abrazo al pueblo mexicano y las delegaciones de 29
naciones aqui presentes, pero especialmente a Chiapas, a San Cristobal de Las
Casas, y sobre todo a las comunidades indigenas en resistencia y los municipios
auténomos zapatistas, por la siembra que sembraron un Primero de enero de
1994 para siempre en nuestro continente. He preparado el siguiente texto, o mas
bien lo he re-escrito, pues ha sido continuamente re-claborado sobre la marcha
de nuestras luchas y andares en el continente, y algunos de sus capitulos los
presenté hace un mes en Venezuela, durante el Foro Mundial de Solidaridad con
la Revolucién Bolivariana, cuyo acto de culminacién fue una concentracion de
masas de cientos de miles de venezolanas y venezolanos que pasé desapercibido
para las cadenas mundiales de ‘noticias’, y presenté igual, otros de sus
contenidos, apenas hace un par de semanas en Bogota, durante el X Foro de
DD.HH. y la Tribuna Internacional contra la impunidad, en un acto donde los
dirigentes sociales, de base y de DD.HH. de Colombia, arriesgan la vida todos
los dias y deben convivir con chalecos antibalas, puertas y vehiculos blindados y
escoltas de seguridad, debido al terrorismo de Estado mal llamado
‘paramilitarismo’.

No son, por tanto, tesis nuevas para el autor, pero evidentemente, creo que
debo compatrtirlas a ustedes, aqui, en el territorio de esperanzas que es nuestro
Chiapas. Lo he titulado: Remilitarizacion continental post-Irak:

Las perspectivas de Ia "Guerra Preventiva'' en América Latina
Texcto con dedicatoria censurada, provocacion inclnida
Y posdata a don durito de la lacandona.



La dedicatoria la debo a los cuates de la banda musical "Molotov". Ahi les
va: dedicado al "pinche gringo puiietero”, George W. Bush, por unir a tantos en tan poco
tiempo.

El mundo: “Una hipdtesis de conflicto"’

Hermanas y hermanos del "Eje del Mal" americano:

El mundo ha sido convertido en ‘hipétesis de conflicto’ por los llamados
‘tanques del pensamiento’ de Washington. Luego del 11 de septiembre y un
poco antes de la ocupacién a Irak, tres declaraciones nos llamaron especialmente
la atencién, pues acompafian la atdvica paranoia politica del Imperio y
prefiguran la constitucién del anhelado Gobierno orwelliano para todo el
planeta:

Primera: La intencién de los halcones del Departamento de Defensa, filtrada
por el diario New York Times en enero de este afio, de que su denominada
"Guerra Antiterrorista” deba tener una duracién aproximada de entre 30 a 40
afios mas, a escala planetaria.

Segunda: La ‘tesis’, nada novedosa para los pueblos de Nuestra América por
cierto, re-elaborada por "demécratas" como Otto Reich y Jhon Negroponte, de
la cinicamente llamada ‘Desestabilizacién Legitima’, cuyos actuales objetivos,
son -en esta regiéon del mundo- los gobiernos de Cuba, Venezuela Bolivariana, y
podria ser, tiempo después, arriesgo la apuesta, el Brasil de Lula, y el Ecuador de
los movimientos indigenas y las izquierdas instalados por vez primera en un
sector del gobierno, por la via electoral.

Tercera: La llamada ‘doctrina Bush’, copia mediocre de la hitleriana
concepcién de la ‘Guerra Preventiva’, que apuntala una légica de ‘realineamiento
forzado de tendencias’ en el mapa global y en América Latina.

Dos aclaraciones mas fueron cortésmente interpuestas para América Latina
en los ultimos meses: Funcionatios y asesores del Departamento de Estado
sefialaron en las mismas semanas en que los EE.UU. fracasaron en su politica de
amedrentamiento a l]a ONU y su Consejo de Seguridad, que debia ‘castigarse’ a
América Latina por no apoyar como se debfa su cruzada para llevar la
democracia al Iraq. ‘América Latina debe ser castigada por no apoyar la
Operacién Libertad de Irak’, refirieron esas voces de la Casa Blanca, segin su
inefable corresponsal Andrés Oppenheimer. Un oscuro, influyente y
ultraconservador congresista de los EE.UU., de decidor apellido Hyde, en carta
dirigida al Presidente Bush a mediados del 2002, sefialaba que un potencial
peligro para su pais emanaba de la presunta unidad nuclear (sic) de tres naciones
del "eje diabdlico” (la cita es del congresista): Lula-Castro-Chavez. Hyde sostuvo
que estos tres lideres del continente "podtian constituir un eje diabdlico en las
Américas que puede construir armas nucleares en Latinoamérica".



(Paréntesis paraddjico de un no-violento): Mis alld de la rupestre "tesis" del
citado halcén, cuando lei la nota pensé que, en efecto, la maldicién
latinoamericana, signada por el abuso imperial de un siglo, obedecia en dltima y
fria instancia, a que América Latina no habifa logrado desarrollar nunca, en
unidad irresponsable (y delirante también) un poder nuclear propio que
impidiera la larga lista iraqui y palestina que ha marcado la historia de nuestro
continente: Salvador Allende, Panam4, Granada, Republica Dominicana, Haiti,
Guatemala, Nicaragua, El Salvador, y otros tantos nombres de la duradera
"guerra preventiva" que hemos padecido por cien afios en nuestras tietras.

"El pasado es el prélogo": Hay sectores que advierten que la remilitarizacion
estadounidense de América Latina empez6 antes del 11 de Septiembre, al calor
de la aplicacion -ahora regionalizada- del Plan Colombia, o con la instalacién de
las bases militares "antidrogas" en Manta y Curazao. Sostengo que la nueva
remilitarizacion de América Latina es correspondiente a dos procesos cuyo
fracaso, ahora, resulta previsible: la neoliberalizacién de la sociedad global y la
democratizacion formal del continente, que iniciaron a finales de la década del
setenta cuando arrancaba el primer ciclo de conservadurizacién planetaria con el
ascenso reaganeano en los EE.UU. En los ochenta, bajo la administracién
Reagan precisamente, fueron configurindose los escenarios de la
remilitarizacién en los inicios del siglo XXI. Los documentos de Santa Fe y los
procesos de reconversion militar latinoamericana pensados en Washington,
datan desde los inicios de aquella década (1982). Al calor de la fractura del TIAR
por lo ocurtido en las Malvinas y debido a las consecuencias tecnolégico-
operativas de su préoxima retirada de Panama, el Complejo Militar
norteamericano fue elaborando la reingenierfa militar continental que algunos
analistas como el Coronel ecuatoriano Jorge Brito, coinciden en determinar que
se inicid, formalmente, con la puesta en marcha del llamado "Didlogo
Interamericano".

La desestatizacion progresiva del continente, amparada en la aplicacion del
modelo privatizador que hoy hace aguas, requeria -desde ese entonces- de la
disminucién de la mayoria de los ejércitos latinoamericanos que ya habian
"cumplido su papel" en casi toda la regién, puesto que faltaba completarse
unicamente en la volcanica Centroamérica de la época y en un pafs que hoy
ocupa ese lugar de importancia en las prioridades regionales del coloso
americano: Colombia. A la luz de la "nueva era", segun los tedricos del
denominado "Didlogo Interamericano”, los militares debian retornar a los
cuarteles y ser desplazados en similar proporcion a los Estados nacionales, que
culminaban en los noventa su "razén de ser". Si se revisan los documentos de
Santa Fe, si se relee el proceso que en aquella época se denominé "Didlogo
Interamericano"; y, finalmente, si se vuelve los ojos a los viejos anaqueles que
dan cuenta de la segunda ola conservadora planetaria (la administracién de Bush
padre), podtia quedarle al lector avisado un sabor a "maldicién de Malinche":



"Ya todo estaba escrito" podtia decirse, mientras se pasa revista a lo que hoy
sucede en la region: Por un lado la visiéon de Washington, antes de sepultar al
comunismo del Este incluso, tomaba en cuenta el papel desestabilizador que, en
los noventa y principios del siglo XXI tendrian Colombia y su vieja insurgencia
armada para la region entera, por ser la entrada geopolitica a Sudamérica. Por
otro lado, bajo el mandato Reagan, EEUU define por vez primera como
"Politica de Estado" y "Asunto de Seguridad Nacional", el consumo, la
produccién y el trafico de drogas: es decir, es en los ochenta cuando
Washington incluye el combate militar a las drogas en los planes estratégicos del
Consejo de Seguridad Nacional y del Departamento de Defensa. Finalmente, es
en esta época, cuando se recomienda por vez primera la "reestructuracién” de
los ejércitos latinoamericanos.

En los noventa, la estrategia se consolida, modificindose solamente en
aquello que EE.UU. cree pertinente modificar: los ritmos, tiempos y lugares de
aquella remilitarizacion.

La "novedad" no es nada nueva: Una vez culminado el conflicto atavico
entre Ecuador y Pert en 1995, tras la firma de paz que pusiera fin a "la guerrita"
como irénicamente refirié el embajador de EE.UU. en Quito, Peter Romero
(quizas porque no tuvo la magnitud mediatica de las guerras de intervencion
desatadas por su pais en las tres cuartas partes del mundo), ese mismo
funcionatio cité publicamente que "en adelante las FFAA de Ecuador deben
dirigir su atencién a la frontera norte"; es decit, convertitse en una fuerza local
funcionalizada a la estrategia norteamericana para los Andes: la "camboyizacion"
progresiva del Ecuador, en torno a la vieja insurgencia colombiana.

Por ello sostengo que los planes de reconversion militar regional en torno a
Colombia datan, en términos operacionales, de la ultima década y no solo de los
ultimos cuatro aflos; y que la aplicacién del Plan Colombia serfa la culminacion,
y no el inicio, de una estrategia global para toda la regién. En el mismo periodo
vino configurindose un "nuevo" modelo estructural para las FE.AA del
continente, modelo que hoy, luego de la ocupacion de Iraq, podrd ser
experimentado para ver si resiste la prueba de la realidad.

Tal modelo se enmarca en la reingenierfa acelerada de los ejércitos sobre la
base de incorporar como eje transversal de trabajo a las problematicas sociales,
politicas y econémicas de cada pais y de las sub-regiones de América, repleta
ésta de la nueva causalidad que da origen al concepto de "conflictos asimétricos"
como citan el Documento Santa Fe IV y el Documento Estratégico para el afio
2020 del Ejército de los EE.UU., mas la vieja estrategia de la guerra antidrogas y
el "esfuerzo conceptual” del antitetrorismo.

Es dudosa, por tanto, la "novedad" que exhiben los llamados "Libros
Blancos" de algunos ejércitos latinoamericanos, entre ellos el ecuatotiano.
Quienes no tienen memoria ni la quieren tener, descuidan un detalle: que los



"Libros Blancos" de las FF.AA del continente aparecen en setie y tienen su
punto de partida en el Cono Sur, mas precisamente, Chile.

Hacia un continente remilitarizado:

La agenda hemisférica de remilitarizaciéon unipolar incluye el aumento
drastico de la ayuda militar estadounidense a la regién andina, asi como la
instalaciéon de bases operativas de largo alcance en todo el continente. Hoy,
desde la frontera mexicano-guatemalteca hasta Misiones en Argentina, pasando
por Costa Rica que inaugurara el centro estadounidense de formacién policial
mas grande del continente, América Latina sufre un acelerado proceso de
remilitarizacién que, por lo menos en teorfa, no se compadece con el llamado
"avance de la democracia, las sociedades abiertas y la libertad" que,
presuntamente, gozan de buena salud en América Latina.

Alcantara, Curazao, Manta, Bolivia, Tres Fronteras, Vieques, Panama,
Iquitos, Cabafias 2000 y 2001 y Tres Esquinas, son eslabones de una estrategia
cuidadosamente integrada y analiticamente impuesta. Y junto a esos eslabones
logistico-estratégicos, aparecen los contenidos, poco conocidos por la opinién
publica, de las ultimas conferencias y encuentros continentales, regionales o
binacionales, de las ctupulas militares de América Latina, siempre bajo el
cuidadoso auspicio y la presencia decidora de altos jefes del Comando Sur.

"Hipotesis de conflicto" y "guerras asimétricas™:

En los ejercicios militares de Cabafias 2000 y 2001, en las reuniones que dias
antes y dias después del 11 de Septiembre mantuvo en su sede de Washington la
Junta Interamericana de Defensa (JID) y en las dltimas conferencias de los
ejércitos del continente ocurridas en Bolivia y Chile, se fueron reafirmando dos
"novedades conceptuales': las llamadas hipétesis de conflicto, donde se sugiere
el "papel amenazante a la estabilidad regional" jugado por las organizaciones
sociales, pueblos indigenas y organismos no gubernamentales de DD.HH vy
ambientalistas; por un lado. Y, por otro, las llamadas "guerras asimétricas”, en
las que incorporan, como no podia ser de otra manera, al narcotrifico, el
terrorismo y la fuerte ola de migracion latinoamericana hacia el norte
industrializado.

Los andes no son Bagdad:

Hay autores que predicen, y predecir se ha vuelto tarea dificil, que toda la
estrategia militarista de los EE.UU. para América Latina tiene que ver con dos
componentes: de un lado, el control y hegemonizacién planificada de la
Amazonia y los recursos no renovables que posee, fundamentalmente las
fuentes de agua dulce, cuyo agotamiento se discute como probable desafio
mundial de las proximas décadas; de otro lado, la llamada Iniciativa de Defensa
Estratégica, cuya terrenalizacién prictica e "innovadora" en América Latina
tiene otras facetas, otras estrategias y otras metodologfas, muy distintas por
supuesto, a las que estamos viendo en el escenario presente, y en particular en
Iraq y Corea del Norte.



Mas aun, segin algunos analisis, Holanda serfa uno de los primeros paises
del norte en ver agotados sus recursos de agua dulce en el futuro. Esos autores,
por ello, relacionan la ecuatorianisima entrega holandesa de su colonia Curazao
a una base militar norteamericana, en tanto y en cuanto se requeritfa de una
mega-alianza para controlar, a tiempo, la regiéon que -mal o bien- posee fuentes
planetarias de oxigeno, agua dulce y biodiversidad, sin obviar algunas reservas de
petréleo, la "yugular" que Nixon prevefa en los ochenta para el bienvenido
mundo unipolar.

Por obvia fortuna, ni los escenarios son iguales, ni las estrategias similares,
aunque los intereses, en ultima instancia, son crematisticos, mas alld del evidente
criterio jurasico del autor de esta nota. El imperio unipolar tiene, para cada zona
del mundo, trazado un mapa distinto de intervencién, mediacién y contrapesos.
Por ello es que, luego de Bagdad, el turno no le llegaria de manera mecanica a la
zona andina o a Colombia, pues es toda la region la que se debe contrarrestar y a
la cual debe hacérsela permeable a los ojos del nuevo orden mundial.

Ecuador, los escenarios de siempre:

Cuando dialogdbamos del tema andino y del Plan Colombia con un
meritorio y alto Oficial retirado de nuestras FF.AA, quien habfa pasado por la
Junta Interamericana de Defensa y la Escuela de las Américas, nos referfa: "los
ejercicios teéricos que hacfamos hace una década los ejércitos latinoamericanos
estaban relacionados a la creacién de una fuerza multinacional contrainsurgente
para Colombia". sHace una década?, preguntibamos incrédulos. Y remataba: "se
equivocan los politicos y la sociedad civil si creen que el Plan Colombia nacié
hace 3 afios, porque fue consolidandose en la ultima década".

En esa perspectiva, se buscarfa comprometer al ejército ecuatoriano en el
siguiente escenario militar de baja intensidad pensado por Washington, esto es la
zona andina, donde se busca desestabilizar a Venezuela y comprometer a los
pafses limitrofes en las tesis belicistas de Uribe y Bush para Colombia.

Si el Presidente de Ecuador, Lucio Gutiérrez, llegd o no a acuerdos en
materia de seguridad regional y alianza militar con los presidentes Bush y Utribe
cuando visité Washington y Bogota a poco de posesionarse, es cosa que se
podra develar solamente en el futuro; pero lo que nadie duda es que si aprueba
un nuevo acuerdo militar solicitado por el Jefe del Comando Sur en las
anteriores semanas bajo el presunto "compromiso ecuatoriano contra las
drogas" (mediante el cual se amplia el que antes firmaron los gobiernos de
Mahuad y Noboa para la ocupaciéon norteamericana de la base de Manta), se
pondria en peligro la paz del pais y su politica principista de no intervencion y
resolucién pacifica de los conflictos.

De aprobarse esta nueva cesiéon de soberanfa, el acuerdo que permitié
entregar Manta al Comando Sur sufrirfa una modificacion, correspondiente a la
nueva estrategia post-11 de Septiembre y la realidad post-Irak para los Andes.
Aunque resulta evidente que las FFAA del Ecuador, con o sin acuerdos escritos



con los EE.UU., contindan adelantando la estrategia militar de lineas exteriores
en torno a Colombia, advirtiendo que en términos militares, del escenario de
lineas exteriores al teatro de operaciones, hay apenas un paso, y eso lo sabe un
militar como Lucio Gutiérrez.

Es necio pero util repetir que esas estrategias, presionadas por el Comando
Sur y ocultas tras el pretexto de la "lucha antinarcéticos", tienen peligrosos
objetivos militares para toda la regién andina y el continente entero.

Cuando las teorfas enloquecen:

Ahora bien, no siempre les funcionan bien las cosas a los estrategas de los
escenarios continentales: la emergencia chavista en Venezuela no estaba en las
previsiones sefialadas hace dos décadas, ni tampoco el insurgir de los pueblos
indigenas del continente. No importa: las agendas hemisféricas se ajustan y los
programas estratégicos se reactualizan. Ahora el informe de la CIA ("Escenatios
para el 2.015") cataloga a los indios como "nueva amenaza continental" y
Caracas se incorpora a las prioridades de la llamada "desestabilizacion legitima".

Si esos escenarios, configurados de manera virtual hace una década, se
cumplen, ¢qué rol jugara la instalacién acelerada de bases, radares, equipos
tecnolégicos de punta y estaciones de inteligencia norteamericana en este
esquema geopolitico?

La primicia noticiosa del "Journal do Brasil" dada a conocer al mundo en el
2002 y reafirmada por la Ministra de Defensa de Colombia (los paises de la
regiéon deben involucrarse en la estrategia antiterrorista) podtian responder
mejor esa pregunta. Pero al ser desmentido el desliz publico de la ministra por
parte de algunos gobiernos de la region, y al ser rechazado el pedido de Bogota
de manera tajante por Brasil y Venezuela, proactivamente por Ecuador y
discretamente por Perd, se desmoronaria una buena parte de la parafernalia
claborada en los ejercicios estratégicos de los noventa.

¢Es probable admitir que misiones militares cooperativas ("cascos azules"
incluidos) intervengan en las selvaticas profundidades de Colombia?. Es muy
poco probable pues no se las tendrian facil: existe un subterraneo descontento
estructural en una buena parte del mapa regional, y eso incluye a parte de las
elites locales y los mandos militares, que impide que "el factor de facto" se
asimile a esa visién del Nuevo Orden cuyo objetivo en esta parte del mundo
serfa -casi- previsible: apuntar, nuevamente, el poderio de la contrainsurgente
baja intensidad hacia el "enemigo interno", enemigo que -con la excepcion de la
insurgencia colombiana- es civil, pacifico, desarmado, democratico y con
capacidad de movilizacién probada en buena parte del continente
latinoamericano.

Si se profundizan los desperfectos de esta estrategia elaborada afios atras
(uno de los desperfectos, los repetidos fracasos de la politica exterior militarista
de Uribe entre los paises vecinos), la paramilitarizacién y la invencién de



escaramuzas fronterizas podrian ser un componente no descartable en la region,
para ganar tiempo y terreno perdidos.

Lo malo para esa estrategia, es que Brasil tiene nada mas y nada menos que
al partido mas grande de la neo-izquierda en el palacio de gobierno y a Lula de
presidente del pafs mas extenso del sur, Chavez aun logra mantenerse airoso en
el poder a pesar del embate desestabilizador en su contra, y Ecuador, pese a su
compleja dicotomia gubernamental, tiene todavia fuertes movimientos sociales,
indigenas y de izquierdas que, de alguna manera, se expresan ain en la
ambivalente politica exterior del pais.

América Latina en la mira... preventiva:

Si la guerra imperial tiene un caricter permanente y extension global, si los
"teatros de operaciones" van desde el Oriente Préximo a la China, de los Urales
y el Asia Central a las Américas, las "operaciones y campafias" especificas, en
nuestro caso, se llaman: Plan Colombia, Tres Fronteras, Iniciativa Regional
Andina, Alcantara, Misiones, Cabafias 2000 y, por supuesto, uno de sus
numerosos eslabones logistico-estratégicos, el mas grande y menos conocido
por cierto, constituye la nada "ecuatoriana" Base militar de Manta.

Si el "teatro de operaciones regional" de la nueva Roma y su mediocre
emperador, abarca un territorio que va desde el Rio Grande a la Patagonia, sus
elementos concretos, como el Plan Colombia y la Iniciativa Regional Andina,
constituyen una amenaza a los llamados "recursos del tercer milenio" que
nuestras tierras poseen, en particular la Amazonia sudamericana.

El Premio Nobel de la Paz Adolfo Pérez Esquivel, afirmaba con certeza en
el encuentro contra el ALCA realizado en Quito el pasado octubre, que "el
unico pafs que tiene un proyecto estratégico para América Latina,
lamentablemente, es Estados Unidos, y no es, precisamente, el que necesita
nuestro continente". Por ello, crei pertinente compattitle siete urgencias
necesarias, que muy discretamente las he dado en llamar...

Desafios Latinoamericanos post—Irak:

1. La irreversible necesidad (por sobrevivencia propia incluso) de nuestros
pueblos y organizaciones del continente, de apoyarnos de manera sistemdtica y
planificada, los numerosos procesos sociales y politicos de las Américas,
incluyendo de manera urgente a las resistencias sociales en el interior de los
EE.UU, en una escala que permita potenciar, también, la solidaridad sur-norte.

2. La necesidad de que todos nuestros procesos nacionales, se vean, piensen
y redimensionen a escala continental, pues si no engarzan en proyectos
regionales de integraciéon y "contagio por el ejemplo", apoyos mutuos y
cooperacion estratégica y logistica, corren riesgos mayores en la "nueva era"
post-ocupacion de Bagdad.

3. La inaplazable necesidad de entender y acumular para la causa de la paz y
la soberanfa de América Latina, sobre todo, en tan peligroso escenario global, las
multitudinarias resistencias pacificas de los pueblos y de las maltiples capas de



las sociedades civiles del mundo, contra la brutal guerra de conquista
emprendida por el eje Washington-Londres-Madrid-Tel Aviv. En este desafio,
resulta vital ampliar la esfera de alianzas hacia sectores que en el empresariado,
las capas medias y los mismos militares, repugnan ética o conceptualmente de
los previsibles resultados de la "Guerra Preventiva" y de la destruccién de las
economias nacionales via ALCA. El imperio excluye y divide, nuestros procesos
deben responder con inclusién, generosidad y amplitud. El imperio manda con
rasgos totalitarios y dictatoriales, nuestros procesos deben responder con mas
democracia, mas participaciéon y mas libertades. El imperio ordena muerte y
destruccién, nuestros procesos deben responder con vida y construccién de
vida. Si resulta previsible presagiar que el Eje Washington-Londres-Madrid-Tel
Aviv responderda en gavilla al Tercer mundo y en este hemisferio a los
desobedientes de América Latina, la integracién estratégico-operativa y la
coordinacién actuante, nos permitirda superar esta fase posmodernamente
cavernicola impuesta en el mundo.

4. La resistencia de los pueblos, ademas de continental, es -ahora mucho mas
que antes- global, es decir planetaria. El "sujeto histérico" que patece emerger
como alternativa mundial al Imperio, a la "Guerra Preventiva" y al
neoliberalismo, es un sujeto global, es la humanidad, apuesta que los cuates
zapatistas adelantaron afios antes. Es preciso, pues, pensarnos en escala
planetaria, ya que el conflicto, en dltima instancia, es entre la especie humana y
una mafia terrorista que ha creido llegada la hora de dominar sin subterfugio ni
matiz alguno. Los amos de la "Guerra Preventiva" han decidido hacernos saber
que no quieren que ningdn subdito en el planeta los ame, s6lo quieren que se los
tema. Esa es la magnitud y el calibre del desafio que se ha lanzado contra el
mundo.

5. El proceso de dominacién unipolar no solo es militar y econémico, sino
sobre todo cultural y también mediatico. Debemos desatar un proceso serio de
consultas y aportes de las organizaciones sociales, empresariales, académicas y
las universidades de Nuestra América, para construir los ejes y contenidos de
una vigorosa propuesta alternativa al ALCA. Hay que dotar de contenidos
especificos al "ALBA" planteado por el Presidente Chavez en Venezuela para
que sea una alternativa real al ALCA.

Por otra parte, el contrapeso visible y el enorme aporte a la paz y a la verdad
que significara en la reciente guerra de ocupacion el trabajo de la cadena arabe
Al Jazira y de algunos canales de television europeos, que resistieron con
dignidad y éxito la mentira mediatica del Imperio, me llevan a plantear el reto y
la obligacién de trabajar contra la militarizacién, también en este campo:
debemos constituir, entre los gobiernos de Venezuela, Brasil, Cuba, y quizas
Ecuador, asi como con la participacién de todas las organizaciones sociales y
gremios del continente, una Cadena de Televisiéon propia, estatal y social,
publica y ciudadana, de todo el continente latinoamericano. Requerimos con



suma urgencia de una "Al Jazira latinoamericana", dotada de equipamiento
tecnologico, profesional y logistico de punta, que enfrente la dictadura unipolar
mediatica del Imperio y a sus cotorras en toda la regién, y que nos permita
resistir y derrotar los desafios mediaticos de su guerra cultural en Nuestra
América.

Provocacion al encuentro de desmilitarizacion:

6. (Numero de la bestia). Aunque le apostamos la vida a la utopia de un
mundo desmilitarizado, creo importante hacer publica una pregunta personal
que, en la actual fase, nacié de una constatacién invisible: el descontento
multitudinario que Bush y sus halcones han sembrado en el mundo entero vy,
especialmente, en América Latina. En nuestro continente, ese descontento no es
sélo civil, también cruza, con especial atencién, muchos segmentos militares
que, desde las concepciones patridticas y nacionalistas, y desde el "analisis de
escenatios" que les deja la realidad mundial post-Irak, previenen dias peores para
los Estados-nacién y para la propia vigencia de las estructuras de los llamados
"poderes permanentes". Ergo: ¢setfa descabellado, o no, pensar que -ante los
hechos consumados de la "Pax Amerticana"- los gobiernos de Venezuela
Bolivariana, Brasil y Cuba, puedan generar un proceso madurado y paciente,
para la constituciéon de un bloque militar integrado de la regién (con las obvias
descalificaciones y excepciones que ustedes estaran pensando, por supuesto),
que sustituya la concepcion del "enemigo interno" y modifique la doctrina de la
Seguridad Nacional, para prevenir la defensa nacional y soberana de nuestra
América Latina en el nuevo y tiesgoso contexto marcado por la rapifia imperial?

Hermanas y hermanos:

El loco Simén Rodtiguez nos mandé a "inventar o errat", no a copiat, no a
reproducir, porque los procesos sociales, cuando son verdaderos, no son copia
ni calca, y si algo -y mucho- nos ha ensefiado América Latina es precisamente la
bella osadia del suefio y la originalidad de las nuevas y vigentes utopias que
empujan la vida y caminan a los pueblos.

Posdata a Don Durito de I.a Lacandona:

En estas disyuntivas, ¢qué tiene que ver el sentimiento con hipétesis
geopoliticas?, y atin mas: ¢qué tiene que ver el amor con la geopolitica?. Usted
nos ensefié que participar lucida y activamente desde la sociedad civil, ahora
andina, latinoamericana y mundial, ante todos estos desafios, es la batalla mas
seductora que podremos haber dado en nuestra larga y apacible existencia.

Como se habla en Ecuador, “dé diciendo” a su pueblo chiapaneco, a
nuestros hermanos y hermanas del EZLN, a las comunidades en resistencia y
municipios auténomos, dé diciéndole a Marcos, a todo San Cristébal, que les
agradecemos haber nacido, que su presencia sentimos aqui, bien cerquita del
pecho y la ternura americana.



Visiones antagonicas .Sensatez e insensatez

Profesor de economia y relaciones internacionales en la Universidad de
Columbia, Dani Rodrik (7) es uno de los autores mas consultados en el campo
del crecimiento econémico. El articulo que publicamos aqui ha sido extractado
del libro que publicara en 1997 luego de la crisis en el sudeste asiatico, Has
Globalization Gone Too Far?. Best-seller del afio, el libro fue en aquel
momento calificado por Business Week como "uno de los mas importantes
libros de economia de la década". Rodrik define las posturas enfrentadas en el
debate de la globalizacién de la siguiente manera: "los globalizadores acusan a
los antiglobalizadores de ser simples proteccionistas que reaccionan como
autématas y no entienden el principio de la ventaja comparativa ni las
complejidades de las leyes e instituciones comerciales. Los criticos de la
globalizacién denuncian a sus opositores por su perspectiva tecnocratica y
estrecha. (...) La economia mundial debe hacer frente al desafio de asegurar que



la integracién econémica a nivel internacional no conduzca a desintegracién
social a nivel nacional" (8).

La globalizacién -ha dicho Thomas Friedman del New York Times es "el
proximo gran debate de politica exterior”. Y, sin embargo, a medida que el
debate se expande se vuelve cada vez mas confuso. ¢La globalizaciéon genera
prosperidad y crecimiento econémico, como creen muchos economistas y
politicos? ¢O amenaza la estabilidad social y el medio ambiente, como plantea
una curiosa mezcla de intereses que retine desde representantes obreros hasta
ambientalistas?

¢Esta tan avanzada que ha dejado a los gobiernos nacionales sin mucho
poder para regular sus economias y usar sus instrumentos politicos para
propender a fines sociales? ¢El traslado de las actividades manufactureras a
pafses con bajos salarios debilita el poder adquisitivo global, creando sobreoferta
de productos de todo tipo? ¢O es sélo un concepto en boga, cuyas
consecuencias son mas intrascendentes de lo que parece?

Hay buenas razones para preocuparse por la calidad del debate sobre este
tema. Porque hasta ahora, mas que una discusiéon racional es un didlogo de
sordos. Los "globalizadores" acusan a los "antiglobalizacién" de ser simples
proteccionistas que reaccionan como autématas y no entienden el principio de la
ventaja comparativa ni las complejidades de las leyes e instituciones comerciales.
Los criticos de la globalizacién denuncian a sus opositores por su perspectiva
tecnocratica y estrecha. Dicen que los economistas se enamoran de sus modelos
artificiales y no comprenden el funcionamiento del mundo real. Resultado:
acusaciones a montones y poco aprendizaje de ambos lados.

Ambas posturas tienen argumentos validos. Gran parte del debate popular
sobre el efecto de la globalizaciéon en los salarios estadounidenses, por ejemplo,
ignora la abundante investigacion de los economistas. A una persona
razonablemente informada, que lee regularmente las principales paginas de
opinién nacionales, se le podria perdonar que no conozca la abultada literatura
existente sobre la relacién comercio/inequidad, y que mucha de esa literatura
contradice la visiéon simplista segin la cual el detetioro de las fortunas de
estadounidenses y europeos se debe a la competencia de salarios bajos en el
extranjero.

Segin el pensamiento académico imperante, al aumento del comercio con
los pafses en desarrollo podrfa adjudicarsele 20% de la reducciéon en las
ganancias de los trabajadores no calificados de Estados Unidos (con relacion a
los calificados), pero no mucho mas. La explicacion del ensanchamiento de la
brecha salarial entre trabajadores calificados y no calificados hay que buscarla en
otra parte; en los cambios tecnologicos y en la des-sindicalizacién, por ejemplo.

También es cierto, sin embargo, que los economistas y defensores del
comercio descuidaron o despreciaron algunas de las grandes complicaciones
relacionadas con la integraciéon econdmica internacional. Consideremos las



siguientes preguntas: sHasta qué punto la movilidad del capital y la tercerizacién
de la produccién aumentaron la sustituciéon del trabajo nacional por trabajo en
otras latitudes, agravando la inseguridad econémica que viven los trabajadores
(ademis de forzar la reduccion de sus salarios)? ¢Las consecuencias distributivas
de la globalizaciéon porque algunas tiene son reconciliables con los conceptos
nacionales de justicia distributiva? El comercio con paises que tienen diferentes
normas e instituciones sociales, ¢debilita los tradicionales acuerdos sociales
nacionales? ¢Hasta qué punto la globalizaciéon disminuye la capacidad de los
gobiernos nacionales para brindar los bienes publicos que esperan sus
ciudadanos, como por ejemplo seguro social contra riesgos econémicos?

Estas son preguntas serias que subrayan la posibilidad de que los mercados
globales en expansion entren en conflicto con la estabilidad social, aun cuando
esos mercados beneficien a exportadores, inversores y consumidores. Algunas
de estas preguntas no han sido seriamente analizadas por los economistas. Otras
no pueden responderse solamente con andlisis econémico y estadistico. Pero la
historia de la globalizacién no esta completa si no se tienen en cuenta también
esos grandes temas.

Aun con la revolucién del transporte y las comunicaciones y el sustancial
progreso en liberalizacién del comercio de los ultimos 30 afios, las economias
nacionales siguen muy aisladas entre si. Ese aislamiento tiene una consecuencia
fundamental, destacada en wvarias oportunidades por el economista Paul
Krugman: la mayorfa de los gobiernos en el mundo industrializado no estd tan
maniatada por la globalizacién econémica como se cree. Retienen una
importante autonomia en la regulaciéon de sus economfias, en el disefio de sus
politicas sociales y en el mantenimiento de instituciones que difieren de las de
sus socios comerciales.

La suposiciéon de que las economias nacionales estin sumergidas en un
mercado mundial unificado y sin fisuras es desmentida por varias pruebas.
Tomemos el caso de Norteamérica. El comercio entre Canadd y Estados Unidos
es uno de los mas libres del mundo y sélo tropieza con minimas dificultades de
costo en transporte y comunicaciones. Sin embargo, el economista canadiense
John McCallum afirma que el comercio entre una provincia canadiense y un
Estado de la Unién (comercio internacional) es en promedio 20 veces menor
que el comercio entre dos provincias canadienses (comercio intranacional).
Claramente, los mercados de Canadd y Estados Unidos se mantienen
sustancialmente sepatados uno del otro. Y si esto es cierto en el comercio
Estados Unidos-Canada, debe ser mucho miés cierto en otras telaciones
comerciales bilaterales.



La globalizacién importa

Al ir aumentando la importancia del comercio durante los ultimos treinta
afios, se fueron limitando cada vez mas las opciones que tienen los politicos a su
disposicién. El tan mencionado imperativo de mantener "la competitividad
internacional” imparte un sesgo definido al disefio de politicas nacionales.

Veamos las practicas en el mercado laboral. Como Francia, Alemania y otros
paises demuestran, sigue siendo posible mantener politicas que aumenten el
costo del trabajo. Pero la globalizacién estia subiendo en todas partes el costo
social de ejercer esa opcién. Las naciones europeas si deciden ejercerla pueden
ofrecer buenos beneficios y generoso salario minimo siempre y cuando acepten
pagar los costos. Porque al aumentar la movilidad internacional de las empresas,
corren el riesgo de aumentar el nivel de desempleo interno.

Las consecuencias se ven en todas partes. En Japon, las grandes empresas ya
comenzaron a desmantelar la prictica de garantizar empleo de por vida, uno de
sus rasgos mas distintivos. En Francia y Alemania, los sindicatos se pusieron en
pie de guerra ante intentos oficiales de recortar jubilaciones. En Corea del Sur,
los sindicatos tomaron las calles para protestar por la intencién del gobierno de
aflojar la politica de despidos. Los paises latinoamericanos compiten por los
primeros puestos en liberalizacién comercial, desregulaciéon de la economia y
privatizacién de empresas publicas.

Si preguntamos a cualquier empresario o funcionario por qué es preciso
introducir esos cambios, escucharemos siempre el mismo mantra: "Tenemos
que mantener (o lograr) competitividad en una economia global". Como en
muchos pafses algunos de esos cambios aparentemente violan viejos acuerdos
sociales, es entendible que haya reaccién publica contra la globalizacion.

Mis comercio, mas gobierno

El periodo de la posguerra fue testigo de dos tendencias aparentemente
contradictorias: crecimiento de comercio y crecimiento de gobierno. Antes de la
Segunda Guerra Mundial, los gobiernos de los actuales paises industrializados
gastaban alrededor de 20% de su PBI. Para mediados de los '90, el promedio era
de 47%. El creciente papel del gobierno es mds notable en, por ejemplo,
Estados Unidos (de 9 a 34%), Suecia (de 10 a 69%), y Paises Bajos (de 19 a
54%). El gran motor que impulsé la expansion del gobierno en aquel perfodo
fue el aumento del gasto social y, en particular, transferencia de ingresos.

No es casual que el gasto social aumentara a la par del comercio
internacional. Por ejemplo, pequefias economias europeas muy abiertas como



las de Austria, Pafses Bajos y Suecia tienen gobiernos grandes en parte como
resultado de sus intentos de minimizar el impacto social de su apertura a la
economia internacional. Es en las economifas mds abiertas (Dinamarca, Paises
Bajos, Suecia) donde mas creci6 el gasto en transferencia de ingresos.

Hay una fuerte relacion en los paises entre el grado de exposicion de un pais
al comercio internacional y la importancia de su gobierno en la economia.

La integracion econémica internacional plantea un dilema setio: la
globalizacién aumenta la demanda de seguro social y, a la vez, reduce la
capacidad de un gobierno para responder adecuadamente a esa demanda. Por
ende, a medida que la globalizacién se intensifica, erosiona cada vez mas el
consenso social necesario para mantener los mercados nacionales abiertos al
comercio internacional.

Desde principios de los '80, el impuesto al capital tendié a bajar en los
principales pafses industriales, mientras que en general el impuesto al trabajo
sigui6 creciendo. Al mismo tiempo, el gasto social se estabilizé en relacién con
los ingresos nacionales. Esos resultados reflejan la disyuntiva que enfrentan los
gobiernos en las economias cada vez mas abiertas. La demanda de programas
sociales se compensa con la necesidad de reducir la carga impositiva sobre el
capital, que se ha vuelto mas mévil globalmente.

Se malinterpreta el comercio global

Las tensiones creadas por la globalizacion son reales. Pero son mucho mas
sutiles que los términos que dominan el debate. "Competencia de bajos
salatios", "la nivelacién del campo de juego", son frases que prenden, pero que
también confunden a la gente y le impiden comprender los verdaderos temas. El
debate debe ser mas sutil y las soluciones mas imaginativas.

Un enfoque méds amplio de este debate, uno que incluya algunos de los
aspectos mencionados aqui, aporta mas credibilidad a los defensores del libre
comercio en sus intentos de clarificar los errores que los opositores al comercio
suelen propagar. El reciente libro del periodista William Greider, One Word,
Ready or Not - The Manic Logic of Global Capitalism (Un solo mundo,
estemos listos o no: la maniatica légica del capitalismo global) ilustra el atractivo
que muchas de esas equivocaciones tienen para los analistas del comercio.

Uno de los principales temas del libro que la expansiéon global de los
mercados estd debilitando la cohesion social y llevando inexorablemente hacia
una gran crisis politica y econémica podtia interpretarse como un versién
expresada en términos mas audaces del posible peligto que acabamos de
describir. Muchas de las preocupaciones de Greider las consecuencias para los
trabajadores no calificados en los paises industriales avanzados, el debilitamiento
de las redes de seguridad social, y la represion de los derechos politicos en
algunos de los principales exportadores como China e Indonesia son



ciertamente vélidos. Sin embargo, al no presentar un analisis econémico
profundo ni un analisis sistematico de las pruebas empiricas, el libro de Greider
no es una gufa muy confiable para comprender lo que estd ocurriendo y
tampoco explica bien cémo corregir las cosas.

Una falacia popular perpetuada en trabajos como el de Greider es que los
salarios bajos son la fuerza que impulsa el comercio global actual. Si eso fuera
asi, los mayores exportadores del mundo serfan Bangladesh y varios pafses de
Africa. Algunas plantas de exportacion mexicanas y malayas podrian
aproximarse a los niveles estadounidenses en productividad del trabajo, mientras
que los salarios locales son muy inferiores. Sin embargo, lo que es cierto en el
caso de unas pocas plantas no se aplica a las economias en su totalidad y, por lo
tanto, no tiene mucha validez para el grueso del comercio mundial.

De igual modo, es un error atribuir el déficit comercial estadounidense a las
politicas comerciales restrictivas de otros pafses, politicas que Greider llama la
"conducta desequilibrada" de los socios comerciales de Estados Unidos. ¢:Cémo
explicamos entonces el gran déficit de Estados Unidos con Canada? Si los
desequilibrios comerciales estuvieran determinados por las politicas comerciales,
entonces la India, uno de los pafses mas proteccionistas del mundo hasta hace
muy poco, habrfa registrado grandes excedentes comerciales.

Otro error de concepto es que la industrializacion orientada a la exportacion
no ha logrado mejorar el nivel de vida de los trabajadores en el sudeste asiatico.
Contrariamente a la impresiéon que uno se lleva luego de escuchar a los que se
oponen a la globalizacién, la vida es significativamente mejor para la amplia
mayorfa de los ex agricultores que ahora trabajan en las fabricas malayas o
chinas. Ademas, por lo general, no se da el caso en que empresas de propiedad
extranjera en los paises desarrollados aplican condiciones de trabajo inferiores a
las existentes en ese pafs. En realidad, a menudo lo contrario es verdad.

Redes de seguridad

Ni nos debemos alarmar con la globalizacién ni tampoco ilusionarnos
demasiado. Ia globalizacién aumenta notablemente las oportunidades para
quienes tienen las habilidades y la movilidad para florecer en los mercados
mundiales. Puede ayudar a los paises pobres a escapar de la pobreza. No limita
la autonomia nacional como suponen muchos debates populares.

Tampoco hace bajar los salarios de los obreros no calificados de los paises
industrializados, ni aumenta la inseguridad econémica, ni llega para tirar abajo
viejos acuerdos sociales ni debilita las redes de seguridad social.

Hay dos peligros en la falta de rigor al analizar las consecuencias sociales de
la globalizacion. El primero, y mas evidente, es la posibilidad de una reaccién
politica en contra del comercio. La candidatura de Patrick Buchanan en las
primarias presidenciales republicanas de 1996 revel6 que el proteccionismo



puede ser un argumento que se vende facil en tiempos de inseguridad laboral en
Estados Unidos.

El segundo peligro es mas serio. La acumulacién de los efectos secundarios
de la globalizacién podtian llevar a un nuevo tipo de divisiones de clase entre los
que prosperan en la economia globalizada y los que no; entre los que comparten
sus valotes y los que no quieren compartirlos; entre los que pueden evitar
riesgos diversificindose y los que no pueden.

Eista no es una perspectiva agradable ni siquiera para los que estin en el lado
ganador. La profundizacién de las fisuras sociales nos dafia a todos.

Los politicos no deben esconderse detras de barreras proteccionistas. El
proteccionismo serfa de poca ayuda y crearfa sus propias tensiones sociales. Lo
que deberfan hacer es complementar la estrategia externa de la liberalizacién con
una estrategia interna de compensacion, capacitacién y seguro social para los
grupos mas expuestos.

El gran desafio para este siglo es armar un nuevo equilibrio entre mercado y
sociedad, que siga liberando las energfas creativas de la empresa privada sin
erosionar las bases sociales de la cooperacion.

¢Por qué el apoyo incondicional de Espafia a EE.UU. en la
guerra contra Irak?

Desde que, nuevamente, empezaran a sonar los tambores de guerra en
Oriente Medio, muchos nos hemos preguntado por qué Espafia se ha
constituido en un aliado incondicional de EE.UU.

Mas alla de las respuestas simplistas de indole politica o personal con que
nos vienen acostumbrando los medios, es importante migrar de lo secundario a
lo principal, de la apariencia al fondo. Necesariamente este paso, en el contexto
de la sociedad capitalista contemporanea, no puede ser otro que el estudio de los
intereses econémicos de los diferentes bloques imperialistas. En este sentido, en
las dltimas décadas, Espafia se ha adentrado paulatinamente entre los paifses de
mayor influencia econémica en el escenario mundial. Recientemente Carlos
Checa, estratega y asesor del presidente Clinton durante su dltimo mandato,
afirmaba refiriéndose a Aznar: "Juega Fuerte. Quiere que Espafia supere su
status de potencia regional iberoamericana para convertirse en uno de los
grandes". En efecto, mas alla de los deseos, aspitaciones y suefios de Aznat, la
conclusién que cabe extraer de esta afirmacion es que Espafia es una potencia
emergente que aspira a un hueco en la lucha por el reparto de las areas de
influencia econémica.

El conflicto en Otiente Medio nos esta ofreciendo toda una serie de datos y
pistas que nos permiten aproximar la estrategia politica que esta adoptando



Espafia para hacerse con un lugar entre las principales economias del mundo.

No obstante, para interpretar y concluir correctamente, es preciso, a mi modo
de ver, situar algunos aspectos importantes que caracterizan la actual situacién
internacional.

Los intereses reales de Estados Unidos en la guerra

La entrada en el siglo XXI estd viéndose determinada por la crisis estructural
capitalista que se inicié6 en 1974. En la actualidad, las principales economias
industriales, Japén, la Unién Furopea y Estados Unidos se encuentran en una
profunda recesiéon econémica. Esta crisis econémica, a diferencia de anteriores,
se esta viendo agravada por el hecho de que la economia japonesa se encuentra
estancada desde principios de los noventa, asi como por el desbordamiento de la
economia ficticia asociada a los valores tecnolégicos en Estados Unidos y
Europa.

Tras la caida de los paises socialistas y el derrumbe de la URSS, toda la
década de los noventa, se ha caracterizado por el recurso a la guerra por parte de
EE.UU. como dtnica via posible para contrarrestar las crisis ciclicas del
capitalismo. La actual escalada bélica responde a la necesidad de prorrogar
nuevamente la temida crisis que, segin muchos expertos, puede ser de una
dimension superior a la de los afios treinta del siglo pasado.

La crisis de EE.UU. marca el compas de la agonia econémica internacional.
La espectacular desproporcion entre la economia financiera y la economia
productiva, el déficit en la balanza de pagos, la caida del indice bursatil de los
valores tecnologicos, el aumento del paro y de las desigualdades sociales, son
algunos de los rasgos fundamentales de la crisis norteamericana.

Pero, ¢por qué EE.UU. recurre a la guerra para solucionar la crisis? La
guerra contribuye a prolongar el auge de la economia norteamericana y a retrasar
la esperada crisis. Cada guerra iniciada por EE.UU. en Oriente Medio ha venido
seguida de un alza del precio del petréleo. El aumento del precio de este
combustible ha hecho incrementar espectacularmente los beneficios de los
principales monopolios del petréleo y ha fortalecido el délar en el sistema
monetario internacional. La hegemonia del ddlar es vital para contrarrestar el
balance de pagos deficitario de EE.UU., un ataque al ddlar podtfa desencadenar
una reaccion en cadena de consecuencias econdémicas desastrosas e
incalculables.

También es una guerra contra Ia Unién Europea
En este contexto de crisis, el control del petréleo es clave para EE.UU. ya

que asegura su hegemonia respecto a Japén y la Unién Europea. Las
justificaciones dadas por la Casa Blanca para iniciar la guerra contra Irak carecen



de todo fundamento racional. Uno de los pretextos consiste en atribuir una
importancia desproporcionada al petréleo iraqui en el mercado internacional.
Bajo ese supuesto existirfa el peligro de un posible colapso energético en
occidente o una subida espectacular del precio del petrdleo si el gobierno de
Irak decidiese unilateralmente parar sus exportaciones. Este argumento se cae
por su propio peso cuando han sido, durante toda la década de los noventa
hasta hoy, los bombardeos "quirurgicos" anglo-estadounidenses, asi como el
embargo econémico, los que han limitado la exportacion del petréleo iraqui.
Otro de los argumentos mas utilizados ha sido el de las armas de destruccion
masiva iraquies. Esto en boca de un pafs que el pasado afio 2002 tuvo un
presupuesto militar de 366.000 millones de délares, una cantidad muy superior a
la suma de los diez paises siguientes que mas gastan en armamento, €s, cuanto
menos, de un cinismo extremo. Irak no tiene potencial militar alguno, no puede
tenerlo tras doce afios de bombardeos sistematicos y de inspecciones que no
han encontrado ni una sola prueba que corrobore tal acusacién. Ni siquiera el
mismo Scott Ritter, inspector de Naciones Unidas durante 1997 y 1998 que
reconocié abiertamente su ejercicio de espionaje al servicio de EE.UU. durante
sus inspecciones, se atrevié nunca a afirmar la existencia de tales armas.

El grueso del consumo interno de petréleo en Estados Unidos proviene de
Venezuela, Canada y México. Por tanto, no existe una dependencia directa de
EE.UU. respecto al petréleo de Irak, es mas, la importancia de este petréleo se
ha ido relativizando tras la cafda de la URSS y en la medida que avanzaba la
implantacién de multinacionales norteamericanas como Chevron- Texaco en los
yacimientos del Caspio y la regién de eurasia.

Pero entonces, ¢cual es la finalidad de la guerra en Irak? I.a UE con una
economia mas dindmica y robusta que la norteamericana se esta conformando
como el principal competidor de EE.UU. La UE, a finales de 2004, cuando se
hayan incorporado los nuevos Estados miembros, ademas de Gran Bretafia y los
pafses escandinavos, conformard un mercado de 450 millones de personas
frente a los 280 millones de norteamericanos, el PIB (Producto Interno Bruto)
europeo superard con creces el norteamericano.

Ademas, EE.UU. esta recibiendo duros golpes en América Latina en la
medida en que se ve frenada la aplicacién del ALCA (Area de Libre Comercio
de las Américas). La consolidacién de Chavez en Venezuela tras el golpe de
Estado fallido en Abril del afio pasado, la resistencia de la insurgencia en
Colombia frente al Plan Colombia, la llegada al poder de Lula en Brasil y el
incremento de los movimientos revolucionarios en toda América Latina no
contribuyen a la consolidacion de los intereses imperialistas norteamericanos en
Latinoamérica y, por tanto, debilitan su potencial en el panorama internacional.

Volviendo al conflicto en Oriente Medio. ¢Adénde va el 10 por ciento de las
reservas de petréleo mundial?, es decir, ¢a donde va el petrdleo de Irakr Ia
mayorfa del petréleo iraqui tiene por destino Europa, sobretodo Francia y



Alemania cuyas economias son el principal motor de la UE, y de Japén. EE.UU.
sabe que controlando el petréleo iraqui asegura su hegemonifa mundial y su
dominio sobre la UE y Japén. La postura de Francia contra la guerra no
responde a dnimos pacifistas sino al hecho de que ve peligrar su posicién
econdémica en la region, mucho mejor consolidada que la de EE.UU.

Con la guerra, EE.UU. busca eliminar y aplacar al que, seguro, sera su futuro
competidor mas fuerte, la UE. Esta estrategia pasa por eliminar la competencia
en la industria del petréleo y asegurar el monopolio de las empresas
norteamericanas y anglosajonas, de Exxon-Mobil, Chevron-Texaco y BP-
Amoco-Arco. Con ello, a su vez, contribuye a reforzar el ddlar y a debilitar el
euro. Un euro fuerte y un posible paso de pafses de la OPEP al euro podtfan
constituir un ataque al délar de consecuencias inimaginables.

Espafia se desmarca de sus aliados naturales

Los aliados naturales de Espafia, como consecuencia del proceso de
convergencia europea, estin en la UE. Esta es una cuestion estratégica, a largo
plazo, para el capitalismo espafiol. Pero si esta premisa es cierta ¢como es
posible entender el alineamiento de Aznar con EE.UU.? Hasta el momento
EE.UU. ha demostrado en reiteradas ocasiones que puede dividir a la UE.

Durante la guerra de Yugoslavia esto sucedié en reiteradas ocasiones y,
ahora, en el conflicto de Oriente Medio vuelve a percibirse. Ia estrategia
norteamericana pasa por aprovechar los conflictos de intereses entre los Estados
miembros de la UE para sacar tajada, fortalecer sus posiciones y, de paso,
debilitar a Europa.

En el reciente conflicto de Oriente Medio, Espana se ha desmarcado de las
posiciones de los dos motores de la UE, Francia y Alemania, para hacer
prevalecer y reforzar sus intereses econémicos y regionales.

¢Es posible una fragmentacion de la UE? ¢Hasta cuando va a poder hacer
uso EE.UU. de las contradicciones existentes en el seno de la UE? No obstante,
este teérico punto flaco parece temporal en la medida que el proceso de
convergencia europea avanza y unifica los intereses de los Estados europeos que
conforman la UE. Al final, todos los intereses econémicos en juego, incluidos
los de Espafia, pasaran, ineludiblemente, por la defensa del proyecto europeo
comun, por la construcciéon de una Europa imperialista capaz de hacer frente a
EE.UU.

Los intereses del capitalismo
espafiol, alianza a corto plazo para EE.UU.

La alianza de Espafia con EE.UU. es tictica, a corto o medio plazo, y
responde, por un lado, al intento de fortalecer sus intereses regionales en



América Latina donde es el segundo mayor inversor del mundo y, por el otro, a
engrosar vertiginosamente los beneficios de la principal empresa energética
espafiola Repsol-YPF.

Hemos hecho referencia a como el alza del precio del petréleo en tiempos
de guerra hace incrementar los beneficios de los grandes monopolios petroleros.
Observemos el siguiente cuadro2 correspondiente a los afios 1999 y primer
trimestre de 2000, durante los cuales se atacaba a Irak mediante los
denominados bombardeos "quirargicos".

Compaiiia petrolera Beneficios  primer Incremento respecto
semestre de 2000* (en | a 1999
millones de U$S)

Exxon-Mobil 7500 116%

Shell-Royal Dutch 6106 87%

BP-Amoco-Arco 6317 197%

Total Fina — EIf 2971 165%

Texaco 1199 154%

Chevron 2247 218%

Repsol — YPF 1144 303%

El cuadro habla por si solo; esta claro que Repsol-YPF se beneficia con la
guerra, el porcentaje de la tercera columna, que expresa el incremento de
beneficios, es, incluso, mayor que el de la gigante norteamericana heredera de
Standard—Oil, Exxon-Mobil, o la anglo-estadounidense BP-Amoco-Arco.

El lector atento, tras mirar el cuadro anterior, reflexionara:

"Si, pero, por ejemplo, la gigante franco-belga Total Elf Fina también
experimenta beneficios con la guerra y, en cambio, ahora Francia y Bélgica se
muestran contrarias a la guerra. ;Cémo puede explicarse esto?" La respuesta es
sencilla. En los ultimos afios Francia y Bélgica habian conseguido contratos
petroliferos ventajosos con Irak del orden de 20.000 millones de délares. Estos
contratos colocaban a Francia y Bélgica en una situacién ventajosa respecto a
EE.UU. Pero, las multinacionales norteamericanas no estan dispuestas a
respetar los negocios hechos por la burguesia franco-belga, este es el origen del
divorcio entre ambos bloques. El "no" a la guerra de Francia y Bélgica no
responde a animos pacifistas, sino a que estos dos Estados vefan en su "no" a la
guerra la posibilidad de seguir incrementando sus beneficios en mejores
condiciones.

Este hecho es importante, por que el argumento de "los beneficios en
tiempos de guerra", a secas, no explica por si solo las posturas de cada una de las
potencias en la guerra. Los contratos hechos, en los ultimos afios, por
TotalElfFina con el gobierno iraqui no van a ser respetados por EE.UU,, si lo
van a ser los intereses de la multinacional espafiola Repsol-YPF.




De ahf la diferencia de posturas en el seno de la UE.

Pero, parece ser que no sélo Repsol-YPF va sacar partido de esta guerra, la
portada de La Vangnardia del dia 18 de marzo de 2003 dice: "Firmas espariolas
pueden tener contratos para reconstruir Irak", " Un banco americano cita a ACS, Ferrovial y
Dragados como posibles beneficiadas"3. En la noticia puede leerse como Ken Rumph,
analista de Merrill Lynch en Londres, sitia a las constructoras espafiolas y
britdnicas en mejores condiciones de hacer negocio, una vez finalizada la guerra,
que las empresas francesas.

Espafia también se beneficia como potencia regional en América Latina en la
medida que colabora con EE.UU. La penetracién de capital espafiol en América
Latina a lo largo de la ultima década ha sido espectacular. Las recetas del Banco
Mundial y el Fondo Monetario Internacional para las economias nacionales de
América Latina permitieron la compra, a precios ridiculos, de las principales
empresas publicas por parte de las multinacionales espafiolas. En estas
condiciones Repsol-YPF comercia en nueve paises latinoamericanos, Telefénica
en siete, Endesa en doce, Gas Natural en cinco y los bancos BBVA(Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria) y BSCH(Banco Santander Central Hispano) en 11
paises. Union Fenosa, Agbar (Aguas de Barcelona), Endesa controlan el agua, el
gas y la distribucion de la electricidad en la mayorfa de las capitales
Latinoamericanas. YPF, empresa argentina de energfa financiada con fondos
publicos, fue vendida por Menem a Repsol a un precio irrisotio.

El capitalismo espafiol en América Latina necesita de EE.UU. para
consolidar sus intereses en la zona. En un clima de creciente inestabilidad
econdmica, de ascenso de los movimientos revolucionarios y las luchas
populares, Espafia depende del liderazgo militar norteamericano, entre otras
cosas, en la aplicaciéon del Plan Colombia. Este plan contrainsurgente tiene
como objetivo eliminar a la guerrilla colombiana de las FARC (Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia), lo que serfa el preludio de una agresién a
Venezuela. Esta estrategia estadounidense la resumia Coverdell, senador
conservador ponente del Plan Colombia en Abril de 2000, con su célebre frase:
“Para controlar a Venezuela es necesario intervenir militarmente en Colombia".

El 25 de febrero del presente afio Joaquin Almunia, diputado del PSOE
(Partido Socialista Obtero Espaiiol), escribia en el petiddico La VVanguardia: "La
politica de Aznar nos situa en la periferia del proyecto europeo, y arriesga
nuestros intereses en América Latina y en el Mediterraneo. (...) ¢Qué
obtendremos a cambio de un giro tan brutal e inexplicado en politica exterior? ...
¢La colaboracion del FBI y de la CIA en la lucha contra el terrorismo?".

El efimero ex-secretario general de los socialistas no da en el clavo en una
sola de sus consideraciones. Si bien es acertado afirmar que la politica de Aznar
sitia a Espafia en la periferia del proyecto europeo, esto es sélo temporalmente,
es algo momentineo, la convergencia europea no tiene marcha atrds. La
cuestion de la colaboracién en materia de "seguridad" con el FBI y la CIA, atn



siendo muy posible que sea cierto y nada sorprendente, no deja de ser una
respuesta simplista que no llega al trasfondo de la cuestion. Ahora bien,
precisamente en la cuestion clave es donde Almunia no acierta ni de lejos. La
estrategia del gobierno espafiol lejos de arriesgar los intereses de la burguesia
espafiola en América Latina, los consolida. Espafia necesita de EE.UU. para
afianzarse en el cono sur que es, precisamente en esa area, donde Espafia es una
potencia econémica importante.

Seguir organizando Ia resistencia contra la guerra...

El conflicto en Irak es una guerra imperialista de rapifia, una guerra por el
control de los recursos petroliferos, una guerra que tiene su origen en la crisis
capitalista. EE.UU. quiere eliminar su sacrosanta "libre competencia” en Oriente
Medio para neutralizar asi a su mds inmediata competidora: la Unién Europea.

La principal victima de esta guerra es el pueblo iraqui. Los trabajadores del
mundo entero, en general, y de los principales bloques imperialistas, tanto de la
UE como de EE.UU,, en particular, no sacan beneficio alguno de esta guerra.
iTodo lo contrario! El capitalismo de forma inevitable conduce a la guerra. Las
contradicciones entre los diferentes bloques imperialistas (EE.UU., la UE y
Japén) en tiempos de crisis se van a ir agudizando. Son los trabajadores,
independientemente de su nacionalidad u origen, los que van sufrir las
consecuencias. Es preciso seguir organizando la resistencia, continuar luchando
contra el capitalismo.

Un nuevo poder imperialista

La 1° guerra del Golfo del 1991 fue para expulsar a Irak de Kuwait. Fl
entonces presidente de Estados Unidos, George Bush, confesé que era una
guerra por el petrdleo, porque paises que invaden a otros, hay varios casos, pero
ninglin otro merecié una invasioén, porque no habia petréleo de por medio.

Esta vez, la guerra va a redisefiar el mapa de toda la region, introduciendo un
nuevo poder imperialista. Todos saben que Estados Unidos pretende instalarse
en el corazén Medio Oriente por tiempo prolongado o indefinido. Siria y Arabia
Saudita quedaran totalmente cercados por tropas y bases militares
estadounidenses.

Iran quedara parcialmente cercado. Estados Unidos podri intervenir en
cualquier pais de la region sin tener que pedir apoyo terrestre a ningun pais
-como actualmente depende de Kuwait o Turquia para poder invadir a Irak-.
Estados Unidos pasara de ser una potencia con fuerte influencia regional a
través de la coalicién con sus aliados locales, a ser una potencia regional, capaz
de operar con sus propios medios.



Mas alla de que, una vez instalado en Irak, Estados Unidos se apropiara de la
segunda reserva mundial de hidrocarburos, pudiendo  transformar
significativamente el mercado mundial de petréleo. Estados Unidos podria
doblar rapidamente la produccion, haciendo disminuir los precios del petrdleo,
debilitando a la OPEP vy, con ella, a paises como Libia, Irain y Venezuela.
Estados Unidos podra reconstruir las reservas a su disposicion, distanciandose
de su actualmente incomodo aliado Arabia Saudita y favoreciendo la reconquista
del desarrollo de la economia estadounidense.

Con esta guerra HEstados Unidos comienza a poner en practica su nuevo
proyecto para Medio Oriente, de importar los modelos de democracia liberal y
de economia de "libre mercado" para la regién, considerando que esto
significarfa "modernizat" a los paises drabes, partiendo del modelo "occidental”
en la regién -Israel-. Se trata de instalar la "guerra de civilizaciones" en el
corazén del Medio Oriente. Las tentativas de derrumbar al gobierno de Arafat
hace parte de la obsesion actual de que la misién de Estados Unidos es
"modernizar", "democratizar", e introducir el capitalismo de mercado en el
conjunto de la regién, comenzando por Irak y por Palestina, para después, sea
por presién y por las amenazas, con bases militares en la frontera de Iran, de
Arabia Saudita, de Kuwait, de Siria, de Turquia y de Jordania, sea por nuevas
intervenciones directas, extender esa mancha de "civilizacién" desde dentro de
la "barbarie" del mundo arabe.

Estados Unidos dispone de superioridad militar suficiente patra tedricamente
conseguir imponer una guerra de corto plazo, pagando un precio relativamente
bajo por actuar sin las condiciones politicas basicas para una intervencion de ese
tipo, no importando el nimero de victimas. Internamente estara iniciada la
campafia electoral para la reeleccion (como dicen algunos para que Bush pueda
ser por primera vez presidente electo de Estados Unidos) del actual presidente,
al finalizar el préximo afio. El tendra revitalizado el clima histérico de pais
sitiado por los "terroristas" que le ha rendido tantos frutos.

Externamente, en caso de que pueda resolver favorablemente esta guerra,
Estados Unidos habra conseguido transformar la fuerza en argumento, con la
llamada "comunidad internacional" adhiriéndose o adecuandose a los intereses y
a la accién belicista estadounidense. El mundo sera mas inestable y no menos,
porque esta es la primera de una serie de guerras y de demostraciones de uso
indiscriminado de fuerza y de desprecio por cualquier legalidad internacional.

Se habra consolidado una nueva etapa de expansion impetialista. Aquel
liderado por Inglaterra, de cardcter colonial, ocupaba militarmente territorios
como si fuesen partes de su imperio. La hegemonia imperialista estadounidense
del siglo XX combiné influencia ideoldgica, explotacion y dependencia
econémica, con intervenciones militares. FEste nuevo imperialismo
estadounidense del siglo XXI combina elementos de dominacién colonial
-como ya hizo con Afganistan, Yugoeslavia y pretende hacer con Irak-, con los



otros: ideolégicos y econémicos, pretendiendo construir un imperialismo global
fascista centrado en su indiscutible superioridad militar.

Todo articulado con valores liberales -politica y econémicamente-, excluidos
derechos humanos y libertad de expresion. Cae asi, con el modelo econdémico
neoliberal que generaliza que "todo se compra o todo se vende", la farsa del
liberalismo como sistema politico e ideolégico que pretende encarnar la libertad
y la democracia, mas disemina la discriminacién, el desprecio de la ley y la
dominacién de los mas débiles. Ha llegado la hora de otro mundo, de otra
politica, de otra economia, de otra cultura, de otros valores, que apunten hacia el
renacimiento del humanismo y de la solidaridad. Estados Unidos, hijo directo
del "milagro" privilegiado del capitalismo, exhibe sus visceras y expone los
limites de una sociedad donde triunfa el mas fuerte y el mas rico. O salimos de
ese mundo o sucumbiremos con el.

Contradicciones Internas

El célebre jefe de la Reserva Federal de Estados Unidos, Alan Greenspan(9),
no respald6 el plan econémico de George W. Bush: "yo soy uno de los que no
esta del todo convencido de la politica econémica que intenta
aplicar Bush".

El presidente de la Reserva Federal de los Estados Unidos, Alan Greenspan,
dijo por primera vez, puiblicamente ante el Senado, lo que piensa de la
administraciéon Bush. Agregd que el principal factor que estd perjudicando a la
economia de USA, es la guerra imperial, no los impuestos.

En resumen la ideologia del Impetrio.

Greenspan es hombre de pocas y cautelosas palabras y todo el mundo lo
sabe. Mas aun, si se trata de un momento como el actual, de tanta fragilidad
econdmica, politica e ideoldgica en el que la guerra entre su pais y el Irak esta
desarrollandole porque sus reservas nacionales de petrdleo, sin recurrir a las
importaciones, es de solamente 4 afios. A esto se le suman la inestabilidad de los
mercados y la necesidad los ingresos que proporciona la deuda del tercer mundo
para pagar un billén de délares diarios de su déficit comercial, porque consumen
mas de lo que producen, los escandalos financieros, la gigantesca deuda
financiera que tiene el Estado, las incierta guerras de Afganistan y de Colombia,
el desastre de la "Pax Americana" en Israel, los fracasos contra Chéavez y Lula
con los que América Latina entra en resistencia, el que los aliados de siempre no
le obedezcan , el que la ONU, la OTAN, el Banco Mundial, el FMI, el OMC y
el BID., todas organizaciones internacionales bajo control estadounidense, estén
en crisis.



De allf que si Alan Greenspan instala el debate sobre los gastos del gobierno
y la manera de financiarlos y que lo hablé esta vez ante el Senado, sabiendo que
sus dichos causarfan estragos entre los republicanos, es que el peligro a bordo es
evidente.

Ese peligro se llama "el monto de la deuda publica de los Estados Unidos".
El monto llegara el 20 de febrero 2003 a los exorbitantes 6.400 billones de
délares, cuando se pondrd en vigencia un programa a corto medio plazo de 42
billones de ddlares.

Si esta fue la primera vez que el funcionario de USA habla en publico sobre
la iniciativa de la administracién Bush, es porque el poderoso barco neoliberal
esta ideolégicamente a la deriva y con él los Estados Unidos.

Aunque la prensa norteamericana apoye furiosamente al gobierno, nadie cree
en las declaraciones de Colin Powell sobre el supuesto peligro letal del Irak, ni al
director de la CIA, George J. Tenet, sobre la relacién que existe entre Al Quaeda
y el ex-régimen de Saddam.

Aunque los matutinos expliquen con vigor que "El video en el que
supuestamente, Osama Bin Laden le pide a los musulmanes que se defiendan
del ataque de USA, caus6 estragos." En consecuencia, Washington asegura que
Al Quaeda es socia de Bagdad y que hay que tomar medidas preventivas (las
llamadas guerras preventivas) para evitar futuros desastres en el mundo entero.
Porque desde nuestra infancia Hollywood nos ha mostrado el poder de
manipulacién de la maquina publicitaria de los Estados Unidos. Tres
generaciones mas tarde el gobierno de Bush se encontré obligado a prohibir una
manifestacién de 500.000 personas en New York para frenar toda expresion de
toma de conciencia de su propio pueblo. Esa misma toma de conciencia que el
mundo entero les reclama sobre todos los grandes temas actuales de la
humanidad.

Tampoco la OTAN -que tambalea en crisis- puede frenar la caida de la casa
Bush tras los enfrentamientos que existen sobre la cuestion de Irak.
Colin Powell asegurd que la alianza cada vez esta en peores condiciones, porque
existen choques y enfrentamientos en cuanto a si se debe o no defender a
Turquia en caso de ataque, pero lo que no dijo es que se trataba de una
maniobra para arrastrar Europa a la conquista del petréleo iraqui. Tampoco dijo
que si fracaso fue porque la actual e infantil ideologia econémica que pretende
relanzar la economia por medio de una guerra, abrié un bulevar a la ambiciones
también Imperialistas, pero mucho mas presentables, de Francia-Alemania a
quienes habilmente se les han pegado Rusia y China.

La OTAN ya estaba en crisis antes de la guerra de los Balcanes pero en esa
época Hstados Unidos supo dar vuelta la tortilla dindole una utilidad
momentanea pero conveniente para Europa. Sin embargo hace tiempo que
Francia requiere las riendas y Estados Unidos se las niega porque no quiere



relegar el mando de la OTAN y ahora ha encontrado como ser solo el patrén de
la vereda.

Pero cuidado que un tren puede esconder a otro. Los vacios nunca son
buenos, y sobre todo si se llenan con lo mismo. Chirac (Francia) y Putin (Rusia)
son politicos muy habiles y oportunistas con una fuerte tradicion nacional de
Imperio frente al océano de torpeza de la Casa Bush.

La "Inteligencia" del pueblo norteamericano debe unirse con la del resto del
mundo que pide que "otro mundo sea creado es posible" patra terminar con las
reglas y maneras de gobernar, ya totalmente caducas, con millones de muertos y
varios siglos de retraso. Ahora los cerebros del mundo ya estan conectados en
Red y la Democracia Representativa ya es Historia Vieja. Solamente la
"Democracia Participativa” puede sacarnos de la referencias de esta post-edad
media que es el modernismo (nueva etapa de expansioén imperialista). La época
por venir ya ha nacido pero todavia no tiene nombre. Todos juntos debemos
crear un mundo mejor. La caida de la Casa Bush y de su Imperio setia el primer
paso.

El Capitalismo Senil

El texto que se presenta a continuaciéon ha sido escrito por el tedrico
senegalés Samir Amin (10):

Existe una especie de consenso amplio —gracias también al derrumbe de las
primera experiencia de construccién de una alternativa socialista— sobre la idea
de que el capitalismo representaria un hotizonte insuperable. Esta interpretacion
olvida una serie de caracteristicas nuevas, a través de las cuales se expresa lo que
suelo definir como la “senilidad” del sistema capitalista.

1- La tesis que sostendremos en nuestro ensayo pretende criticar los
estereotipos y prejuicios actuales. En efecto, existe una especie de consenso
amplio —gracias también al derrumbe de las primera experiencia de construccién
de una alternativa socialista— sobre la idea de que el capitalismo representaria un
horizonte insuperable y que, en consecuencia, el futuro se inscribirfa en el
cuadro de los principios de base que rigen su reproduccién. Segun esta teorfa, el
sistema capitalista tendria una flexibilidad sin par, que le permitirfa adaptarse a
todas las transformaciones, absorbiéndolas y sometiéndolas a las exigencias de la
légica fundamental que lo define. Es indudable que la historia del capitalismo
estd constituida por sucesivas fases de expansiéon y de profundizacion,
atravesadas por momentos de transicibn mas o menos cadticos (ctisis
estructurales). La interpretacion mas tradicional de esta historia se fundamenta
en la formulacién de la teorfa de los ciclos largos, elaborada por Kondratiev,



cuyo caricter demasiado determinista y, en ocasiones, pasivo, nunca nos ha
convencido por completo.

Cada una de las fases sucesivas de expansion (fase A, en el lenguaje de
Kondratiev) es anunciada por importantes transformaciones de diferente
naturaleza, entre las cuales estd una concentracion de innovaciones tecnolégicas,
que provocan profundos cambios en las formas de otrganizacion de la
produccion y del trabajo. A su vez, la crisis de transicién se expresa a través del
cambio en las relaciones de fuerza sociales y politicas, que habfan gobernado la
fase precedente. En la actualidad nos encontramos en una transicién de esta
naturaleza (fase B, segun el lenguaje de Kondratiev).

Este consenso intelectual se traduce, pues, en la adhesion a la idea segun la
cual la presente fase de crisis estructural —con todos los desequilibrios y el
desorden caracteristicos— debe ser superada sin tener que renunciar a las reglas
fundamentales que rigen la vida econémica y social del capitalismo. En otras
palabras, se anuncia y serd aceptada una nueva fase A de acumulacién y de
expansiéon mundial, porque la misma implicard un “progreso” ampliamente
compartido, aunque eventualmente se revele desigual.

Tal consenso une hoy a los doctrinarios liberales, los reformistas
“moderados” y aquellos también reformistas que poco a poco fueron
abandonando su radicalismo original. Estos intelectuales, como ellos repiten con
frecuencia, “tienen confianza en los mecanismos del mercado”, que
garantizarfan —si la locura de los Estados no los condujera a tratar de
obstaculizar su pleno desarrollo— una nueva fase de “prosperidad”, capaz, a su
vez, de fundar una nueva era de paz internacional y de extender la democracia a
un gran numero de naciones. Para ello, es necesario un “director de orquesta”,
que permite superar la tempestad pasajera. De esta forma se justifica el
hegemonismo de los Estados Unidos, definido benign neglect por los liberales
norteamericanos. Muchos posmodernistas —y el mismo Toni Negri (al cual nos
referitemos mads adelante)— han ido adoptando gradualmente este punto de
vista, mientras que para otros muchos reformistas radicales y revolucionatios, la
nueva fase de expansién no excluye las luchas sociales, es mas, las estimula,
creando las condiciones para su posible desarrollo. Sin embargo, no basta
decitlo.

En efecto, esta interpretacion olvida una serie de caracteristicas nuevas, a
través de las cuales se expresa lo que suelo definir como la “senilidad” del
sistema capitalista. Pero esta senilidad no significa el inicio de un final ya seguro,
que podriamos esperar con la tranquilidad que nos ofrece la certeza. Por el
contrario, se concretiza en una renovada violencia, con la cual el sistema trata,
de todos modos, de resistir en el tiempo, aun al costo de imponetle a la
humanidad una barbarie atroz. Asi, pues, la senilidad les impone a los
reformistas radicales y a los revolucionarios una prueba de radicalidad aun
mayor, junto con la exigencia de no ceder a las tentaciones del discurso



tranquilizador sobre el espiritu del tiempo y sobre el posmodernismo. En este
caso, el radicalismo no es sinénimo de apego dogmatico a las tesis radicales y
revolucionarias de la anterior fase de la historia (me refiero, grosso modo, al siglo
xX), sino de una renovacién radical, que tiene en cuenta el alcance de las
transformaciones en curso en el mundo contemporaneo.

2- La primera de las transformaciones importantes a considerar es la actual
“revolucion cientifica y tecnoldgica”.

Una revolucién tecnolégica —cualquiera que sea (y ha habido vatias en la
historia, en particular en la del capitalismo) — cambia de manera radical los
modos de organizacién de la produccion y del trabajo. Descompone las formas
consolidadas para reconstruir, a partir de la ruptura con los modelos anteriores,
fnuevos sistemas organizativos. El proceso no es inmediato y esta fase puede
revelarse bastante cadtica. Al debilitar a las clases trabajadoras, el proceso de
descomposicién vuelve improductivas las formas de organizacién y las luchas
que estas clases habfan utilizado en el periodo precedente y que fueron eficaces
en el pasado, pues se adaptaban a las condiciones de la época. En estos
momentos de transicion, las relaciones sociales de fuerza mutan en favor del
capital. Y es esto lo que encontramos en la fase actual.

Pero es necesario ir mds alld y preguntarse acerca de la especificidad de la
revolucién tecnoldgica en curso, compararla con las anteriores y relacionatla con
la dinamica de la acumulacién del capital, de la cual renueva algunos aspectos,
aunque manteniendo la légica general dominante. Pero no es posible hacer eso
sin haber precisado antes el concepto de capitalismo.

El capitalismo no es sinénimo de “economia de mercado”, como propone la
vulgata liberal. El concepto extendido de economia de mercado, o de “mercados
generalizados”, no se corresponde en absoluto con la realidad, es solo el axioma
basico de la teorfa de un mundo imaginario, en el que viven los “economistas
puros”. El capitalismo se define a través de una relaciéon social, que asegura el
dominio del capital sobre el trabajo. El mercado aparece en un segundo
momento.

El dominio del capital sobre el trabajo se realiza, en concreto, a través de la
apropiacién exclusiva del capital (que define la clase beneficiada, es decir, la
burguesia), y con la exclusién de los trabajadores de su posesién. Ahora bien,
desde esta perspectiva, ¢como se presentan los efectos de la revolucion
tecnoldgica en marcha? Esta es la verdadera pregunta que debemos plantearnos
acerca de la revolucion tecnolégica.

En la historia del capitalismo, las revoluciones tecnolégicas anteriores (el
telar industrial y la maquina de vapor, el acero y los ferrocarriles, el complejo
electricidad-petréleo-automovil-avién) necesitaban de inversiones masivas para
la cadena productiva. Se trataba de innovaciones que economizaban el trabajo
directo, a costa de invertir una mayor cantidad de trabajo indirecto en las



instalaciones. La innovacién economizaba la cantidad total de trabajo necesario
para suministrar un volumen determinado de producto, pero, sobre todo,
trasladaba el trabajo de la produccién directa a la produccién de las instalaciones
industriales. De esta forma, las anteriores revoluciones tecnoldgicas fortalecian
el poder de los propietatios del capital (en este caso, de las instalaciones),
afectando a quienes las operaban (los trabajadores).

Por el contrario, la nueva revolucién tecnolégica —en sus dos vertientes
principales, la informatica y la genética— parece permitir, al mismo tiempo, un
ahorro del trabajo directo y de las instalaciones (por lo menos en lo referente al
volumen total de las inversiones). Pero exige otra division del trabajo total
empleado, mas favorable al trabajo calificado.

¢Qué significa este elemento especifico, y nuevo, de la actual revolucion
tecnoldgicar ¢Cuiles son sus consecuencias potenciales (con independencia de
las relaciones sociales especificas del capitalismo) y reales (es decir, en el marco
de estas relaciones)?

En este caso, el aspecto potencial y el real entran en conflicto. LLa revolucién
tecnoldgica significa que se puede producir mayor riqueza con menos trabajo,
sin atribuitle al capital el poder que ejercia antes sobre el trabajo. Las
condiciones para permitir la sustitucion del capitalismo por otro modo de
produccion ya estin presentes. Sin embargo, el capitalismo, aunque se
representa objetivamente como un fenémeno transitorio, continia existiendo y
afirma como nunca la pretension del capital de dominar el trabajo. En el mundo
del capitalismo real, el trabajo no puede ser utilizado por si solo, sino por el
capital que lo domina, pues le suministra ganancias, en la medida en que la
“inversién” resulta rentable. Pero este proceder, al excluir del trabajo una
cantidad creciente de trabajadores potenciales (y privandolos, en consecuencia,
de cualquier ganancia), condena al sistema productivo a contraerse en términos
absolutos y, de todos modos, a desarrollarse a un ritmo de crecimiento muy
inferior al que permitirfa la revolucién tecnolégica. Mas adelante examinaremos,
a proposito de las leyes agrarias, el ejemplo mas escandaloso de esta perspectiva
de marginacién masiva que demanda la actual expansién del capitalismo.

Los discursos dominantes eluden el debate sobre los limites del capitalismo,
que se relacionan con la nueva organizacion del trabajo (la llamada “sociedad en
red”) y las referidas a las transformaciones de la propiedad del capital (el
“capitalismo popular” y el “modo de acumulacién patrimonial”), e, incluso, con
la ciencia convertida en “factor fundamental de produccién”.

Analicemos en primer lugar el “fin del trabajo”, la “sociedad en red” (que
elimina las jerarquias verticales y los sustituye por interrelaciones horizontales),
la afirmacion del “individuo™ (sin tener en cuenta su status social —propietario
capitalista o trabajador—) como “sujeto de la historia”. Todas las modalidades de
este discurso, hoy de moda (de Rifkin a Castells y a Negri), fingen que el
capitalismo ya no existe o que, en todo caso, las exigencias objetivas de la nueva



tecnologfa transformarfan su realidad hasta disolver el caricter fundamental,
basado en la jerarquia vertical, que asegura el dominio del capital sobre el
trabajo. En realidad, esta teorfa es la expresion de una “ilusion tecnicista”. Una
ilusién que se repite constantemente a lo largo de la historia, porque la ideologia
del sistema siempre ha tenido necesidad de ella para evadir la verdadera
cuestion: ¢quién controla el uso de la tecnologia?

Veamos ahora el segundo discurso, que se refiere a la pretendida difusion de
la propiedad del capital, abierto ya a la “gente normal” a través de las inversiones
en la bolsa y los fondos de pensién. Se trata en realidad del viejo discurso del
“capitalismo popular”, definido de forma mas pretenciosa como “modo de
acumulacién patrimonial” (Aglietta). Un discurso que no presenta nada nuevo y
no tiene relacién alguna con la realidad.

El tercer discurso se refiere a la idea segun la cual la ciencia ya se habria
convertido en “el factor de produccion determinante”. Una afirmacién a
primera vista interesante y seductora, considerando los grandes conocimientos
cientificos y los medios técnicos utilizados en la produccién moderna. Pero esta
teoria se basa en una confusién de fondo, pues las relaciones sociales (capital y
trabajo), por una parte, y los conocimientos y el saber, por otra, no tienen el
mismo status en la organizacién de la produccion. En efecto, desde tiempos
inmemoriales esta dltima ha necesitado del saber y de los conocimientos: la
eficiencia del cazador no depende solo de las flechas, sino también del
conocimiento de los animales; ningtin campesino habtia podido cultivar el trigo
sin poseer conocimientos acumulados sobre la naturaleza.

Ciencia y saber siempre han estado presentes, pero como tel6n de fondo,
detras de las relaciones sociales (¢quién es el propietario de la flecha, del terreno,
de la fabrica?). La verdadera cuestién, que este discurso elude (al igual que la
economettia que se propone “medir” los aportes especificos a la “productividad
general” del capital, del trabajo y de la ciencia), es saber quién controla los
conocimientos necesarios para la produccién. Aun ayer, la cultura del clérigo,
muy superior a la del campesino, justificaba la administracién del poder (poco
importa si en la actualidad consideramos esos conocimientos por completo
imaginarios).

En realidad, el capitalismo se ha construido a s{ mismo privando a los
productores de la propiedad sobre sus medios de produccién y de sus
conocimientos. El avance de las fuerzas productivas ha sido regido por esta
privatizaciéon. El obrero semiartesano de las fabricas del siglo XIX fue
sustituido, en la era fordista, por el obrero-masa descalificado, mientras que los
conocimientos técnicos fueron asumidos por las “direcciones técnicas”, que, a
su vez, estaban sometidos a la autoridad suprema de las direcciones comerciales
y financieras. Al respecto, la ofensiva del agrobusiness actual es significativa: las
empresas transnacionales se han arrogado el derecho —que la OMC pretende
“proteger”— de apoderarse de los conocimientos colectivos del mundo rural, en



particular del tercer mundo, para reproducirlos bajo la forma de semillas
industriales, cuya exclusiva pretenden tener, a través de la “reventa” (forzosa) a
los campesinos, que han sido privados del libre uso de sus conocimientos. Tal es
el caso, en verdad paraddjico, del arroz basmati, irevendido por una empresa
norteamericana  a los campesinos indios! Mas alld del peligro de
empobrecimiento del patrimonio genético de las especies terrestres, que trae
consigo esta politica de las empresas transnacionales del agrobusiness, cémo
definir tales procedimientos si no con el término de pirateria. ¢Se trata del tan
manido espiritu empresarial o, por el contrario, de una especie de racke??

En la actualidad, muchos sostienen que estamos asistiendo a una inversion
de tendencia en la organizacién de las producciones ultramodernas. Es una
afirmaciéon bastante simplista, segun la cual las nuevas técnicas, ademas de
requerir menos trabajo, demandan una mayor calificaciéon. Una afirmacion, sin
embargo, que debe ser revisada y corregida. En efecto, el capital conserva el
control absoluto sobre el conjunto de estos procesos productivos. Se puede
comprobar en el campo de la informatica, regulado por los gigantescos
oligopolios que dirigen y controlan la produccién, la difusién y el uso de los
programas e, incluso, a los mismos usuarios, a través de la fabricacion de “virus”
y de la venta forzosa de los medios para protegerse de estos. Se evidencia
también en el campo de la genética, donde los gigantescos oligopolios organizan
la “investigacién” sobre la base de las perspectivas comerciales y mediante el
racket organizado de los conocimientos de los campesinos, al cual aludia
anteriormente.

Sin duda, existen factores nuevos: la fuerte reduccion del trabajo total,
posible gracias a la utilizacién de las nuevas tecnologifas o, para decirlo de otra
forma, a su elevada productividad. Pero en el funcionamiento real del sistema
esta economia del factor trabajo se acompafa, a través de la exclusion, de una
brutal reduccién de la masa de trabajadores utilizada por el capital. La tesis de
los partidatios del capitalismo es que los excluidos de hoy podrin trabajar
mafiana, gracias a la expansién de los mercados. Como ayer en el fordismo, los
puestos de trabajo suprimidos por el aumento de la productividad seran
compensados por los nuevos puestos de trabajo y por la expansion general.

La mencionada tesis todavia podria ser crefble Gnicamente si previera la
intervencion del Estado regulador. De lo contrario, el “mercado” es una fuente
de exclusion, pues al marginado sin rédito lo ignora el mercado, que solo
reconoce la demanda solvente. El “mercado” pone en funcionamiento un
sistema regresivo que excluye cada vez mas y concentra la produccién sobre una
reduccién de la demanda solvente. Este setfa el caso del fordismo de ayer (y en
efecto lo fue en la crisis de los afios 30) si, a partir de 1945, el Estado no hubiera
intervenido para contrarrestar los efectos de la espiral regresiva, haciendo uso
del “contrato social”, que permitia una nueva telacién fuerza de trabajo/capital.
Un contrato que permiti6, ademas, la expansiéon de los mercados: el Estado ya



no era solo el instrumento unilateral del capital, sino también el instrumento del
compromiso social. Es por esta razéon que en el capitalismo el Estado
democratico solo puede ser un Estado regulador social del mercado.

Pero ¢por qué no puede suceder lo mismo en el futuro, mediante el
despliegue de las potencialidades de las nuevas tecnologfas? ¢El rechazo a las
posiciones doctrinales de los liberales no constituye un elogio al reformismo, a
la intervencién del Estado regulador?

La respuesta es afirmativa, pero a condiciéon de que se entienda que el
alcance de las reformas necesarias para buscar una solucién al problema —
integrar y no excluir— debe diferir de lo propuesto por los pocos reformistas que
sobrevivieron a las ideas liberales. O sea, se trata de proponer reformas radicales
en el verdadero sentido de la palabra, que ataquen el principio de la propiedad,
mediante el cual se realiza el control de la utilizacién de las nuevas tecnologias
para beneficio exclusivo del capital oligopélico.

En este analisis, una tal exigencia de radicalismo constituye solo una cara de
la moneda. La otra esta representada, precisamente, por la propia senilidad del
capitalismo, por la imposibilidad del sistema de producir otra cosa que no sea
una creciente exclusion. Se debe entonces concluir que la construccién de otra
forma de organizaciéon de la sociedad ha devenido una necesidad, que el
capitalismo ya cumplié su tiempo, que la formulacién de una racionalidad
diferente a la manifestada por la productividad del capital, se ha convertido en la
condicién ineludible del progreso de la humanidad. Las reformas radicales —casi
revolucionarias— son la condicién fundamental para la aplicaciéon concreta del
potencial de la revolucién tecnolégica. Creer que esta tltima pueda por si sola
producir un potencial tan enorme me parece, por lo menos, bastante ingenuo.

3- El capitalismo no solo es un modo de produccion, sino también un
sistema mundial fundado sobre el dominio general de este modelo. Esta
vocacion de conquista del capitalismo se ha manifestado, de forma constante,
desde sus inicios. Sin embargo, en su expansion mundial, el capitalismo ha
construido, reproducido y profundizado sin cesar una asimetria entre sus
centros de conquista y las periferias dominadas. Por esta razén hemos definido
el capitalismo como un sistema imperialista natural, o, como hemos escrito, el
imperialismo representa la “fase permanente” del capitalismo.

En el contraste expresado a través de esta asimetria creciente, es interesante
notar la contradiccién principal del capitalismo, entendido como sistema
mundial. Tal contradiccién se manifiesta también en términos ideolégicos y
politicos, a través del contraste entre el discurso universalista del capital y la
realidad de lo que produce su expansion, es decir, la creciente desigualdad entre
los pueblos de la Tierra.

El caricter imperialista del capitalismo se ha concretado en las formas
sucesivas de la relacion asimétrica y desigual centros/petiferias, en la cual cada



una de las etapas adopta un caricter especifico, pues las leyes que rigen su
reproducciéon se relacionan estrechamente con las especificidades de la
acumulacion del capital. Asi, pues, en la historia de los ultimos cinco siglos ha
habido momentos —que representan pasajes de separacion entre las fases
imperialistas— caracterizados por la afirmacion de nuevas especificidades.

Sin volver a la presentacién y al andlisis concerniente a su histotia,
recordaremos algunas conclusiones que se refieren, de manera directa, a la
entrada del capitalismo en la fase de senilidad.

En el curso de todas las fases anteriores de la expansién capitalista, el
imperialismo habfa tenido un caracter de conquista, es decir, “integraba” con
una fuerza cada vez mayor regiones y poblaciones que hasta aquel momento
estaban fuera de su radio de accién. Ademas, el imperialismo tenfa un caracter
plural, era el producto de diferentes centros imperialistas en fuerte competencia
por el control de la expansion mundial. Hoy, estas dos caracteristicas del
imperialismo estin cediendo el paso a dos nuevos elementos, contrarios por
completo a los precedentes. En primer lugar, el imperialismo ya “no integra”.
En su nueva expansion mundial, el nuevo capitalismo excluye, en vez de
integrar, en proporcién mucho mayor que en el pasado. En segundo lugar, el
imperialismo ha asumido un caracter singular, se ha convertido en un
imperialismo colectivo del conjunto de centros, o sea, de la trfada Estados
Unidos-Europa-Jap6n. De manera objetiva, estas dos nuevas caracteristicas
tienen vinculos muy estrechos entre si.

El viejo imperialismo era “exportador de capitales”, tomaba la iniciativa de
invadir las sociedades periféricas y de establecer en ellas nuevas estructuras de
produccién (de naturaleza capitalista). De esta forma, construfa el nuevo sistema
y destrufa el viejo. Esta segunda dimensiéon —destructiva—, que retomaremos mas
adelante, no debe ser ignorada, aunque prevalezca el aspecto destructivo. Sin
embargo, la construccién capital-imperialista, en su totalidad, no ha sido
portadora de una gradual “homogenecizaciéon” de las sociedades del mundo
capitalista. Por el contrario, se ha construido una relaciéon asimétrica
centros/periferias.

El capital exportado nunca fue puesto a disposicién de la sociedad que lo
recibfa. Se hacia retribuir siempre de diversas formas (ganancias directas
obtenidas por los nuevos sistemas, y excedentes sustraidos a los modos de
produccién sometidos). Esta transferencia de valores de las periferias a los
centros, en las modalidades especificas de las diferentes fases del desarrollo
imperialista (las que hemos definido como formas sucesivas de la ley del valor
globalizado), es uno de los elementos decisivos de la construccion asimétrica.

Ahora bien, con independencia de la entidad de tal extraccién, el capital
imperialista continuaba su camino, exportando otros capitales para conquistar
otros espacios sometidos a su expansion. Desde este punto de vista, el capital
continuaba su vocacién “constructiva’: su capacidad de “integrar” era superior a



la de “excluir”. En cuanto tal, la expansion capitalista podia alimentar, en las
periferias, la ilusién de la posibilidad de “alcanzar” a los demas, permaneciendo
dentro del sistema global. Esta ilusion —que definitfamos como el proyecto de la
“burguesia nacional’— estaba muy presente en el escenario politico. Los
aduladores del imperialismo en los centros (como Bill Warren y otros por el
estilo) se basaban en la dimensién “constructiva” de la expansion capitalista,
para decantar su pretendido caricter “progresista”. El capital britanico
“construfa” puertos y ferrocarriles en Argentina, en la India y en otras partes del
mundo. Observamos, ademas, que el imperialismo no puede, en ningin caso,
ser reducido a la unica dimensién politica (la colonizacién) que lo acompaia,
como lo ha hecho Negri. Paises sin colonias, como Suiza y Suecia, formaban
parte del mismo sistema imperialista, al igual que Gran Bretafia y Francia. El
imperialismo no es un “fenémeno politico” situado fuera de la esfera de la vida
econdmica, es el producto de las logicas que rigen la acumulacién del capital.

Todo parece indicar que el capitulo de esta expansion constructiva se ha
cerrado de manera definitiva. El actual flujo de ganancias y de transferencias de
capital de Sur a Norte supera con amplitud, y no solo en términos cuantitativos,
el reducido flujo de nuevas exportaciones de capital desde el Norte hacia el Sur.
Este desequilibrio podtfa ser solo coyuntural, como lo afirma el discurso liberal
del pasado, pero en realidad no es asi. El desequilibrio se traduce en un vuelco
en las relaciones entre la dimensién constructiva y la destructiva, ambas
inherentes al capitalismo. Hoy, una ulterior expansiéon —incluso marginal— del
capital en las periferias implica destrucciones de alcance inimaginable. He aqui
un ejemplo concreto: en la actualidad, la apertura de la agricultura a la expansion
del capital, marginal en términos de oportunidades potenciales para la inversién
(y en términos de creacién de puestos de trabajo modernos, de alta
productividad), vuelve a poner en discusién la supervivencia del género
humano.

En linea general, en la logica del capitalismo, las nuevas posiciones
monopdlicas de las cuales son beneficiatios los centros —el control de las
tecnologias, del acceso a los recursos naturales, de las comunicaciones— se unen
y se unirain cada vez mas a un flujo creciente de transferencias de valor
producido en el Sur, en beneficio del segmento que domina el capital
globalizado (el capital “transnacional”), proveniente de las nuevas periferias
“competitivas”, mas avanzadas en el proceso de industrializacién moderna.

También, desde otro punto de vista, el imperialismo ha evolucionado,
pasando de los estadios anteriores, caracterizados por la violenta competencia de
los imperialismos nacionales, al de la gestién colectiva del nuevo sistema
mundial dominado por la “trfada”. Existen diversas razones que explican esta
evolucién sobre las cuales volveremos mas adelante. Pero entre ellas esta, sin
duda, la exigencia politica de una gestién colectiva, impuesta por el alcance
creciente de las destrucciones provocadas por la continuidad que la expansion



capitalista comporta. Las principales victimas de tales destrucciones son los
pueblos del Sur, pues el nuevo imperialismo implica, e implicara cada vez mas,
“la guerra permanente” (del capitalismo transnacional, que domina y se
manifiesta a través del control de los Estados de la triada) contra los pueblos del
Sur. Esta guerra no es coyuntural, ni tampoco es el fruto de la arrogancia del
establishment republicano de los Estados Unidos, representado en la persona del
siniestro Bush junior, sino que se inserta en las exigencias de la estructura del
imperialismo en su nueva fase de desarrollo.

En otras palabras, el imperialismo de las anteriores fases histéricas de la
expansion capitalista mundial se basaba en el papel “activo” de los centros, que
“exportaban” capitales hacia las periferias, para impulsar un desarrollo
asimétrico, que podemos definir dependiente o desigual. Sin embargo, el
imperialismo colectivo de la trfada y, en particular, el del “centro de centros”
(los Estados Unidos), ya no funciona de esta manera. Los Estados Unidos
absorben una fraccién considerable del excedente, generado por la comunidad
internacional, y la trfada deja de ser una exportadora importante de capitales
hacia las periferias. El excedente sustraido por la trfada bajo diferentes formas
(entre las que se encuentran la deuda de los paises en vias de desarrollo y de los
paises del Este), ya no constituye la contrapartida de nuevas inversiones
productivas. El mismo caracter parasitario de este modo de funcionamiento del
sistema imperialista es un signo de senilidad, que evidencia la creciente
contradiccion centros/petiferias (llamada Norte-Sur).

Esta clausura en si mismos de los centros, que abandonan a su “triste
destino” a las periferias, es considerada por los sostenedores de los actuales
discursos ideolégicos-mediaticos como la prueba de que el imperialismo
desaparecera, porque el Norte no puede prescindir del Sur. Una afirmacién que
no solo es desmentida cotidianamente por los hechos (¢como explicar entonces
la OMC, el FMI y las intervenciones de la OTAN?), sino que niega la esencia
misma de la ideologia burguesa, la cual ha sabido consolidar su vocacién
universal. Pero ¢el abandono de tal vocacioén, a favor del nuevo discurso sobre el
llamado “culturalismo posmodernista”, no es acaso el simbolo de la senilidad del
sistema, que no tiene nada mas que proponer al 80% de la poblacién mundial?

La hegemonia de los Estados Unidos se articula sobre esta exigencia objetiva
del nuevo imperialismo colectivo, el cual tiene que controlar la creciente
contradiccién centros/petifetias, recurtiendo, cada vez mas frecuentemente, a la
violencia. Los Estados Unidos, con su “supremacfa militar”, parecen ser la
punta de diamante de este sistema, y su proyecto de “control militar del mundo”
es el medio para asegurar su eficacia.

La “supremacfa militar” norteamericana no es sélo de naturaleza técnica,
sino también de caricter politico. Los pafses europeos tienen también la
capacidad técnica para bombardear Irak, Somalia u otros paises, pero a ellos les
resultarfa mas dificil porque su opinién publica (todavia y por ahora) esta



influenciada por valores “universalistas”, “humanitarios” y “democraticos”, que
podrian obligar a reconsiderar las eventuales decisiones militaristas. ILa clase
dirigente de los Estados Unidos no conoce dificultades analogas, pues es capaz
de manipular con facilidad una opinién publica bastante ingenua, pero puede
también aprovecharse de los valores “supremos” a los que se refiere la cultura
norteamericana, a “la misién confiada por Dios al pueblo norteamericano” o, en
términos mas brutales, a la misién atribuida al sheriff protector del Bien contra el
Mal, como escribe James Woolsey, ex director de la CIA, en un articulo de Le
Monde (5 de marzo de 2002), en el cual la pobreza intelectual compite con la
arrogancia.

Esta “supremacia”, los Estados Unidos se la cobran a sus socios de la trfada
imponiéndoles, como al resto del mundo, el financiamiento del gigantesco
déficit norteamericano.

La clase dirigente de los Estados Unidos sabe que la economia de su pals es
vulnerable, que el nivel de los consumos globales supera sus posibilidades, y que
la unica forma para obligar al resto del mundo a financiar su déficit es
imponérselo con el despliegue de su poderio militar. Pero no tiene opcion, la
administraciéon norteamericana ha tomado ya el camino de la afirmacién de esta
forma de hegemonia, moviliza a su pueblo —en primer lugar a la clase media—,
proclamando su intencién de “defender a cualquier precio el American way of life”.
El precio a pagar puede ser la destruccion de sectores enteros de la humanidad.
Pero no importa. La clase dirigente estadounidense cree poder arrastrar en su
aventura sanguinaria a sus socios europeos, a Japon e, incluso, a cambio del
servicio que le ofrece a esta “comunidad de clases acomodadas”, obtener su
consentimiento para el financiamiento del déficit norteamericano. Pero, ¢hasta
cuando?

De inmediato viene a la mente una comparaciéon. Hasta hace poco tiempo,
las potencias democraticas (no obstante su carcter imperialista) se mantenfan
alejadas de las fascistas, que habfan optado por imponer su proyecto de “nuevo
orden” (término utilizado también por Bush padre para calificar el nuevo
proyecto de globalizacién), con la violencia militar. Nos podemos preguntar si la
opinién publica europea, fiel a los valores humanistas y democraticos, obligara a
sus Estados a alejarse del plan norteamericano de control militar del mundo.

¢Hasta cuando los europeos estaran dispuestos a aceptar la preparacion
explicita de la agresiéon nuclear norteamericana? ¢Terminaran por reaccionar
ante la creacion por parte de la CIA de una “oficina de la mentira”, encargada de
confundir a la opinién puiblica con la fabricacién de noticias infundadas (un
concierto de la democracia y de la libertad de prensa que con seguridad no le
habria disgustado a Goebbels)?

A esto se suma que el precio pagado por Europa (y por Japén), para que se
desarrolle la hegemonfa norteamericana, es considerable y continuara creciendo.
La sociedad norteamericana —cuya supervivencia, en las formas en que se ha



manifestado y que quisiera mantener a cualquier precio, depende del aporte de
los otros al financiamiento de su derroche— jse comporta como si fuera capaz de
regir el mundo! La actual coyuntura de la economia mundial depende del
mantenimiento del derroche norteamericano. Bastarfa una recesién, que afectara
a los Estados Unidos, para poner de rodillas a las exportaciones de Europa y
Asia —cuya naturaleza es, en parte, la de un tributo unilateral pagado a la nueva
Roma—. Al optar por hacer que su desarrollo econémico dependa de estas
exportaciones absurdas, en vez de consolidar sus sistemas especificos de
produccién y consumo (lo que equivaldria a un desarrollo autocentrado), los
europeos y asiaticos han caido en la trampa, pues un solo pais —los Estados
Unidos— tiene el derecho de ser soberano y de aplicar los principios de un
desarrollo autocentrado, proyectado, de forma agresiva, hacia la conquista del
mundo extetior. Todos los demas estan invitados a mantenerse en el ambito de
un desarrollo dirigido al exterior, o sea, a convertirse en economias accesorias de
los Estados Unidos. Es la visiéon del “siglo xxi norteamericano”. Aunque no
pienso que esta absurda situacion se pueda mantener por mucho mas tiempo.

El caracter parasitario, cada vez mds marcado, del imperialismo colectivo de
la trfada, sin nada que ofrecer al mundo (representado por la mayoria), y de los
Estados Unidos, punta de diamante de este imperialismo, representa un signo de
senilidad del sistema, que se suma a los analizados con anterioridad a propoésito
de la diferencia creciente entre las potencialidades de la nueva tecnologia (su
capacidad para “resolver todos los problemas materiales de la humanidad”) y su
aporte efectivo en el marco de las relaciones social-capitalistas (caracterizadas
por una desigualdad y una marginacién de masas crecientes).

Pero, como habiamos visto, la senilidad se une a un nuevo desarrollo de la
violencia, concebida como dltimo recurso para perpetuar el sistema.

4- Analicemos ahora el ejemplo de las gigantescas devastaciones que el
capitalismo contemporaneo causa en la agricultura de los paises de la periferia.

Todas las sociedades anteriores al capitalismo eran sociedades campesinas y
su agricultura estaba regida por diferentes logicas, todas ajenas a la definida por
el capitalismo (la maxima productividad del capital). De hecho, el capitalismo
histérico ha iniciado una gran ofensiva contra la agricultura campesina. En la
actualidad, el mundo rural y campesino representa ain la mitad de la
humanidad, aunque su produccién esta dividida en dos sectores, cuyos aspectos
econdémicos y sociales son perfectamente distintos.

La agricultura capitalista, regida por el principio de la productividad del
capital, ubicada casi exclusivamente en la América del Norte, en Europa, en la
parte meridional de la América Latina y en Australia, da trabajo a pocas decenas
de miles de agricultores, que no pueden ya ser considerados verdaderos
“campesinos”. Sin embargo, su productividad, en dependencia directa de la
mecanizaciéon (cuya exclusiva a nivel mundial poseen en la practica) y de la



supertficie de la cual disponen, oscila entre los diez mil y los veinte mil quintales
anuales de “cereales-equivalente” por trabajador.

En cambio, los agricultores campesinos representan casi la mitad de la
humanidad, es decir, tres mil millones de seres humanos. Estos agricultores se
dividen, a su vez, entre los que se benefician de la revolucion verde (fertilizantes,
pesticidas y semillas selectas), cuya produccion oscila entre cien mil y quinientos
mil quintales por trabajador, y aquellos que no han conocido aun tal revolucion,
cuya produccién vatfa en torno a los diez mil quintales.

La diferencia entre la productividad de la agfricultura mecanizada mas
avanzada y la rural mas pobre, que era de 10 a 1 en 1940, ha alcanzado hoy la
proporcién de 2 000 a 1. En otras palabras, los ritmos de desarrollo de la
productividad en la agricultura han superado con amplitud los de otras
actividades, provocando una reduccion de precios reales en proporcion de 5a 1.

El capitalismo siempre ha combinado su dimensién constructiva (la
acumulacion del capital y el desarrollo de las fuerzas productivas) con la
destructiva, reduciendo al ser humano a un simple suministrador de fuerza de
trabajo, tratado como una simple mercancia, destruyendo a largo plazo algunas
bases naturales de la reproduccién y de la vida, y borrando fragmentos
anteriores de sociedades y, en ocasiones, pueblos enteros —como es el caso de
los indios de la América del Norte. El capitalismo siempre ha desarrollado
acciones simultaneas de “integraciéon” (integrando a los trabajadores que sometia
a las diferentes formas de explotacion del capital en expansion, a través de la
“ocupacion”; en términos inmediatos) y de “exclusion” (excluyendo a aquellos
que perdieron las posiciones que ocupaban en el sistema anterior, y no se habfan
integrado al nuevo). Aunque en su fase ascendente —histéricamente progresista—
ha desarrollado una labor, sobre todo, de integracion.

En la actualidad ya no es asi, como se puede comprobar dramaticamente en
el caso de la cuestion agraria. Sucede que si se tuviera que “integrar” la
agricultura al conjunto de reglas generales de la “competencia” (como lo impone
la OMC tras la conferencia de Doha, en noviembre del 2001), equiparando los
productos agricolas y alimentarios a las “otras mercancfas”, las consecuencias
serfan dramaticas, teniendo en cuenta las enormes desigualdades entre el agro-
business y la produccion campesina.

En efecto, bastaria una veintena de millones de factorias modernas —si se les
concediera el acceso a las grandes superficies de tierra necesarias (sustrayéndolas
a las economias campesinas y escogiendo los terrenos mejores), y a los mercados
necesatios para sus infraestructuras—, para producir lo esencial de lo que los
consumidores solventes compran a los campesinos. Pero squé sucederia a los
miles de millones de productores campesinos no competitivos? Serfan
climinados inexorablemente, en el breve plazo de algunas décadas. ¢Cudl sera
entonces el destino de estos miles de millones de hombres, pobres entre los
pobres, que para subsistit dependen de esa pequefia produccién agricola



(recordemos que tres cuartos de las personas subalimentadas provienen del
mundo rural)? En un perfodo de cincuenta afios ningin desarrollo industrial,
mas o menos competitivo, incluso en la hipotesis muy optimista de un
crecimiento constante del 7% anual para los tres cuartos de la poblacién
humana, podria satisfacer mas de un tercio de esta necesidad. En otras palabras,
el capitalismo, por su naturaleza, se revela incapaz de resolver la cuestién agraria
y las tnicas perspectivas que ofrece son las de un mundo de favelas y de cinco
mil millones de hombtes de s, sobrantes.

Hemos llegado al punto en que, para abrir un nuevo sector a la expansion
del capital (“la modernizaciéon de la produccién agricola”), se debe destruir, en
términos de personas, sociedades completas: de una parte, veinte millones de
nuevos productores eficientes (cincuenta millones de personas, incluyendo a sus
familias), tres mil millones de marginados de la otra. La dimensioén creadora de
la operacién representa solo una gota en el mar de la destruccion que genera. Se
puede concluir que el capitalismo entrd ya en su fase senil descendente, pues la
légica que rige este sistema ya no es capaz de asegurar la mas elemental
supervivencia de la mitad de la humanidad. El capitalismo se convierte en
barbarie, invita directamente al genocidio. Por esta razén, es mas necesario que
nunca sustituitlo por otras légicas de desarrollo, con una racionalidad supetior.

El argumento que esgrimen los defensores del capitalismo se basa en el
hecho de que Europa ha encontrado su solucién en el éxodo rural. sPor qué
razoén, entonces, los pafses del Sur no podrian reproducir, con dos siglos de
atraso, un modelo de transformacion analogo? Se olvida, sin embatgo, que las
industrias y los servicios urbanos del siglo XIX europeo exigian una mano de
obra abundante y que su excedente pudo emigrar en masa hacia América. El
tercer mundo actual no tiene esta posibilidad vy, si quiere ser competitivo como
se le impone, debe recurrir a las tecnologias modernas que requieren de poca
mano de obra. La radicalizacién producida por la expansion mundial del capital,
le impide al Sur la reproduccion retardada del modelo del Norte.

Este argumento, o sea, un desarrollo del capitalismo capaz de resolver la
cuestion agraria en los centros del sistema, ha ejercido siempre una fuerte
atraccién, incluso en el marxismo histérico. Lo demuestra el célebre libro de
Kautsky (La cuestion agraria), anterior a la Primera Guerra Mundial y libro
sagrado de la socialdemocracia en este sector. Un punto de vista similar fue
heredado del leninismo y aplicado —con los dudosos resultados que todos
conocemos— en las politicas de “modernizacion de la agricultura” colectivizada
de la época estalinista. Los hechos demuestran que el capitalismo, precisamente
porque no puede separarse del imperialismo, ha “resuelto” (a su modo) el
problema agrario en los centros del sistema, creando, sin embargo, uno nuevo
en las periferias, el cual es incapaz de resolver (si no es con el genocidio de la
mitad de la humanidad). En el campo del marxismo histérico solo el maofsmo
capté el alcance de este problema. Por este motivo, quien critica al maofsmo —



apreciando en este modelo una “desviacion campesina” del marxismo—
demuestra con tal afirmacién que carece de los instrumentos necesarios para
entender qué es, en realidad, el capitalismo contemporaneo (que sigue siendo y
sera siempre imperialista) y se limita a suplir su incapacidad para comprender,
con un discurso abstracto sobre el modelo de produccion capitalista.

Entonces, ¢qué hacer?

Para nosotros, la tnica solucién posible es favorecer el mantenimiento de
una agricultura campesina durante una gran parte del siglo XXI. No por un
regreso nostalgico al pasado, sino simplemente porque la solucién del problema
pasa a través de la superacion de la légica del capitalismo y se inserta en la
transicién secular hacia el socialismo mundial. Por tanto, se deben elaborar
politicas de regulacién de las relaciones entre el “mercado” y la agricultura
campesina. A nivel nacional y regional, estas regulaciones, especificas y
adaptadas a las condiciones locales, deben proteger la produccién nacional,
garantizando as{ la indispensable seguridad alimentaria de las naciones y
neutralizando el arma alimentaria del imperialismo, o sea, la disociacién entre los
precios internos y los del llamado mercado mundial. Al mismo tiempo, estas
regulaciones —a través de un aumento de la productividad de la agricultura
campesina, sin dudas lento, pero constante— deben permitir el control sobre el
traslado de la poblacién de los campos a las ciudades. A nivel del llamado
mercado mundial, la regulacion méas deseable podria realizarse, con
probabilidad, a través de los acuerdos interregio-nales, por ejemplo, entre
Europa, de una patte, y Affica, el Medio Oriente, China y la India, de la otra,
respondiendo a las exigencias de un desarrollo que integre en vez de excluir.

5- La senilidad del capitalismo no se manifiesta solo en el campo de la
reproducciéon econémica y social. En esta infraestructura fundamental se
insertan diferentes manifestaciones, signos, al mismo tiempo, del atraso del
pensamiento universalista burgués (que los nuevos discursos ideoldgicos han
sustituido por el posmodernismo) y de la regresion en las practicas de gestion
politica (volviendo a cuestionar la tradicién democratica burguesa).

A pesar de que el caracter financiero del sistema de gestién econémica es, en
nuestra opinién, transitorio, tipico de un momento de crisis como el actual, ese
fenémeno implica teorfas ideolégicas particulares. Algunas —como el anuncio del
pretendido paso a un “capitalismo popular” (en la version simplista de los
discursos electorales o en la pretenciosa version del “modo de acumulacion
patrimonial”)— no son otra cosa que testimonios de ingenuidad (para quienes se
las creen) o de condicionamiento. Otras teotrfas demuestran una alienacién aun
mayor. La conviccién de que “el dinero produce frutos”; olvidando cualquier
referencia a la base productiva, que permite a su propietario beneficiarse,
constituye una evidente regresién del pensamiento econémico, que ha llegado a
la cumbre de la alienacién y, en consecuencia, a la decadencia de la razén.



El discurso ideolégico del posmodernismo se alimenta de regresiones
similares. Al recuperar todos los lugares comunes producidos por la
desorientacién, caracteristicos de momentos como el actual, lanza llamados
incoherentes a la desconfianza con respecto a conceptos de progreso y de
universalismo. Pero, en vez de profundizar en la materia, con una critica seria a
las limitaciones de estas expresiones de la cultura del lluminismo y de la historia
burguesa, y de analizar sus contradicciones efectivas, cuyas consecuencias son
agravadas por la senilidad del sistema, este discurso se limita a sustituirlas por
afirmaciones de la ideologfa liberal norteamericana: “vivir con su tiempo”,
“adaptarse”, “administrar la cotidianidad”, o sea, no reflexionar acerca de la
naturaleza del sistema y evitar el cuestionamiento de sus actuales decisiones.

En vez del esfuerzo necesario para superar los limites del universalismo
burgués, el elogio a las diferencias heredadas funciona en perfecto acuerdo con
las exigencias del proyecto de globalizacion del imperialismo contemporaneo.
Este proyecto puede producir solo un sistema organizado de apartheid a escala
mundial, alimentado por las ideologfas “comunitaristas” reaccionarias de la
tradicion norteamericana. De este modo, la que hemos definido como
“regresion culturalista”, hoy de moda, es aplicada y manipulada por los duefios
del sistema, o reutilizada por los pueblos dominados y desorientados (bajo la
forma, por ejemplo, del Islam o del hinduismo politico).

El conjunto de estas manifestaciones de desorientacion y regresién, con
respecto a lo que fue el pensamiento burgués, se une a un deterioro de la
practica politica. El mismo principio de la democracia se basa en la posibilidad
de optar por alternativas. Cuando la ideologfa logra que se acepte la idea, de que
“no existen alternativas”, porque la adhesiéon a un principio de racionalidad
superior meta-social, permitirfa eliminar la necesidad y la posibilidad de escoger,
significa que ya no hay democracia. De hecho, el llamado principio de la
“racionalidad de los mercados” desarrolla, exactamente, esta funcién en la
ideologia del capitalismo senil. La practica democratica, por tanto, se vacia de
cualquier contenido y se abre el camino a lo que habfamos definido como “una
democracia de baja intensidad”, en la que las payasadas electorales o los desfiles
de moda ocupan el lugar de los programas politicos, en la “sociedad del
espectaculo”. La politica, deslegitimada por estas practicas, se degrada, queda a
la deriva y pierde su funcién potencial de darles un sentido y una coherencia a
los proyectos sociales alternativos.

Por otra parte, ¢no estamos quiza observando un “cambio de /ok” de la
misma burguesfa, como clase dominante organizada? Durante toda la fase
ascendente de su historia, la burguesia se constituyé como elemento principal de
la “sociedad civil”. Ello no implicaba tanto una relativa estabilidad de los
hombres (las mujeres eran pocas entonces) o de las dinastias familiares de
empresarios capitalistas (la competencia implica siempre una cierta movilidad en
cuanto a la pertenencia a esta clase, donde se alternan quiebras y éxitos



empresariales) como la fuerte estructuracion de la clase alrededor de sistemas de
valores y de conducta. Asi, la clase dominante podfa confiar en la honorabilidad
de sus miembros para sostener la legitimidad de sus privilegios.

La situacién actual, en cambio, es muy diferente. Un modelo muy parecido
al mafioso se estd afirmando, tanto en el mundo de los negocios como en el de
la politica. I.a separaciéon entre estos dos mundos —que sin ser absoluta
caracterizaba, en cualquier caso, a los sistemas precedentes del capitalismo
historico— esta desapareciendo. Por lo demas, este modelo no se refiere solo a
los paises del tercer mundo y a los paises ex socialistas del Este, sino que se esta
convirtiendo en la regla, en el corazén mismo del capitalismo central. ;Cémo
definir, de otro modo, a personajes como Berlusconi, Bush (involucrado en el
escandalo Enron) y tantos otros? Muchos paises del tercer mundo han
inventado términos muy apropiados para definir a la nueva clase politica. En
México los llaman Jos seiores del poder, en Egipto baltagni (la traduccion literal es
fanfarrones, un término que no habria sido utilizado nunca para calificar a la
aristocracia de una época o a la tecnocracia de Nasser). En ambos casos, los
términos incluyen a los wmillonarios (hombres de negocios) y a los politices. Sin
embargo, falta ain una investigacion sistematica acerca de las transformaciones
en curso de la burguesia en el capitalismo senil.

6- Pero un sistema senil no es un sistema que dejara pasar con tranquilidad
sus ultimos dfas. Por el contrario, la senilidad genera un clima de renovada
violencia.

El sistema mundial no ha entrado en una nueva fase “no imperialista”, que
podriamos eventualmente definir como “postimperialista”. La naturaleza de un
sistema imperialista exasperado (pues siente que estd perdiendo sin recibir) es
exactamente, lo contrario. El analisis que Negri y Hardt realizan acerca de un
“imperio” (sin imperialismo), de hecho limitado solo a la trfada, sin tener en
cuenta al resto del mundo, se inserta, por desgracia, en la tradicion del
occidentalismo y en el actual discurso dominante. Las diferencias entre el nuevo
imperialismo y el anterior se deben buscar en otra parte. Mientras que el
imperialismo del pasado se conjugaba en plural (los “imperialismos” en
conflicto), el reciente es colectivo (una trfada, aunque con una presencia
hegemonica de los Estados Unidos). En consecuencia, los conflictos entre los
socios de la trfada tienen un caracter menor, mientras que asumen mayor
importancia los conflictos entre la triada y el resto del mundo. La disolucién del
proyecto europeo ante la hegemonia norteamericana se explica por el hecho de
que, mientras la acumulacion, en la fase imperialista, se basaba en el binomio
centros industriales/periferias no industrializadas, en las condiciones actuales el
contraste se desarrolla entre los beneficiatios de los nuevos monopolios de los
centros (tecnologfas, acceso a los recursos naturales, comunicaciones, armas de
destruccién masiva) y las periferias industrializadas, aunque subordinadas a estos



monopolios. Negti y Hardt, para fundamentar su teorfa, tuvieron que elaborar
una definicion estrictamente politica del fenémeno imperialista (“la proyeccién
del poder nacional mas alld de sus fronteras), sin relacién alguna con las
exigencias de la acumulacién y la reproduccion del capital. Esta definicién
simplista, tipica de las actuales ciencias politicas académicas (en particular de la
norteamericana), elude los problemas reales. Los discursos utilizados hacen
referencia a una categoria de wmperio ahistorica, y confunden, de forma festinada,
imperio romano, otomano, austro-hungaro, ruso, colonialismo britanico y
francés, sin preocuparse por considerar las especificidades de estas
construcciones histéricas, irreductibles unas a las otras.

El nuevo imperio, en cambio, es definido como una “red de poderes”, cuyo
centro estd en todas partes y en ninguna, reduciendo asi la importancia de la
instancia representada por el Estado nacional. Por lo demas, esta transformacion
se atribuye al desarrollo de las fuerzas productivas (la revolucién tecnolégica).
Sin embargo, se trata de un andlisis ingenuo, que afsla el poder de la tecnologfa
del marco de las relaciones sociales en las que actua. Una vez mas se encuentran
referencias al discurso dominante, vulgarizado por los diferentes Rawls, Castells,
Touraine, Reich y otros, de la tradicién del pensamiento politico liberal
norteamericano.

Los problemas reales planteados por la articulacién entre la instancia politica
(Estado) y la realidad de la globalizacion, que deberfan ser el centro del analisis
de las verdaderas “novedades” en la evolucion del sistema capitalista, se eluden
con la afirmacién gratuita segun la cual el Estado casi ha dejado de existir. En
realidad, incluso en las fases precedentes del capitalismo globalizado, el Estado
no habia sido nunca “omnipotente”. Su poder habia estado siempre limitado
por la logica que regia las globalizaciones de la época. En este sentido,
Wallerstein llegd a atribuir a las determinaciones globales un caracter decisivo
sobre el destino de los Estados. Hoy, la situaciéon no ha cambiado, la diferencia
entre la globalizacién (el imperialismo) actual y el de ayer hay que buscarla en
otras condiciones.

El nuevo imperialismo tiene un centro —la trfada— y un centro de centros,
que aspira a ejercer su hegemonia, los Estados Unidos. Ejerce su dominio
colectivo sobre el conjunto de las periferias de la Tierra (tres cuartos de la
humanidad), a través de instituciones creadas al efecto. Algunas tienen la tarea
de la gestion econémica del sistema imperialista mundial. En primera fila esta la
OMC, cuya funcién real no es, como lo afirma, garantizar la “libertad de los
mercados”, sino proteger a los monopolios (de los centros) y modelar los
sistemas de produccién de las periferias en funciéon de las exigencias de los
centros; el FMI, en cambio, no se ocupa de las relaciones entre las tres monedas
principales a nivel mundial (el ddlar, el euro y el yen), sino que realiza las
funciones de autoridad monetaria colonial colectiva; el Banco Mundial es una
especie de Ministerio de Propaganda del G7. Otras instituciones tienen la



responsabilidad de la gestién politica del sistema, y entre estas debemos recordar
ala OTAN, jque se ha erigido en sustituto de la ONU para hablar en nombre de
la colectividad mundiall Ia aplicacién sistematica del control militar del mundo
por parte de los Estados Unidos expresa, de forma en extremo brutal, la realidad
imperialista.

El libro de Negri y Hardt no habla de los problemas relativos a las funciones
de estas instituciones, ni hace referencia a la multiplicidad de elementos que
podtian perturbar la tesis simplista del “poder en red”: las bases militares, las
intervenciones violentas, el papel de la CIA y otros.

Del mismo modo, no se abordan las verdaderas cuestiones planteadas por la
revolucién tecnolégica acerca de la estructura de clases del sistema, y se prefiere
recurrir a la categorfa indeterminada de multitud, que es el equivalente del
término gente (people, en inglés) de la sociologia vulgar. Son otros los verdaderos
problemas: la revolucién tecnolégica en marcha (cuya realidad no puede ser
discutida), como todas las revoluciones tecnoldgicas, descompone con violencia
las formas anteriores de organizacion del trabajo y de las clases, mientras que las
nuevas formas de recomposicién no han obtenido adn resultados evidentes.

Para dar una apariencia de legitimidad a las practicas imperialistas de las
triadas y del hegemonismo norteamericano, el sistema ha producido un discurso
ideolégico adaptado a las nuevas tareas agresivas. Este discurso sobre “el
enfrentamiento de las civilizaciones” pretende cimentar el racismo occidental y
lograr que la opinién publica acepte la aplicacion de un apartheid a escala
mundial. En nuestra opinién, este discurso es mucho mas importante que las
diferentes teorfas sobre la llamada sociedad en red.

El crédito de que goza la tesis del “imperio” en una parte de la izquierda
occidental y entre los jovenes, se debe, sobre todo, a las severas criticas que hace
al Estado y a la nacién. El Estado (burgués) y el nacionalismo (chovinista) han
sido siempre objeto de rechazo por parte de la izquierda radical, y con justicia.
Afirmar que el nuevo capitalismo determina su desaparicion, solo puede causar
placer. Pero lamentablemente, tal afirmacién no tiene ningin fundamento. Con
el capitalismo tardio se vuelve actual la necesidad objetiva y la posibilidad real
del deterioro de la ley del valor, la revoluciéon tecnolégica hace posible el
desarrollo de una sociedad de redes, mientras que la profundizacién de la
globalizacién representa un desafio para las naciones. Pero el capitalismo senil, a
través de la violencia del imperialismo que lo acompafia, anula todas estas
potencialidades de emancipacion. La idea de que el capitalismo pueda adaptarse
a transformaciones liberadoras —o sea, producir, incluso involuntariamente, el
socialismo— esta en el centro de la ideologfa liberal norteamericana. Su funcién
sitve solo para desviar la atencién de los problemas verdaderos y de las luchas
necesarias para solucionarlos. La estrategia “antiestatal”’, que el libro de Negti y
Hardt sugiere, se vincula a la del capital, que trata de “limitar las intervenciones
publicas” (“desregular”) para su exclusivo beneficio, reduciendo el papel del



Estado a las funciones de policia (sin suprimitlo del todo, eliminando solo su
funcién politica, lo que le permite desarrollar otras funciones). Este discurso
“antinacion” trata de que se acepte a los Estados Unidos como gran potencia
militar y policial del mundo. Aunque lo que necesitamos es otra cosa. Tenemos
que desarrollar la praxis politica, darle un sentido verdadero, lograr que avance la
democracia social y civil, datles a los pueblos y a las naciones un margen de
accion mas amplio en la globalizacion.

Es cierto que las formulas aplicadas en el pasado han perdido su eficacia por
causa de las nuevas condiciones. Es también cierto que algunos adversarios de la
realidad neoliberal e imperialista no se han dado cuenta de ello y contintan
sintiendo nostalgia del pasado. Sin embargo, el problema atn esta presente en
toda su evidencia.

7- La senilidad se manifiesta a través de la sustitucién del modelo anterior de
“destruccion creadora” por un modo de “destruccién no creadora”. Retomemos
el andlisis de J. Beinstein: hay “destrucciéon creadora” (término utilizado por
Schumpeter) cuando en la fase inicial hay un aumento de la demanda, mientras
que —si al inicio tenfamos una disminucién de la demanda—, la destruccién
producida por cualquier innovacién tecnolégica deja de ser creadora.

O se puede analizar esta transformacion cualitativa del capitalismo en los
términos propuestos por Hoogdvelt: se asiste al transito de un “capitalismo en
expansion  (expanding capitalism) a un capitalismo en contraccion (shrinking
capitalism)”.

La acumulaciéon del capital ha comportado siempre dos dimensiones
simultaneas, una constructiva y una destructiva. Como cualquier sistema
viviente, el capitalismo se funda en esta contradiccién interna caracteristica.
Como cualquier sistema viviente, el capitalismo no esta destinado a ser eterno.
Como cualquier sistema viviente, llegard un momento en que las fuerzas
destructivas asociadas a su reproduccién prevalezcan sobre las que aseguran su
legitimidad, a través de su dimensién positiva y constructiva. Hoy nos
encontramos exactamente en esa fase: la continuacion de la acumulacién —en el
marco de las relaciones sociales caracteristicas del capitalismo y del
imperialismo, vinculado a este de forma indisoluble, y sobre la base de las
nuevas tecnologias— implica un verdadero genocidio. Mas de la mitad de la
humanidad es ya “inatil”. Estas personas no se pueden “integrar” (ni siquiera
como simples suministradores de fuerza de trabajo explotada) y estan destinadas
a ser “excluidas”. En la actualidad, el capitalismo excluye mas de lo que integra,
a niveles altos y en proporciones gigantescas. El capitalismo ha llegado a su
tiempo. En vez de permitir la aplicacién de los potenciales avances de la ciencia
y la tecnologfa (aquella “sociedad en red” que no es o que existe solo en sus
aspectos deformes, impuestos por la dominacién del capital) o la aceleracion del



desarrollo en las periferias, el capitalismo imperialista anula estas potencialidades
de emancipacién.

La alternativa objetivamente necesaria y posible implica el derribo de las
relaciones sociales que aseguran el dominio del capital y el de los centros sobre
las periferias. ¢Como definir esta alternativa, si no con la expresiéon del
socialismo a escala mundial? Un sistema en el que la integracién de los hombres
no serfa hecha por el “mercado” (que, en las condiciones del capitalismo
contemporaneo, excluye en vez de integrar), sino por la democracia, en el
significado mas pleno del término).

Esta alternativa es posible, pero no puede ser considerada “automatica”,
porque la imponen por las “leyes de la historia”. Cualquier sistema que envejece
esta destinado a descomponerse, pero los elementos que de él se derivan pueden
recomponerse de forma diferente. Ya en 1917 Rosa Luxemburgo hablaba de
“socialismo o barbarie”, y hace treinta afios yo mismo habia resumido los
términos de la alternativa en la férmula “revolucién o decadencia”. Estamos
convencidos de la posibilidad de hacer un analisis teérico de las razones de esta
“incertidumbre”, fundamental en el desarrollo humano, mediante la tesis de una
“subdeterminacién” (en lugar de la “sobredeterminacion”) de la articulacion de
las diferentes instancias que constituyen la estructura de los sistemas sociales.

El nuevo papel de China

Un fantasma se cierne sobre Asia, el fantasma de China capitalista. Durante
los dltimos 20 afios, los vecinos de China han mirado estupefactos cémo la
nacién mas poblada de la tierra resurgia como “la fabrica del mundo” y la
economia mas dinamica de la region.

Los lideres de la Asociacién de Naciones del Sudeste Asiatico (ASEAN),
diez paises que se dieron cita en Camboya el mes pasado, ciertamente parecian
perseguidos por ese fantasma mientras observaban cémo China se enredaba en
un conflicto diplomatico con Japén para afirmar liderazgo en Asia oriental.

Zhu Rongji, el veterano premier chino, fij6 la agenda imponiendo el plan de
su pais para crear un drea de libre comercio con ASEAN - que deja afuera a
Japon - para finales de la década. Para no ofender a China, casi todos los paises
de ASEAN apoyaron en publico la propuesta, aunque en su fuero interno
sienten profunda aprehension ante la idea de quedar expuestos a la arrolladora
fuerza de la competencia china.

Desde que Deng Xiaoping adopto el capitalismo y abrié la economia del pais
en los '80, el crecimiento de China fue impresionante. Sigue aventajando al resto
de Asia, que todavia no ha terminado de recuperarse de la crisis financiera de
1997-98.



En 1980, la economia del gran pais era 20 veces mas chica que la de Japén,
segunda economia del mundo. Hoy, su producto bruto nacional es casi la cuarta
parte del de Japén. Si extrapolamos la actual tasa de crecimiento de ambos
paises, en 20 afios la economia china podtia aventajar a la japonesa.
"Potencialmente la economia china es 10 veces mds grande que la de Japén",
dijo el afio pasado el primer ministro de Singapur, Goh Chok Tong. "Yo les
hago esta pregunta: cémo hace Singapur para competir con 10 japones de
posguerra, todos en proceso de industrializacién y exportando al mundo al
mismo tiempo?"

Muchos analistas dicen que es s6lo cuestion de tiempo para que ese poder
econoémico se traduzca en musculo militar. Aparte de Iraq - dicen --Asia oriental
es un teatro probable para una gran guerra. Rebosante de ambiciones expansivas
y de rencor por humillaciones pasadas, China estd en el centro de muchas de
esos escenarios de guerra.

Un informe reciente de un panel del Congreso de Estados Unidos
manifestaba temores de que el surgimiento de China pueda amenazar la
estabilidad regional. L.a US-China Security Review Commission concluyé que
Washington podria equivocarse al ayudar a China a incrementar su fuerza
econémica si Beijing no introduce reformas para transformar también su
sistema politico. "Si China se vuelve rica pero no libre, Estados Unidos podtia
tener que vérselas con una nacién rica y poderosa pero probablemente hostil
hacia nosotros, nuestros valores democraticos, que ademds competiria
directamente con nosotros por influencia en Asia y mds alld", decia el
documento.

"Si se tiene en cuenta que los lideres chinos ven a Estados Unidos como un
adversario en el ejercicio de la hegemonia y que ademas no existen instituciones
bilaterales sélidas capaces de dar respuesta ante una crisis, el resultado de la
combinacién de estos dos elementos es potencialmente explosivo", conclufan
los autores. "En el peor de los casos, se podria terminar en un conflicto
armado".

China protesta diciendo que su prioridad excluyente es la prosperidad
econémica - o para citar al ex lider Deng Xiaoping, "desarrollo es la verdad
central". "China no es una superpotencia y no desea setlo. Nunca sera potencia
hegemonica y nunca se expandird”, dice Zhou Wenzhong, vicecanciller. "La
gente ha visto, al tratar con nosotros, que queremos la prosperidad comun y el
beneficio mutuo. En resumen, queremos ser amigos de todos."

Pero sus vecinos creen que tienen buenas razones para preocupatse por el
creciente poder de Beijing. Durante tal vez 18 de los dltimos 20 siglos China
ostento la mayor economia del mundo y todavia muestra muchos de los reflejos
e instintos de una potencia hegemonica. Muchos chinos ven los dos dltimos
siglos de subdesarrollo y ocupacién colonial como una aberracién vergonzosa
que debe ser enmendada. Duefa de la mas antigua y una de las mas ricas



civilizaciones del mundo", sigue el razonamiento, China debe ahora volver a
ocupar el lugar que le corresponde bajo el sol.

Ademas, con 15 vecinos por tierra y mar, el viejo imperio limita con mas
paises que cualquier otro en el mundo; ademas, en diferentes momentos de su
historia, ha tenido dificiles y hasta hostiles relaciones con casi todos ellos. Desde
la revolucién comunista de 1949, China intervino militarmente en la peninsula
de Corea y en Indochina. También peled feroces guerras de frontera con India
en 1962 y con la ex Unién Soviética en 1969. En 1996, lanz6 misiles de prueba
frente a las costas de Taiwan justo antes de la primera eleccion presidencial
directa de la isla.

Durante la era de Mao Tse Tung, China se malquist6 con gran parte del
sudeste asiatico al fomentar movimientos insurgentes comunistas en toda la
region. Y algunos politicos sospechan que los 50 millones de chinos
desparramados por todo el Asia podtian actuar como "quinta columna" para
Beijing - por fantasiosa que patrezca esta idea para muchos chinos en el
extranjero.

Este temor es ya palpable en Tokio. Los japoneses saben que muchos chinos
todavia alimentan un odio visceral hacia ellos por las brutalidades que
cometieron durante la ocupacién de China en los afios '30 - a pesar del
impresionante programa de ayuda que envié Tokio en la postguerra, que
muchos japoneses consideran una reparacion de hecho para con el viejo
adversario.

Hisahiko Okazaki, ex embajador japonés y comentarista de politica extetior,
compara la actual situacién en Asia oriental a la de Europa en el siglo XIX,
cuando Alemania, bajo el Kaiser Wilhelm, surgié como potencia dominante en
el continente. Asi como los historiadores decfan que Alemania era demasiado
grande para Europa, algunas estrategias dicen ahora que China podrfa volverse
demasiado grande para Asia oriental. "En politicas de estrategia y seguridad
podemos suponer un cambio en el equilibrio de poder en Asia oriental. Es
gradual pero inevitable", dice Okazaki. "En 15 afios China serd una potencia
muy importante".

El ex embajador teme que la creciente fuerza de China terminard por llevarla
a controlar Taiwan, poniendo asi en peligro las rutas estratégicas de
aprovisionamiento de la isla. Aproximadamente 80% de la provisiéon petrolera
de Japoén proviene del medio oriente; la mayor parte pasa a través del Estrecho
de Taiwan. A Okazaki también le preocupa que el desarrollo de una flota mds
poderosa reafirmara el control que ejerce sobre el mar de China Meridional,
obligando al sudeste asidtico a una alianza de hecho.

Su voraz demanda de recursos energéticos ya la llevd a competir por la
soberanfa de las Islas Spratly en el mar de China Meridional, donde se cree que
hay abundantes reservas petroleras en el lecho del mar. Aunque China aceptd
resolver esa disputa por medios pacificos, de ningin modo abandoné su



reclamo. Beijing también tiene graves disputas territoriales con otros vecinos,
inclusive con Japén, por las islas Senkaku.

El temor por la creciente reafirmaciéon de China han llevado a algunos
politicos japoneses a reclamar que Tokio fortalezca su alianza con Estados
Unidos y abandone la constitucién pacifista del pais. Ichiro Ozawa, importante
politico de la oposicién, ha dicho que la prepotencia china podtia llegar a
provocar a Japén para que desarrolle sus propias bombas atémicas, una idea que
en otro momento habrfa sido considerada anatema en el unico pafs del mundo
que ha sufrido un ataque nuclear.

Las preocupaciones no son menos agudas en Rusia. Ciertamente, un
académico ruso ha dicho que China es el rival geopolitico mas formidable que
ha tenido Moscu en el continente euroasiatico desde la invasion de los tartaros y
mongoles en el siglo XIII. Las diferentes fortunas econémicas de los dos paises
en los '90 provocaron temores de que China quisiera aprovecharse de la
debilidad rusa tomando control de Siberia.

A fines de los '90, la economia del lejano este ruso se contrafa ripidamente
mientras que la del vecino al noroeste se expandia a ritmo todavia a mayor
velocidad. La poblaciéon del noreste de China ha llegado a 104 millones de
personas mientras que la del lejano este ruso se contrajo a sélo 5 millones. No
sorprende entonces que los rusos se preocupen por la afluencia de oleadas de
inmigrantes chinos a través de la frontera; algunos calculos estiman que en Rusia
puede haber entre 200.000 y 2 millones de trabajadores ilegales chinos.

No existe pafs al que Rusia tema mas que China" dice Dmitry Trenin, autor
de The End of Eurasia. "Si los rusos fracasan en el lejano este y sigue la
despoblacién, la desindustrializacion y la degradacién, entonces es posible que
pierdan de hecho el control de lo que esta pasando en el territorio”.

India también sufrié el embate de China en una breve guerra en 1962, y
también ve con aprension el ascenso de su vecina oriental - especialmente dado
el fuerte apoyo econémico y militar que da Beijing a Pakistan, el gran rival de la
India. George Fernandez, ministro de Defensa, usé el argumento del peligro que
entrafia el creciente poderio militar de China para justificar el desarrollo de la
bomba atémica, lo cual desperté temores sobre el futuro de la carrera
armamentista en toda Asia. Ademas India - donde la expansién econémica fue a
la zaga de la China durante los dltimos 20 afios -- se teme por las ambiciones
estratégicas de China para el largo plazo.

"En mi opinién los chinos son muy pero muy claros sobre lo que quieren”,
dice P. R. Chari, director del instituto de estudios de paz y conflicto, Nueva
Delhi. "Lo que quiere es tivalizar con Estados Unidos. Su poder econémico se
convertitd en poder militar. "Ya hay cierto didlogo entre Estados Unidos y la
India sobre lo que llaman "la estabilizacién de Asia". Pero lo que realmente
quiere decit eso es cémo se va a tratar el problema de China".



Otro grupo de académicos ve el problema desde un angulo diferente. Miren
el mundo desde Beijing, dicen, y la neurosis sobre la gran potencia se
comprende con mas facilidad. En lugar de asustarse por la potencial fortaleza de
China, el mundo exterior deberfa tal vez preocuparse mas por sus debilidades,
como la gran brecha entre las ricas ciudades costeras y el campo pobre y por la
debilidad de su sistema financiero. "Histéticamente, China no ha sido un pais
unificado todo el tempo. Ha tenido una historia de integracién vy
desintegracion”, dice un alto diplomadtico japonés. "No importa si es fuerte o
débil, mientras sea estable".

Los estrategas chinos ya se ven rodeados de amenazadoras fuerzas
norteamericanas. Beijing también debe hacer frente a violentos cambios internos
mientras hace la transformacién de una economia planificada y eminentemente
rural a una economia industrializada de mercado. El PBI de Estados Unidos -
alrededor de U$S 10.000 billones es actualmente 10 veces superior al de China.
El presupuesto militar de Washington es por lo menos seis veces el de Beijing,
mientras Estados Unidos mantiene un liderazgo tecnoldgico aparentemente
inexpugnable y amenaza con militarizar el espacio. Ademas, Estados Unidos
mantiene 37.000 tropas en Surcorea y otras 40.000 en Japén. ¢Cémo podria
China ser alguna vez una amenaza militar para la tnica hiperpotencia del
mundo?

Vasily Mikheev, director del instituto del Lejano Oriente Ruso, dice que
China tiene tantos desafios internos que la atencién de su dirigencia politico
seguira concentrada hacia adentro por el futuro previsible. En cualquier caso, su
integraciéon a la economia mundial estd aumentando su interdependencia con
otros pafses y transformandola en una sociedad mas pluralista y menos
militarista. "Mi tesis es que China no es agresiva. Y es un factor mas
constructivo que destructivo en el proceso de crear una comunidad mundial”,
dice. "A China no le agrada la presencia de Estados Unidos en la regién, pero no
la va a combatit".

Esta posicion es compartida en Tokio por una generaciéon de analistas
jovenes que creen que la expansion econémica de China podria ser el motor de
crecimiento para toda la regién sin alterar la estabilidad politica. Los vecinos de
ese gran pafs tienen tantas sogas econdmicas para maniatar al gigantesco
Gulliver asiatico que lo podran inmovilizar cuando despierte.

Akio Takahara, profesor de politica en la universidad de Rikkyo, Tokio, dice
que las tensiones estratégicas en Asia podrin manejarse siempre y cuando se
desarrolle para la regién una sensata estructura de seguridad multilateral. La
preocupacién que tiene el publico japonés con respecto a China "sutge de una
falta de confianza en los mismos japoneses", dice. "Una vez que mejore en
Japon la situacién econdmica, entonces mas gente se sentira a gusto con China.
Lo concreto es que Japén se puede beneficiar con el florecimiento de China.
Vivimos en una era de globalizaciéon y China se esta integrando a la economia



regional y global. Es impensable que sea tan agresiva como la Alemania nazi o
como el Jap6n imperialista de los afios '30", dice.

Pero Okazaki no cree demasiado en el argumento que dice que la
integracion econémica sola pueda domefiar a China. Trae a colacién aquellos
analistas de principios de siglo que decian que Gran Bretafla y Alemania nunca
podtian ir a la guerra porque cada una de ellas eran el mayor socio comercial de
la otra. La principal diferencia entre entonces y ahora, sin embargo, es que
Estados Unidos ya esta involucrado en la region. "Los britanicos, franceses y
rusos no podian con Alemania en la primera guerra mundial y tuvieron que
pedir a los americanos que intervinieran", dice. "Pero al menos en Asia oriental,
(la patticipaciéon de Estados Unidos) es una condicién ya dada".
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CAPITULO 3

LA DEUDA EXTERNA

La reestructuracion que inicia la dictadura militar a mediados de la década de
los ’70 modificé profundamente las condiciones econémicas y sociales de la
Argentina instaurando un nuevo modelo de acumulacién. Es asi que durante los
ultimos 25 afios, en el marco de un proceso de creciente apertura comercial y
financiera, la sociedad argentina  pasé de un esquema centrado en la
industrializacién con destino dominante hacia el mercado interno de demanda
masiva, a otro que se sustenta en un creciente endeudamiento privilegiando la
valorizacién financiera del capital, lo cual provoca una inédita desestructuracion
productiva, en paralelo a un incremento significativo en la concentracién
econémica y del ingreso y la centralizacién del capital, y una fenomenal
transferencia de recursos al exterior.

Cuatro son las claves mas relevantes de este proceso. A saber:

1. Endeudamiento externo

La deuda externa es el factor central en torno del cual se articula el proceso
de reestructuracién que en las tltimas décadas ha vivido la economia argentina.
La combinaciéon de un flujo masivo de fondos externos (1976-1982) con la
valorizacién financiera predominante a nivel local, posibilité que un conjunto
reducido de grupos econémicos locales y extranjeros crecieran en el control del
proceso econdémico.

Este mecanismo vinculado con la operatoria de un Sector Publico que
financié, via endeudamiento externo, una espectacular fuga de capitales al
exterior, esta en la base del proceso de internacionalizaciéon que vivieran los
agentes econémicos dominantes. Este rasgo, que fuera tipico de la expansion de
las empresas transnacionales, se extiende desde mediados de la década de los *70
a los conglomerados empresarios mas importantes de capital nacional. En
concreto, esto supone que las decisiones de inversién que adoptan los grupos
mas concentrados de origen local se toman en base al escenario mundial y sin
tomar en cuenta el limite de las fronteras nacionales.



En este contexto, cabe destacar que el endeudamiento externo operé como
una masa de capital valorizable para los grupos econémicos y las empresas
transnacionales que concentraron el grueso de la deuda externa privada. Dicha
valorizacion fue posible por las diferencias que se establecieron a favor de la tasa
de interés interna (a la cual colocaban los fondos) respecto de la internacional (a
la cual se endeudaban), diferenciales que se mantuvieron a lo largo del periodo
debido a que el endeudamiento estatal en el mercado financiero impedia la
reduccién de la primera de ellas. De esta manera, el capital concentrado local se
apropia de una ingente masa de excedente que proviene de la notable pérdida de
ingresos que soportan los asalariados a partir de la instauracion de la dictadura
militar.

A esta primera redistribucion del ingreso se le suma la que implementa la
nueva dindmica estatal, que, de acuerdo a las evidencias disponibles,
comprometié durante la década de los afios ochenta casi el equivalente al
Producto Bruto Interno generado en un afio (del orden de los U$S 67.500
millones), encontrandose dentro de esta nueva redistribucion la estatizacion de
la deuda externa privada. El nuevo comportamiento econémico instalé dos
restricciones que aun hoy persisten. En primer término, adquirié caracter
estructural el desequilibrio externo de la economia argentina (la estimacion del
déficit del balance de pagos para 1998 asciende a U$S 17.000 millones) y, en
segundo lugar, transformé en permanente la crisis fiscal al hacer cargo al
Estado, y, por ende, a la sociedad toda, del endeudamiento que contrajera el
capital interno mds concentrado. Lo anterior es particularmente de tener en
cuenta por cuanto uno de los argumentos centrales a partir de los que se
justifico la politica privatizadora encarada bajo la gestion del Dr. Carlos Menem
durante los afios noventa (que, cabe destacar, favorecié a los mismos capitales
oligopdlicos que habian liderado los procesos descriptos, junto con algunos
bancos y empresas extranjeras) fue, precisamente, la necesidad de hacer frente a
ambos desequilibrios.

La notable magnitud de la redistribucién del ingreso, que el endeudamiento
externo permitié que se concentrara en manos de la cupula econémica local, no
se expres6 en un aumento de la inversién sino en un incremento del consumo
de los sectores de altos ingresos y en una notable salida de capitales locales al
exterior. En efecto, durante los afios ochenta la fuga de capitales al exterior fue
equivalente al pago de los servicios de la deuda externa total que percibieron los
acreedores externos.

En el marco de los profundos cambios estructurales que se implementan
durante la década de los 90, se producen modificaciones sustanciales respecto a
la etapa anterior. El Estado modifica su articulaciéon con el capital concentrado
interno porque, al mismo tiempo que pierden importancia sus transferencias
directas de excedente, le transfiere sus activos mediante la privatizaciéon de las
empresas publicas, y la capacidad de definir el funcionamiento de los mercados



mediante la denominada, paradéjicamente, “desregulacién” de la economia.
Estrechamente vinculado a este proceso, y a la normalizacién de las relaciones
con los acreedores externos mediante la firma del “Plan Brady”, se genera un
nuevo ciclo de endeudamiento externo que reconoce al que genera la cipula
econémica como su componente mas dindmico. Al igual que en los afios ’80, el
nuevo endeudamiento externo le permite al capital concentrado interno
continuar el proceso de valorizacién financiera, basado en las diferenciales entre
las tasas de interés vigentes en el plano internacional y a nivel local (cuyo valor
siempre es elevado dado el recurrente endeudamiento del Estado Nacional para
hacer frente, por ejemplo, a la brecha fiscal, la fuga de capitales de los actores
oligopdlicos, el desequilibrio externo del sector privado, etc.).

De esta manera, la expansion del capital concentrado interno se sustenta en
las ganancias extraordinarias obtenidas en los servicios publicos privatizados y la
valorizacion financiera proveniente del nuevo ciclo de endeudamiento externo.
Por ambas vias los grupos econémicos y los distintos capitales extranjeros
concentran en sus manos el excedente que pierden los trabajadores argentinos.

Sin embargo, a pesar de que el comportamiento del capital concentrado
interno adopta nuevas caracteristicas durante la década de los afios noventa,
mantiene otra de crucial importancia: la remision de capital local al exterior. En
efecto, luego de la repatriacion de capital local orientado a asegurar la propiedad
de las empresas privatizadas, la salida de capitales al exterior crece
ininterrumpidamente a partir de 1994 y su importancia es de tal significacién
que, nuevamente, supera largamente los servicios de la deuda externa que
reciben los acreedores externos.

Los principales aspectos cuantitativos del endeudamiento externo, que fue
analizado en términos generales en los parrafos anteriores, pueden percibirse en
el Cuadro Nro. 1 y en el Grafico Nro. 1. En el primero de ellos, se constata la
evolucién de la deuda externa publica y privada, mientras que en el segundo se
verifica la trayectoria seguida por la deuda externa, la fuga de capitales locales al
exterior y el pago de intereses a los acreedores externos. Cabe consignar que el
monto del endeudamiento externo en ambas estimaciones difiere por la distinta
definiciéon que se adopta en cada uno de ellos. Mas atn, si se considerara como
deuda externa a todo pasivo en moneda extranjera, se debetfa agregar a las cifras
expuestas U$S 53.000 millones mas, que es el endeudamiento en divisas que los
residentes en el pafs tienen con el sistema financiero local.

Evolucion de Ia deuda externa, 1975-2000 (1)
(primer trimestre, en millones de délares)

DEUDA EXTERNA (en millones de délares)

ANO | PUBLICA | PRIVADA(l) | TOTAL




1975 4941 3144 8085

1976 6664 8309 19739
1977 8127 3695 11822
1978 9453 4210 13663

1979 9960 9074 19034
1980 14459 12703 27162
1981 20024 15647 35671

1982 28616 15018 43634
1983 31709 13360 45069
1984 35527 10644 46171

1985 40868 8458 49326
1986 44726 6696 51422
1987 51793 6531 58324
1988 53298 5038 58336
1989 57926 4917 62843

1990 56708 5062 61770
1991 58185 5848 64033

1992 52900 8651 61551

1993 64060 14387 78447
1994 71913 18181 90094
1995 81209 22717 103926
1996 88937 26101 115038
1997 95543 50029 145572
1998 106527 58290 164817
1999 115487 59930 175417
I trim. 2000 118205 59006 177211

2. Reestructuracion productiva

Los rasgos caractetisticos de este proceso pueden sintetizarse en:

¢ “desdindustrializacion”;

* estancamiento;

* concentracion de la produccion y centralizacion del capital; y

* redimensionamiento y redefinicién del perfil industrial.




Con respecto al primero de los procesos mencionados, desde mediados de
los afios setenta el sector manufacturero ha venido perdiendo participacion en el
PBI global de manera sostenida. A este respecto, basta con mencionar que
mientras en 1975 la industria representaba aproximadamente el 30% del PBI
total, a fines de la década de los noventa dicho porcentual se ubicaba en el orden
del 16%. Ello se explica porque, como producto de las politicas econémicas
aplicadas en el pafs en el ultimo cuatto de siglo, la actividad fabril perdi6 uno de
los atributos centrales que la caracterizaron durante la industrializacién
sustitutiva: la de ser el sector mas dindmico de la economia argentina, con la
capacidad de “arrastrar” con su crecimiento al conjunto de la economia (tanto
en términos productivos como en lo que se refiere a la generacion de puestos de
trabajo).

La disminucién en la incidencia relativa de la industria en el producto y el
empleo globales, asi como la concomitante expansién de los servicios, es vista
por algunos autores como un indicador de un incremento en el grado de
modetnizacién y/o desatrollo de una economia. Sobte tal afirmacién, se afirma
que los pafses “en vias de desarrollo” deben concentarse mas en la creacion y el
fomento de los servicios que en las actividades primarias y manufactureras. Sin
embargo, del analisis de lo ocurrido en la Argentina durante las dltimas décadas
se desprenden importantes interrogantes acerca de la validez de tal afirmacion,
por cuanto la “desindustrializaciéon” —y su correlato: una mayor gravitacion
agregada de los servicios— ha estado mucho mas vinculada con la desarticulacién
productiva y la reestructuracién regresiva del sector que tuvieron lugar vy,
asociado a ello, con un aumento en la brecha que separa a la economia argentina
de la de los pafses desarrollados (estancamiento relativo), que con un mayor
nivel de desarrollo.

En relacion con lo antetior, la consolidaciéon de la “desindustrializacion”
constituye uno de los principales factores explicativos del estancamiento que
experiment6 la economia local en las ultimas décadas. Como se puede apreciar
en la actualidad el producto bruto per capita se ubica pricticamente en los
mismos niveles que en 1975.

Ahora bien, el proceso “desindustrializador” no impacté de la misma
manera sobre los distintos actores del sector. En efecto, al tiempo que los
trabajadores vieron disminuir notablemente sus salarios y, derivado de ello, su
participacién en la distribucion del ingreso (uno de los rasgos distintivos de la
dindmica manufacturera post-sustitutiva es la consolidaciéon de un proceso
sumamente regresivo en materia distributiva), y numerosas pequefias y medianas
empresas desaparecieron o debieron encarar importantes —y sumamente
costosos, en términos econémico-financieros— procesos de reconversion, un
conjunto reducido de grandes firmas oligopdlicas incrementé de modo notable
su gravitaciéon al interior del sector. Como se puede apreciar desde al
interrupcion del modelo sustitutivo se registré un aumento sistematico en el



grado de concentracién industrial global (medido por la participacién de las 100
firmas industriales de mayor tamafio en el conjunto de la produccién del sector).
A tal punto alcanzé dicho proceso que en la actualidad este conjunto de firmas
explica casi el 50% toda la produccion fabril generada en el pais, cuando en 1976
daba cuenta de poco mas del 30%.

De las consideraciones precedentes se desprenden dos conclusiones
importantes. Por un lado, en las dltimas décadas se agudizé notablemente uno
de los aspectos distintivos de la industria manufacturera local (su alto grado de
heterogeneidad estructural), por cuanto, dentro del empresariado, las pequefias y
medianas firmas resultaron sumamente afectadas por la orientacion que adoptod
la politica econémica, al tiempo que un nicleo acotado de empresas oligopdlicas
acentu6 de manera significativa su participacion y control sobre distintas ramas
de actividad (en particular, aquellas de mayor dinamismo del espectro fabril).
Por otro, la forma en que la “desindustrializacién” impactd sobre las grandes
firmas y sobre las Pymes y los trabajadores, refleja la subordinacion del aparato
estatal a los intereses de los segmentos mas concentrados del capital. En este
sentido, la notable expansiéon econémica que registraron las firmas industriales
lideres en el dltimo cuarto de siglo se encuentra estrechamente ligada a los
distintos mecanismos de transferencia del excedente con que, desde la politica
estatal, se busco favorecer a estos actores (promocion industrial, estatizacién de
la deuda externa, politica de compras del Estado, privatizaciones, aplicacién de
esquemas aperturistas claramente asimétricos, etc.).

Otra de las formas en que se manifiesta la “desindustrializaciéon” es en la
fuerte disminuciéon que se registr6 en la cantidad de establecimientos que
conforman el entramado industrial local y en la ocupaciéon sectorial. Asi, por
ejemplo, de la informacién emanada de los Censos Nacionales Econémicos
realizados en el pais en las ultimas décadas se desprende que entre mediados de
los afios setenta (es decir, antes de la interrupcion del patrén sustitutivo) y
principios de los noventa se registré la desaparicion de algo mas de 15.000
unidades productivas, al tiempo que la ocupacion en el sector se contrajo casi un
25%.

A los efectos de aprehender las caracteristicas que presentd esta brusca caida
del empleo industrial, cabe enfatizar que a principios de la década de los setenta
el conjunto del sector manufacturero operd con una elasticidad empleo-
produccién de 0,65 (o, en otros términos, que por cada punto porcentual que
crecia la produccion, la ocupacion se expandia un 0,65%), lo cual constituye un
indicador de que durante la sustitucion de importaciones el crecimiento del
sector fabril no sélo “arrastraba” a los restantes actividades econémicas en
términos productivos, sino que también generaba puestos de trabajo. En los
afios noventa, dicho coeficiente se ubic6 en el orden del -3,7, es decir, que la
industria fue una importante expulsora de mano de obra.



La interrupcién de la sustitucion de importaciones no sélo trajo aparejada
una disminucién en la participacién de la industria en el PBI global y una caida
de consideraciéon en la ocupacién, sino que también se expresé en una
importante modificacién del perfil sectorial de la actividad. Asi, mientras que los
sectores que antafio habfan liderado la industrializacion sustitutiva (en especial,
los integrantes del complejo metalmecinico) debieron enfrentar una muy aguda
crisis, ganaron predominancia dentro de la trama industrial sectores ligados a la
explotacién de ventajas comparativas naturales y a la elaboracién de insumos
intermedios de uso difundido, lo cual conllevé la consolidacién de un perfil
manufacturero que denota un marcado grado de “simplificaciéon productiva”.

En este sentido, en los afios ochenta, las ramas industriales que exhibieron
cierta expansiéon se circunscriben a un reducido conjunto de actividades
(siderurgia, petroquimica y pastas celuldsicas) que presentan algunos
denominadores comunes. En todos los casos fue decisiva la puesta en marcha
de unas pocas y grandes plantas fabriles, con ingentes subsidios estatales, via
regimenes de promocién industrial, que fueron internalizados, en la generalidad
de los casos, por grandes grupos econémicos. Se trata, mayoritariamente, de
industrias de procesos, productoras de bienes intermedios que, ante la
contraccién del mercado interno, encontraron en el mercado externo una salida
contraciclica. En el decenio de los noventa, las actividades de mayor crecimiento
fueron la elaboracién de alimentos y bebidas, la refinacién de petrdleo, algunas
manufacturas de bienes intermedios (basicamente, siderurgia y quimica) y la
industria automotriz (cuyo crecimiento se debid, en gran parte, a la politica de
promocién y proteccion con el que fue favorecida, y estuvo caracterizado por
una creciente incorporacién al proceso productivo de partes y piezas
importadas, todo lo cual conllevé una brusca desarticulaciéon del sector que
afect6 notablemente a las proveedoras de las grandes terminales —en su mayotfa,
pequefias y medianas firmas).

Como se infiere de lo anterior, las producciones de mayor crecimiento e
importancia agregada del espectro fabril local se ubican, en la mayoria de los
casos, en las primeras etapas del proceso productivo, presentando, en
consecuencia, un reducido dinamismo en materia de generaciéon de cadenas de
valor agregado, asi como un bajo aporte a la creaciéon de eslabonamientos
productivos y puestos de trabajo. De esta manera, la consolidacién de este tipo
de perfil sectorial es uno de los principales factores para explicar porqué en el
ultimo cuarto de siglo el sector ha perdido peso relativo en el PBI global, al
tiempo que expulsd a un nimero importante de trabajadores.

En relacién con lo anterior, la magnitud de la crisis y la reestructuracion
sectorial de las dltimas décadas queda de manifiesto cuando se analiza la
evolucién del coeficiente de valor agregado manufacturero (que surge de la
relacion entre el valor agregado sectorial y el valor bruto de produccién, y
constituye, a nivel global, un indicador del grado de integracién local de la



produccién fabril). En este sentido, a partir de fines de los afios setenta, y muy
particularmente durante el decenio de los noventa, a la par de la liberalizacién
comercial, se tendi6 a consolidar una acentuada y generalizada regresién en
términos del grado de integracion de la industria local (o, en otras palabras, en la
importancia de la fabricaciéon nacional de los insumos), tendiendo cada vez mas
a ser una actividad de armado de bienes en base a la provision de insumos
importados. Naturalmente, este proceso trajo apatejados impactos negativos
sobre los sectores proveedores locales (donde tenfan una presencia relevante las
pequeflas y medianas empresas), los cuales habfan sido particularmente
importantes durante la vigencia del petfodo sustitutivo (en especial, en su
segunda etapa iniciada a fines de los afios cincuenta). De esta manera, lo que en
décadas anteriores eran caracteristicas circunscriptas a s6lo algunas
producciones y regiones (como el parque industrial de Tierra del Fuego
sustentado en la produccién de bienes electrénicos de consumo) en los afios
noventa ha pasado a ser una modalidad muy difundida dentro del espectro
industrial. Al respecto, mientras que a comienzos de los afios setenta la industria
argentina producia con una relacién valor agregado/valor de produccién del
42,3%, a mediados de los noventa la misma habia descendido al 34,1%.

En el tercer FORO SOCIAL MUNDIAL (2) se critic al gobierno de la
Argentina por intentar pagar su deuda externa.

Economistas y dirigentes sociales dicen que se trata de un caso testigo. Y
que el pais perdi6 la oportunidad de hacer del default un hito.

El Norte le reclama al Sur 2,5 billones de doélares y en este Foro Social
Mundial no van con chiquitas. Pidieron condonar esa deuda por "usura" e
"ilegitimidad". Y en este escenario multicultural vieron a Argentina como un
caso testigo por su crisis.

"Argentina perdi6 la oportunidad de hacer del default un hito. No
esperamos nada del sistema financiero mundial, depende de cémo cambiamos la
relacién de fuerzas y hacemos entender este problema de una vez", dijo el belga
Eric Touissaint, del Comité por la Anulacién de Deudas del Tercer Mundo.

Sobre la deuda, Toussaint habfa debatido con Beverly Keene, de Jubileo
Sur/Dialogo 2000, el senegalés Moussa Dembele, el brasilefio de Attac Luiz
Fernando y el indonesio Prakarma Raja. Los origenes, desde Videla al dictador
Suharto de Indonesia; los créditos forzosos al sector publico, la estatizacion de
deudas privadas, los planes de ajuste y los reciclajes de deuda con altos intereses
fue un calco en el relato histérico de cada panelista.

Segun Keene, delegada argentina, "hay que concientizar y dar un giro: la
reclamada deuda financiera ya se pagd varias veces pero nos deben a nuestros
pueblos la deuda social, ecolégica, democritica". Fernando reclamé una
auditorfa sobre cada contrato, y Dembele dijo que en Africa del Subsahara, la
region mds miserable del mundo, la deuda se triplicé desde 1985. "Son 340



millones de personas que viven con menos de 1 délar al dia y la deuda drena 4
veces mas que lo que se invierte en salud y educaciéon. Por la indigencia y el sida,
es un genocidio via la deuda. Hay razones histéricas, econémicas y morales para
no pagarla en Africa y estamos llamando a un repudio colectivo", dijo.

El asunto fue traido también por asambleistas barriales de Mar del Plata que
denunciarin ante Naciones Unidas al Estado argentino "por violar detrechos
socioeconémicos y culturales de nuestro pueblo por priorizar el pago de la
deuda", dijeron.

Referencias del Capitulo 3
1) www.index.com.ar, Abril de 2000

2) www.portoalegre2003.0rg, Marzo de 2003
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CAPITULO 4

(ALCA) Asociacion Libre de Comercio de las
Ameéricas
y (OMC) Organizacion Mundial de Comercio

El rechazo al ALCA —el pacto de "libre comercio" y de flujos de capitales
por las Américas que empuja Estados Unidos— es otro clasico de este foro. Por
eso cay6 bien la decisién de Brasil de estirar los plazos negociadores y de mirar
con lupa el capitulo ‘compras nacionales’, por el cual las multinacionales
tendrfan igualdad de oportunidades en licitaciones publicas, negocio enorme que
condiciona politicas de Estado.

Otro eje permanente de critica del Foro es la Organizacion Mundial del
Comercio, que en setiembre de 2003 se reunira en Cancun. Allf ird la rebeldia
global a protestar, entre otras cosas porque no avanza el permiso de uso de
drogas para epidemias como el sida sin pago de licencias, como se habia
aprobado.

Activistas de Global Exchange y Public Citizen, de EE.UU. dijeron a este
enviado que bloquearon hoteles del balneario mexicano para asegurar presencia
y armar conferencias paralelas. Igual que en el ALCA, no quieren que la OMC
incluya compras nacionales ("el Banco Mundial tiene un proyecto especifico",
denuncié Yao Graham, de la Red del Tercer Mundo de Ghana) ni temas
educativos, sociales y ecologicos bajo los capitulos de "servicios" e
"inversiones".

Kevin Danaher, de Global Exchange, sefialé que "quieren revivir el Acuerdo
Multilateral de Inversiones (AMI) que logramos desbaratar en 1998". Por cierto,
el movimiento global de protesta tiene en la lucha contra el AMI uno de sus
bautismos de fuego. Por eso ahora quiere impedir que la OMC lo retome. A
Cancun llevardn sus propuestas por "un comercio mas sustentable, ecologico y
responsable”.



Integracion:
Area de Libre Comercio de las Américas (ALCA)

El ALCA es un acuerdo de libre comercio impulsado por EE.UU. mediante
el que pretende lograr el control de las economfas del continente americano, a
través de garantizar la libre circulacién de mercancias y capitales.

Esto beneficia al gobierno y a los grandes grupos econémicos de EE.UU.,
pero no a todo su pueblo que resultan perjudicados.

Esta potencia necesita este acuerdo para  resolver sus problemas
econémicos y para ejercer el dominio imperial a cualquier precio.

Perjudica las economias menos desarrolladas que no podrin defender sus
producciones nacionales.

Mientras esta interesado en restringir las migraciones de trabajadores y la
libre circulacién de personas, busca establecer la libre e irrestricta circulacién de
mercaderfas sin aranceles ni medidas aduaneras.

Dijo el presidente Bill Clinton: “Tenemos el 4 % de la poblacién del mundo
y contamos con el 22 % de toda la riqueza. Somos la primera potencia. Si
queremos mantener esa franja de riqueza necesitamos vender para ese 96 % de
la poblacién mundial”

Tampoco quieren competidores en toda la region. Si se acordara

El ALCA también quedatfan fuera de competencia europeos y asiaticos.

En realidad es una pieza basica del proyecto imperialista de dominacién y
saqueo de nuestros recursos naturales y humanos.

Este acuerdo atentaria contra las soberanfas nacionales, contra las conquistas
sociales y los derechos humanos, contra el medio ambiente, la tierra y los
recursos naturales y contra la calidad de vida de nuestros pueblos.

Por otra parte es necesaria una verdadera integraciéon de América, no sélo
comercial, sino que abarque todos los aspectos econémicos, sociales, culturales,
educativos, sanitarios y econdgicos , una integracion integral que tome en cuenta
y respete la soberanfa nacional, los intereses populares y la identidad de pueblos
y naciones, unidos histéricamente en el anhelo de justicia, libertad, democracia y
plena vigencia de los derechos humanos para todos sus habitantes.

En Argentina se preparé el terreno a través de un proceso de dictaduras
militares desde 1966-73 y 1976-83 sentando las bases mediante infinitos ajustes
econdémicos a costa del hambre generalizado, el desempleo, la exclusién social,
la negacién al derecho a la vivienda, la salud, la educacién y la seguridad social
para millones de habitantes.

Esto se acentué mediante las privatizaciones de empresas estatales y
servicios publicos, perdiendo de esta forma el control de la economfia.

Se instalaron grandes represas que destruyeron el equilibrio ecolégico y la
biodiversidad. Miles de hectareas fueron desmontadas para desarrollar cultivos



de exportacién que utilizan agrotoxicos en gran escala. Se permitié la
proliferacién de transgénicos y semillas hibridas .La desforestacién de grandes
extensiones llevé a la desaparicion de mas del 85 % del bosque nativo. Todo
este panorama se agravard si no se detiene el avance imperial del proyecto del
ALCA.

Representa un plan convertirnos en consumidores de los productos del
norte y proveedores de manufacturas de bajo valor agregado, materias primas y
recursos naturales.

Busca imponer normas que eliminen la capacidad de control de cada
estado-nacién sobre las inversiones extranjeras.

Pretenden imponer las concepciones del mercado capitalista: “la busqueda
de la mayor ganancia de los grandes capitales a costa del saqueo de las riquezas
naturales y la explotacion de los seres humanos”.

“El trato igual para una pequefia empresa y para una gran trasnacional.
Cuando todos sabemos que trato igual entre desiguales sélo puede conducir a
mas desigualdad e injusticia”

Toda norma legal de proteccion a la industria y la produccién agraria
nacional aplicada por los pafses de la regiéon podria ser considerada por las
grandes empresas trasnacionales como discriminatoria y éstas podrian someter a
juicios a esos Estados-nacionales, juicios que setfan resueltos por tribunales

Internacionales y no en el ambito de la justicia local.

Con la supremacfa del mercado, se pierden los derechos humanos de las
personas de los trabajadores y productores en particular.

La desregulaciéon del mercado financiero local, la precarizacién vy
flexibilizacién del trabajo y la libertad de los grandes grupos econémicos de
ahogar a la pequefia y mediana empresa, seran posible mediante la imposicién
del ALCA.

Todos los derechos para los grandes capitales, sin que el Estado pueda
regular o establecer derechos nacionales.

Como ejemplo de lo que sobrevendra podemos asegurar que México
después de 8 afios de haber firmado el Tratado de Libre Comercio de América
del Norte (NAFTA), la mitad de la poblacién vive en la pobreza y el 20 % en la
indigencia. Fueron destruidos decenas de miles de puestos de trabajo, bajaron
los salarios y el trabajo informal abarca el 50 % del empleo actual.

Creci6 la dependencia de la economfa mexicana respecto de EE.UU.
mediante la deuda externa.

La incapacidad de poner limitaciones a la explotacién incorrecta de los
recursos naturales renovables determina que se experimente un verdadero
saqueo de los mismos.

También en EE.UU. muchos miles de trabajadores han perdido sus puestos
por el cierre y traslado de grandes empresas en busqueda de mayores ganancias
en otros lugares con mejores ventajas comparativas.



De imponerse el proyecto imperial los gobiernos perderfan la posibilidad de
seguir prestando servicios gratuitos, porque las grandes empresas tendrian el
derecho a competir y ganar la posibilidad de prestar esos servicios a los que
puedan pagatlos.

Los pobres resultarfan excluidos del derecho universal a la salud y la
proteccion social, quedando limitados a una asistencia precatia y muchas veces
inalcanzable. Es mas, la prestacion gratuita por parte de un Estado nacional
podtia ser cuestionada por las empresas transnacionales como competencia
desleal y podrian querellarlo ante tribunales supra-nacionales.

La ley de patentes, harfa aun mas dificil conseguir medicamentos. La salud se
perjudicarfa ademas con la proliferacién de alimentos transgénicos sin poder de
control alguno. En cuanto a los campesinos ya no se habla de agricultura sino de
agro empresa o de agro industria.

La competencia de las grandes empresas acabatfa con todos los medianos y
pequefios productores, igual pasaria en el comercio.

También afectarfa los derechos de los pueblos originarios, que se veran
afectados en su derecho ancestral a la tierra, a los recursos naturales al respeto a
su identidad, a su cultura y a sus saberes tradicionales.

Si se impone el ALCA predominara sobre todos los otros acuerdos de
integracion existentes hasta el momento, lo que incluye al MERCOSUR.

En la declaracién de Jubileo Sur Américas en Quito, Ecuador, el 25 de mayo
de 2002se dice: “es imprescindible plantear la necesidad urgente de una ruptura
completa con el sistema de dominacién actual y aceptar en su lugar el desafio de
un integraciéon y una globalizacion basada en los valores de respeto a la
diversidad cultural y nacional de los pueblos y a la colaboracién solidaria entre
ellos™.

“Plantear no sélo la denuncia y la lucha contra el proyecto imperial que se
expresa en el ALCA, la deuda externa y la creciente militarizacion, sino también
la construccién concreta de una integracion alternativa basada en el derecho de
los pueblos al desarrollo asi como nuevos modelos de desarrollo respetuosos del
medio ambiente, basados en la equidad de género y el respeto de los derechos
humanos que sean capaces de garantizar una existencia humana digna para
todos y todas en el ambiente de justicia , hermandad y paz”

El debate sobre el comercio agricola

Las distintas posiciones dentro de América Latina, asi como las diferencias
con Estados Unidos y Canad4, convierten a los temas agropecuatios en uno de
los ejes centrales de debate en el Area de Libre Comercio de las Américas
(ALCA).

Al finalizar la tltima reunién ministerial que negocia el Area de Libre
Cometcio de las Américas (ALCA), realizada en Quito en octubre de 2002, los



temas agropecuarios se convirtieron en uno de los puntos centrales de
discusion. Las posiciones de los gobiernos siguen enfrentadas, y muchos
analistas consideran que sin un consenso en esos temas sera dificil concretar el
ALCA.

La importancia del sector agropecuario explica que deba analizarse con
mayor detalle la situacién actual. Si bien todos los gobiernos aspiran a una
liberalizacién comercial, cada uno de ellos busca obtener ciertas ventajas en el
proceso, y en ningdn caso estan dispuestos a ensayar una estrategia de desarrollo
alternativa.

Distintos inicios, diferentes impactos

La diversidad de posiciones en realidad se explica por las diferentes
situaciones productivas. Por un lado, las potencias hemisféricas, Canada y
Estados Unidos, son grandes productores y exportadores globales de productos
agropecuarios. Por otro lado, paises como Argentina, Brasil, Bolivia y Uruguay
son exportadores netos tanto de productos agropecuarios como de productos
agroalimentarios elaborados a partir de éstos. Un tercer grupo de paises esta
representado por los exportadores netos de productos agropecuarios primatrios,
pero que importan agroalimentos procesados (destacindose varios paises
centroamericanos, Paraguay, Colombia y México). Unos pocos son
importadores netos de productos primarios pero exportan agroalimentos
procesados (por ejemplo, Cuba), y finalmente hay otras naciones que son
importadoras netas tanto de productos primarios como alimentos (varios
estados caribefios y Venezuela).

Estas posiciones permiten entender varios aspectos de las negociaciones.
Por ejemplo, los grandes exportadores netos de productos primarios y de
alimentos procesados se encuentran entre los mas interesados en aperturas
amplias. Es el caso de Argentina y Brasil, que presionan por liberalizar todavia
mas todo el comercio hemisférico. En cambio, las naciones importadoras
intentan proteger algunos sectores agticolas nacionales, y en especial la
disponibilidad de alimentos (con situaciones delicadas en Colombia vy
Venezuela). Estados Unidos discurre por una estrategia doble, busca ampliar sus
posibilidades de exportar excedentes pero a la vez condiciona las importaciones
de productos procesados (apelando a diversos tipos de trabas), y como Canada,
mantiene fuertes subsidios.

A medida que se suman nuevos estudios sobre los impactos de la
liberalizaciéon del comercio agropecuario queda en claro una situacién también
compleja (por ejemplo van Meijl y van Tongeren, 2001). Para los paises
exportadores netos de productos agricolas el resultado a nivel nacional puede
ser comercialmente positivo en términos de aumentar la produccion y lograr
vendetla; ese es el sueflo en las naciones del cono sur. Es posible que ese



aumento exportador sea particularmente beneficioso para las agroindustrias y
grandes propietarios de tierras; en algunos sectores eso puede aumentar el
empleo en la agroindustria. Sin embargo, incluso las empresas agroindustriales
de capitales nacionales y parte de los grandes hacendados pueden estar
amenazados en tanto podrian ser desplazados por corporaciones
transnacionales. En todos los casos, campesinos y productores medios y
pequefios no tendran beneficios o éstos serin muy pequefios.

Sin duda se sumaran otros efectos negativos, en especial por una expansion
de la frontera agropecuaria, o un uso mas intensivo de la tierra (mayor uso de
agroquimicos, riego, etc.), desencadenando un incremento del impacto
ambiental. Ademds, en varios casos la caida de los subsidios puede hacer subir el
precio de ciertos alimentos. La liberalizacién también puede terminar con los
programas de accesos preferenciales a mercados que disfrutan algunos paises
(por ejemplo, los paises andinos ante Estados Unidos).

En el caso de los paises que son importadores netos, el impacto en general
sera negativo. Varios de los alimentos que se deben importar posiblemente sean
mas caros. En algunos casos podria haber recuperaciones de la produccién
nacional, las que quedarfan desplazadas por agroalimentos subvencionados mas
baratos.

Un reciente andlisis de la Asociacion Latinoamericana de Integracion
(ALADI) (Vaillant, 2001), demuestra que los paises latinoamericanos que se
verfan afectados negativamente por el libre comercio con Estados Unidos y
Canada, en los sectores agricola y agroalimentario, son Argentina, Brasil, Bolivia,
Paraguay y Uruguay. Las mayores amenazas comerciales se dan en Argentina y
Brasil, mientras que son medias en Uruguay, y bajas en los demads paises. El
estudio indica, ademads, que las compras desde Estados Unidos y Canada
desplazarian al comercio intrarregional, especialmente en Argentina, Brasil y
Colombia. En el caso de las exportaciones, los paises con menores
oportunidades comerciales de ingresar a Estados Unidos y Canada son Bolivia,
Paraguay, Ecuador y Venezuela; los que tienen mds oportunidades son
Argentina, Brasil y Uruguay.

Apoyos perversos y apoyos legitimos

El impacto de los subsidios agticolas es uno de los ejes de la discusién. La
agricultura es por lejos el sector mas subsidiado y protegido en el comercio
internacional; en el 2000 los pafses ricos subsidiaban a sus productores por valor
de 245.000 millones de dodlares, con lo que desplazan las exportaciones de
muchas naciones en el Sur.

Estas medidas incluyen subsidios y créditos a las exportaciones, pagos
compensatorios, precios minimos a los agricultores, etc. Es ampliamente
admitido que las exportaciones subsidiadas distorsionan los mercados



internacionales deprimiendo los precios, lo que perjudica a los paises
exportadores que no las aplican, entre los que se cuentan las naciones
latinoamericanas. Si esos subsidios se eliminan, se beneficiaran los paises
exportadores netos; sin embargo las naciones importadoras netas se
petjudicarfan debido al aumento de precios internacionales.

En cualquier caso los subsidios a la exportacion no pueden modificarse sin
cambiar las politicas de ayuda interna, o lo que es lo mismo, de nada vale
eliminar esos subsidios si no se modifican, ademas, los esquemas de asistencia
interna que explican excedentes de produccién desvinculados del precio
internacional. En el ALCA se busca la reduccién o eliminacién de esas ayudas.

Sin embargo, en contra del discurso de libre comercio, Estados Unidos ha
aprobado recientemente una ley agricola (Farm Bill) que significa un aumento
del proteccionismo, tanto de los subsidios como de los niveles de ayuda interna.
La norma prevé una asistencia de 175.000 millones de délares para los proximos
10 afios, apuntando a asegurar precios al productor (especialmente en trigo,
mafz, soja, arroz y algodén). En los hechos, estas medidas contribuiran
inevitablemente a una mayor baja internacional de los productos agricolas por
cuanto seguird existiendo un estimulo a la producciéon dentro de Estados
Unidos. De acuerdo a la Confederaciéon Nacional de Agricultura de Brasil se
estima que la nueva Farm Bill ocasionard un petjuicio en los préximos cuatro
afios del orden de los 10.000 millones de délares a las exportaciones de
productos brasilefios.

La Farm Bill también eleva el nivel de ayuda interna de Estados Unidos,
dejandolo en una mejor posicién negociadora frente a los latinoamericanos,
donde la asistencia es muy baja. Conviene recordar que en la lista de
compromisos para reduccion de esas ayudas en la OMC se muestra una base de
19.000 millones de délares para Estados Unidos, mientras que la de Brasil era de
912 millones, la de Argentina de 79 millones y la de Costa Rica de 16 millones
de dodlares. Una reduccién de esas ayudas, por ejemplo, al 50 por ciento,
implicarfa casi su desaparicién en varios pafses latinoamericanos.

Esta discusién deja en evidencia la necesidad de distinguir entre medidas
legitimas y otras perversas. Los apoyos de Washington casi siempre representan
los llamados "subsidios perversos": la mayor proporcién de la asistencia va a
parar a agricultores y empresas con altos ingresos, mientras que los de bajos
ingresos reciben una minima parte de la ayuda (el 80 por ciento de los granjeros
reciben solo el 16 por ciento de la ayuda, mientras que el resto va a las grandes
empresas), y por lo general estin desacoplados de la calidad ambiental. Sin
embatgo, otros subsidios pueden ser legitimos (por ejemplo, para remontar la
pobreza de las familias rurales o la reconversion productiva hacia la produccién
organica).

Sin embargo, en las negociaciones del ALLCA no existen mecanismos para
distinguir entre estos dos tipos de ayuda, y por el contrario, muchos gobiernos



latinoamericanos critican todo tipo de subsidios, olvidando que sus campesinos
y pequefios productores son justamente los que mas necesitan esos apoyos
legitimos. La propuesta del ALCA tampoco ofrece mecanismos adecuados para
atacar las ayudas internas que terminan beneficiando a las corporaciones, ni
formas para enfrentar la conformacién de oligopolios en el comercio
agropecuatio.

Una negociacion negativa

Estos ejemplos muestran que la agenda agropecuaria del ALCA es
tensionada y contradictoria. Quienes proclaman el libre comercio montan
restricciones y subsidios, y quienes deberfan fortalecer protecciones con sentido
social y ambiental las atacan. Unos y otros no promueven mecanismos de
regulacién en cuestiones claves como las practicas de dumping (y las de
antidumping de Estados Unidos), regulaciones antitrust y la competencia entre
las compafifas. Los gobiernos del Sur, que debetfan defender sus ventajas
ecoldgicas comparativas para una produccién agroalimentaria mas sana, estan
obsesionados en combatir las regulaciones de calidad en el comercio. Y unos y
otros esperan poder desembarazarse de nuevas perspectivas, como el principio
precautorio.

Bajo estas circunstancias, la marcha de las negociaciones del ALCA son
preocupantes. Se observan situaciones paradojales a cada momento: Estados
Unidos y Canada buscan imponer una agenda asimétrica que los beneficia, y
contra eso reaccionan paises clave como Brasil o Argentina, intentando defender
su produccién agropecuaria, pero sin estar dispuestos a mejorar sus estandares
sociales o ambientales. Entretanto, paises como Colombia o México dejan en
suspenso cualquier coordinacién latinoamericana esperando pequefias ventajas
comerciales en el corto plazo. En cualquier caso, la marcha de las negociaciones
esta muy lejos de las necesidades del ambiente, y de las familias rurales de
nuestro continente.

Los diferentes puntos de partida en el ALCA.
Clasificaciéon esquematica de los paises de las Américas en relaciéon a la
produccién agropecuaria y niveles de ingreso. C: miembros del Grupo de

Cairns, que ademas integra a Australia, Nueva Zelandia, y otras naciones.
Elaborado en base a Van Meijl y van Tongeren, 2001.

Posicion comercial. Nivel de desarrollo.

Exportadores netos de productos agricolas primarios y procesados



Nicaragua
Bolivia
Guatemala
Ecuador
Costa Rica
Pera
Argentina (C)
Brasil (C)
Uruguay (C)
Chile (C)
Canada (C)

Exportadores netos de productos agricolas primarios e importadores
netos de procesados

Haiti

Honduras

Paraguay

Panama

R. Dominicana

El Salvador

Colombia (C)

México

USA (©)

Importadores netos de productos agricolas primarios y exportadores
netos de procesados

Guyana

Cuba

Importadores netos de productos agricolas primarios y procesados
Jamaica

Venezuela

Barbados

Antigua —Barbuda

Trinidad/Tobago

Is. Caiman

Bermuda

Aruba



El Estado en el Mundo Contemporaneo
por James Petras (1)

I. La idea de que vivimos en un mundo sin estados-nacion es uno de
los mitos mas recurrentes e insidiosos de nuestros tiempos. Nada mas lejos de la
realidad. En todas las regiones del mundo el estado - sea imperialista, capitalista
o neocolonial - se ha visto reforzado, se han impulsado sus actividades y ha
aumentado su intervencioén en la economia y en la sociedad civil. El estado en
las naciones impetialistas - lo que denominamos el estado imperial - desarrolla
una actividad especialmente intensa de concentracién de poder en la nacién para
proyectarlo sobre el exterior a través de una gran variedad de instituciones, tanto
econémicas como politicas, y estableciendo vastas esferas de influencia y
dominacién. Estados Unidos lidera este fenémeno como estado imperial,
seguido por la Unién Europea (UE), encabezada ésta por Alemania y Francia, y
Japén. El poder del estado imperial se extiende hasta las Instituciones
Financieras Internacionales (IFI) como el Fondo Monetario Internacional
(FMI), el Banco Mundial (BM), el Banco Asiatico (BA), la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC), etc. Los estados imperiales aportan la mayor
parte de los fondos, nombran a los lideres de las IFI y les responsabilizan de
politicas que favorecen a las corporaciones multinacionales de sus respectivos
paises. Los que anuncian un mundo sin estados-nacién o tedricos de la
globalizacién se niegan a comprender que las IFI no constituyen una nueva
forma de gobierno por encima del estado-nacion; son instituciones que obtienen
su poder de los estados imperiales.

Este ensayo abordara la discusion y critica de argumentos poco consistentes
como los de las teotfas de la globalizacion, asi como el debate en profundidad
sobre el significado del estado en el mundo contemporaneo, en las economias
regionales y locales. . La tercera parte de este ensayo presentara una explicacién
sobre las causas del crecimiento de lo estatal en las economias neoliberales del
mundo.

I1. Argumentos relacionados con
el mito de un mundo sin estados-nacion:

Los defensores de la tesis de un "mundo sin estados-nacién”, a los que
llamamos "teéricos de la globalizacion", parten de presunciones bastante
cuestionables. Existen ciertas discrepancias entre ellos, ya que mientras unos
consideran que el estado-nacién es un anacronismo, otros afirman que estd en



decadencia, y para un tercer grupo ya no constituye una realidad. A pesar de que
estas diferencia contindan suscitando el debate, lo mas significativo son los
paralelismos que se encuentran en las teorias globalizadoras. Estas dudosas
premisas son:

Presuncién 1% Las corporaciones multinacionales son organizaciones
globales que no localizadas en ningun lugar especifico de un estado-nacién
concreto. Forman una nueva economia mundial ajena a los controles nacionales
y son parte de una nueva clase gobernante mundial. Esta idea esta basada en el
hecho de que grandes corporaciones operan en diferentes pafses, tienen gran
movilidad y poder para evadir impuestos y regulaciones en muchas
jurisdicciones  nacionales. Esta presunciéon plantea varios problemas
conceptuales y empiricos.

En primer lugar, el hecho de que las corporaciones multinacionales actien
en numerosos paises no entra en contradiccién con el hecho de que sus
cuarteles generales, de donde surgen la mayor parte de las decisiones
estratégicas, directores y beneficios, estén situados en Estados Unidos, Unién
Europea y Japon.

En segundo lugar, la movilidad estd basada en decisiones estratégicas
tomadas por directores desde las centrales situadas en los nucleos imperiales.
Estas decisiones dependen de condiciones econémicas y politicas creadas por el
estado imperial y sus representantes en las IFI. La movilidad es contingente
respecto a las relaciones interestatales.

En tercer lugar, logran eludir impuestos y regulaciones gracias a decisiones
politicas tomadas en el estado imperial y sus bancos multinacionales. El
debilitamiento de las leyes de los estados neocoloniales contra la transferencia de
ganancias ilicitas de los estados imperiales es una forma de actuacién estatal que
favorece la concentracién a gran escala de riqueza y engrosa las cuentas externas
de los paises imperiales. Las corporaciones multinacionales obvian las
regulaciones de los estados neo-coloniales y forman parte de un engranaje de
relaciones de poder ancladas en relaciones estatales imperiales y neocoloniales.
Presunciéon 2* El gobierno de los viejos estados-nacién ha sido sustituido por
un nuevo gobierno mundial formado por los dirigentes de las IFI, la OMC, y los
directores de las corporaciones multinacionales. Este es un argumento basado
en un debate superficial de epifenémenos, evitando un analisis profundo de la
légica de poder. Si bien es verdad que las IFI toman decisiones muy importantes
en relacién con diferentes zonas geograficas, afectando asi a sectores
econémicos y sociales significativos, estas decisiones y los que las adoptan estin
fuertemente influidos por los estados imperiales y sus corporaciones
multinacionales. Los miembros mas poderosos de las IFI son dirigidos desde
sus gobiernos nacional-imperiales. Las lineas politicas mas importantes, que
gufan las condiciones de los préstamos, son determinadas por los ministros de
economia, finanzas y del tesoro de los estados imperiales. L.a inmensa mayorfa



de los fondos de las IFI provienen de los estados imperiales y la representacién
de la capula ejecutiva de las IFI se establece en proporcién a los fondos
aportados por los estados imperiales. EI FMI y el BM han estado siempre
liderados por individuos de Estados Unidos o la UE.

La visién globalizadora se niega a analizar el poder de las IFI como derivado
de los estados imperiales; rechazan la idea de un poder internacional basado en
las entidades no-supranacionales de los estados imperiales. Esta vision exagera la
autonomia de las IFI e infravalora su subordinacién a los estados imperiales. Ia
verdadera significacién de las IFI reside en su forma de magnificar, extender y
profundizar el poder de los estados imperiales, en como se convierten en
terreno de competicion entre estados imperiales rivales. Lejos de debilitar los
viejos estados, las IFI han reforzado su posicion.

Presunciéon 3% Uno de los argumentos mds frecuentes de los tedricos de la
globalizacién consiste en afirmar que se ha producido una revolucién
informativa que ha eliminado las fronteras estatales y ha creado una nueva
economia global. Consideran que esta revolucion tecnoldgica ha transformado
el capitalismo, aportando un nuevo impetu al desarrollo de las fuerzas
productivas. Dudamos de la validez de una concepcién que afirma que las
tecnologfas de la informacién han revolucionado las economias, creando asf una
nueva economia global, en la que los estados-nacion y las economias nacionales
serfan ya inutiles.

Un analisis comparativo del crecimiento de la productividad en Estados
Unidos a lo largo de los dltimos cincuenta afios no corrobora este argumento
globalizador. Entre 1953 y 1973, antes de la llamada revoluciéon de la
informacién, en Estados Unidos la productividad crecfa una media del 26%; con
la introduccién de los ordenadores el crecimiento de la productividad entre 1972
y 1995 se redujo a la mitad. Incluso en el llamado periodo del boom de 1995-
1999, el crecimiento de la productividad fue del 2%, por debajo del periodo
anterior a la informatizacién. Japén, pais donde se da un uso extensivo de
informatica y robética, ha sufrido una década de estancamiento y crisis. Entre
los afios 2000 y 2001, el sector de la informacién sufrié una fuerte crisis, con
diez mil despidos, cien empresas en bancarrota y caida del 80% del valor de los
capitales. La burbuja especulativa, que definfa la llamada economia de la
informacién, exploté. Por otro lado, los autores de la globalizacién sostenfan
que la mayor fuente de crecimiento de la productividad se encontraba en la
informatizacién del 4rea de fibrica de ordenadores. Diversos estudios han
mostrado que el uso de ordenadores en las oficinas consiste fundamentalmente
en el uso personal, y no potencia el intercambio de ideas, tal y como confirman
algunas estimaciones de las que se extrac que hasta un 60% del uso del
ordenador se dedica a temas no relacionados con la empresa. Las fabricas de
ordenadores suponen el 1,2% de la economia de Estados unidos y menos del
5% del capital stock.



Por otro lado, el censo poblacional de Estados Unidos aporta una
explicacion diferente en relaciéon con las fuentes de productividad, que se
identificarfan con los 5 millones de trabajadores en Estados Unidos, la mayor
parte inmigrantes ilegales que han inundado el mercado de trabajo en los
noventa. Desde el momento en que la productividad se mide en funcién de la
produccién de cada trabajador estimado, estos 5 millones de trabajadores no
incluidos en la estimacién engrosan los datos de productividad. Si fueran
considerados, los datos sobre productividad llegarfan a descender hasta situarse
por debajo del 2%.

Con el declive de la economia de la informacion y las valoraciones de stock
se hace patente que la revolucion de la informacién no es el elemento
explicativo esencial a la hora de entender la légica de las economias de los
grandes estados imperiales, y desde luego tampoco ha provocad la aparicién de
un nuevo orden mundial. El hecho de que muchisimas personas tengan acceso a
ordenador e internet, o que algunas empresas tengan un mejor control sobre sus
inversiones, no significa que el poder haya dejado de estar en manos del estado-
naciéon. Mientras contindan las proclamas en relacién con la revolucién
informativa, los inversores en los mercados mundiales de stock desvian fondos
hacia la economia real alejandose de las empresas etéreas de alta tecnologfa que
no aportan ningun beneficio y aumentan las pérdidas.

Presuncion 4% en relacién con la presuncion anterior, los globalistas afirman
que vivimos en una Nueva Economia superadora una Vieja Economia basada
en fabricas, minas, agricultura y servicios sociales. Segin los globalistas el
mercado crea una "democracia real" en la que la "gente cortiente” tiene ante si
opciones reales sobre su futuro y la nueva eficiencia aportada por las nuevas
tecnologias garantiza altos niveles de crecimiento. ILa recesién de finales del
2000-2001 claramente refuta las bases de la Teorfa de la Nueva Economia: el
ciclo econémico no sélo no se ha alterado sino que resulta reforzado por la
naturaleza especulativa de la "Nueva Economia". De esta forma, la "Nueva
Economia" contiene todos los elementos propios de una economia volatil y
especulativa, guiada por demandas exorbitantes de altos beneficios. Ante la
ausencia de estos beneficios, resulta que parte de lo que se calificaba como
"Nueva Economia" consisti esencialmente en una estafa financiera colosal,
donde las altas ganancias de los primeros inversores llevaban a aquellos que
invertfan con posterioridad a la ruina financiera.

La nueva eficiencia vaticinada por los partidarios de la "Nueva Economia"
no resistié la légica del ciclo de negocio capitalista. La produccién "Just In
Time" se establecié en funcién de un crecimiento estable y continuo de la
demanda: la recesiéon de 2001, causada por la caida repentina de la demanda,
conllevé una acumulacién de inventarios entre productores y vendedores,
provocando abundantes despidos. Con los problemas de la circulacién de
liquido se multiplicaron los impagos y quiebras propias de la "Vieja Economia”.



Parece claro que la llamada "Nueva Economia" no sélo no evita las crisis
capitalistas, sino que es aun mas vulnerable y cuenta con menos recursos a la
hora de recuperarse debido a que la mayor parte de su flujo de dinero depende
de expectativas especulativas y de altas ganancias constantes. El fuerte declive de
los ingresos por anuncios publicitarios en los sitios web y la saturacién del
mercado informatico ha causado la crisis estructural de los productores de
hardware y softwate, creando un auténtico trauma en la "industria". El valor
exorbitante del capital se ha reducido drasticamente y las grandes compafifas de
Internet luchan por sobrevivir en el conjunto de la "Nueva Economia".

Presuncién 5% algunos teéricos de la globalizacién como Toni Negti afirman
que el llamado "sistema imperial" es incompatible con un sistema de estados
imperialistas - como si el uno pudiera existit sin el otro. El "sistema" no tiene
"centro" porque los estados se habrian diluido ante las poderosas compafiias
multinacionales que dominan los mercados. Esta concepcién parte de una
premisa equivocada al no tener en cuenta el poder de clase e institucional de los
bancos e industrias de propiedad y direccién nacional. Y ain mas grave, los
tedricos de sistemas se niegan a relacionar las estructuras, operaciones, c6digos
legales y otros elementos de los estados imperiales con sus corporaciones
multinacionales y ramificaciones en las IFI. El amplio alcance de su poder se
concentra en beneficios, intereses, rentas y regalfas que revierten en los estados
imperiales. El "sistema" se deriva de y es sostenido por las fuerzas combinadas
de los estados imperiales y sus corporaciones multinacionales. Si a la hora de
describir un estado imperial no se tiene en cuenta la logica de la propiedad y el
poder de ese estado se pierden de vista las contradicciones y conflictos basicos,
las rivalidades Inter.-imperiales y las luchas populares por el poder del estado. La
quimera de los "impetios sin estado" conlleva los mismos problemas que la
nocién del "mundo sin estados-nacién"; exagera la autonomia del capital
respecto al estado y propaga la falacia del "libre mercado", en la que el
"mercado" (o segin Negri el capitalista colectivista) domina el sistema
imperialista.

Presuncién 6% Los "globalistas" operan en un nivel excesivamente alto de
abstraccién al abordar la definicion de la configuracion del poder, obviando las
variaciones mds significativas en relacion con regimenes, estados y logicas de
clase. En consecuencia, no aportan una concepciéon valida del cambio socio-
economico. El fallo conceptual mas grave se encuentra en la definicion los
diferentes estratos del sistema mundial, que denominan "centro", semiperiferia y
periferia. Este tipo de estructuracion abstracta y simplista de la economia y el
poder mundiales, subordina la dinimica de las relaciones de clase a una
distribucion estatica de cuotas de mercado. Estas categorias abstractas oscurecen
las diferencias fundamentales que plantean los diversos intereses de clase entre
naciones en cada categorfa, diferencias que determinan cémo se distribuyen las
cuotas de mercado entre naciones, la estructura de propiedad, los niveles de



vida, asi como las diferencias entre paifses dinamicos y estancados. Aun mas
importante, al observar la situacién del mercado, los globalistas no consideran la
ubicuidad del agente estatal a la hora de preservar o cuestionar la relaciéon entre
estados y economias y la reestructuracion de la economia mundial.

II1. La centralidad del estado:

En el mundo contemporineo el "estado-nacién", tanto en su variante
imperial como neo-colonial, ha multiplicado y expandido su actividad. Lejos de
ser un anacrénico, el estado se ha convertido en un elemento vital para la
economia mundial y para el resto de los estados-nacién. Con todo, las
actividades de cada estado varfan en funcién de su caricter de clase, esto es, en
funcién de su condicién imperial o colonial.

Estados imperiales

En los ultimos afios, la centralidad del estado imperial se ha puesto de
manifiesto en areas fundamentales de la actividad politica, cultural y econémica.
De hecho, ha sido el apoyo fundamental de la continuidad del poder imperial,
en concteto en el caso de Estados Unidos.

La gestion de Ia crisis

A lo largo de la dltima década se han producido fuertes crisis en diferentes
regiones del mundo. En cada caso, los estados imperiales, sobre todo Estados
Unidos, han intervenido para salvar a las corporaciones multinacionales y evitar
el colapso de los sistemas financieros. Por ejemplo, en 1994, cuando el sistema
financiero mejicano estaba al borde de la quiebra, el entonces presidente Clinton
intervino inyectando 20 billones de dodlares en Méjico, con el objetivo de
tranquilizar a los inversores estadounidenses y estabilizar el peso. Durante la
crisis asiatica de 1998, Estados Unidos y los gobiernos eutopeos concedieron
una ayuda de varios billones de ddlares a cambio de la apertura de sus
economias, en especial Corea del Sur, a la toma de sus industrias basicas por
parte de extranjeros. En la crisis brasilefia de 1999 y en la de Argentina de 2001,
Washington presioné a las IFI para que sostuvieran estos regimenes. En
EE.UU. la amenaza de quiecbra de uno de los mayores bancos inversores,
provocé la intervencion de la Reserva Federal (banco central), que presioné a
los bancos privados para que concedieran su apoyo. En otras palabras, en el
manejo de las crisis el estado imperial ha jugado un papel cada vez mas
importante y ha contado con recursos cada vez mayores a la hora de evitar la
quiebra de los grandes inversores, apuntalar corporaciones multinacionales
insolventes y prevenir el colapso de las monedas. Mas que nunca, las



cotporaciones multinacionales y la denominada "economia global" dependen de
la intervencién masiva y constante de los estados imperiales para gestionar las
crisis y asegurar beneficios (compra de empresas locales).

Competicion Inter-imperialista

La competicién entre poderes imperiales rivales y corporaciones
multinacionales ha sido espoleada por estos mismos estados imperiales. Por
ejemplo, EE.UU. presiona constantemente a la UE para lograr la apertura del
mercado europeo a la carne de vacuno norteamericana y a las exportaciones
norteamericanas de platanos procedentes de América central y del sur, mientras
que Japon y los estados europeos negocian con EE.UU. el aumento de la cuota
de una serie de exportaciones, entre ellas el acero, los textiles, etc. El comercio y
los mercados vienen definidos en buena medida por acuerdos entre estados. La
competicién en términos capitalistas estd mediatizada, influida y dirigida por el
estado. Los mercados no superan al estado y de hecho actian dentro de
fronteras definidas por éste.

La conquista de mercados

El estado tiene una funcién de inmensa trascendencia tanto en la conquista
de mercados extranjeros como en la proteccion de los mercados locales. En
primer lugar, proporciona ayuda directa e indirecta a los sectores de la
exportacion. Las exportaciones agricolas de Estados Unidos reciben subvencién
en forma de agua y electricidad, y ayudas a la exportacion a través de reduccion
de impuestos. En segundo lugar, el estado imperial presiona a los estados
beneficiarios de préstamos en el Tercer Mundo a través de las IFI para lograr la
eliminacién de las batreras al comercio asi como la privatizacién y des-
nacionalizacién de empresas mediante la firma de acuerdos condicionados. Esto
permite a las corporaciones multinacionales estadounidenses, europeas y
japonesas penetrar en los mercados y comprar empresas locales. La mayor parte
de las exportaciones estan financiadas por agencias estatales. La denominada
"olobalizacion" no existitfa sin la intervencién del estado, como tampoco los
mercados permanecerian abiertos si no fuera por la intervencién militar y
clectoral del estado, las amenazas politico-econémicas, la presion y el
reclutamiento de los clientes locales. El imperialismo adopta muchas formas,
pero siempre con objetivos similares: la conquista de los mercados del Tercer
Mundo, la penetraciéon de las economias de los competidores y la proteccion de
los mercados nacionales. Estados Unidos, Europa y Japén han elaborado
conjuntos de barreras al comercio en un amplio grupo de areas de produccién
de importancia estratégica: las auto-importaciones, como el del aztcar, los
textiles, el acero, etc, se encuentran limitadas por cuotas. Existen multiples



restricciones no tradicionales o bajo la forma de acuerdos informales (siempre
fruto de la negociaciéon entre estados) que limitan la entrada de paises
exportadores en los mercados estadounidenses. En muchos casos, al negociar
con regimenes neocoloniales, como el Brasil de Cardoso, Estados Unidos
rechaza el principio de reciprocidad, reclamando y garantizando la liberalizacién
de la industria de la informacién, cuando patralelamente impone la restriccion de
las exportaciones de acero de Brasil, basaindose en el falso pretexto de costes de
"anti-dumping".

Acuerdos comerciales

Cada uno de los grandes acuerdos econémicos, que liberalizan el comercio y
regulan la inversiéon, son negociados por los estados y sometidos a
modificaciones también estatales. El GATT, la OMC, Lome, etc., que
establecieron las normas del comercio y el marco de las "redes comerciales
globales", fueron formulados por los estados. Ademas, los acuerdos comerciales
bilaterales y multilaterales regionales, como el NAFTA, LAFTA, etc. fueron el
resultado de iniciativas del estado imperial cuyo objetivo fue siempre la apertura
de mercados a sus multinacionales. Fl estado imperial actia siempre de acuerdo
con su corporaciéon multinacional. La "expansion de los mercados" no tiene
nada que ver con corporaciones multinacionales superadoras de un sistema
estatal anacronico. En realidad, la mayor parte de los movimientos de capital
hacia nuevos mercados depende de que el estado intervenga y destruya
obstaculos econémicos, o desestabilice, en algunos casos, a los regimenes
nacionalistas.

Acuerdos sobre inversiones

Los nuevos acuerdos sobre inversiones multilaterales y bilaterales son
formulados en el nivel estatal con el beneplacito y la participacion activa de las
corporaciones multinacionales. I.a razén es obvia: las corporaciones
multinacionales reclaman una participacion estatal que evite la expropiacion de
su capital o la restricciéon de sus beneficios y garantice la minimizaciéon de
impuestos "discriminatorios". El estado asegura el cumplimiento de las garantias
sobre la inversion, elemento crucial en la expansién de la inversiéon corporativa.
En muchos casos, los estados imperiales utilizan su representacion en las IFI
para imponer nuevos codigos de inversion como condiciones sobre préstamos
de "estabilizacién" o desatrollo.

Proteccion, Subvenciones y Adjudicacion



Los estados imperiales de la Unién Europea protegen férreamente sus
productos agricolas. Estados Unidos y los estados europeos subvencionan
fuertemente su agricultura mediante el descenso del nivel impositivo sobre el
uso de electricidad y agua. La investigacion y el desarrollo de nuevas tecnologias
obtienen abundante financiacién estatal para que sus resultados sean mas tarde
aplicados a las multinacionales. En cada estadio, antes, durante y después, de la
expansion de las corporaciones multinacionales en el mercado internacional, el
estado esta profundamente implicado. Mas aun, alli dénde las empresas
nacionales no son competitivas, los estados imperiales inventan pretextos para
protegerlas de productores mas eficientes. Japén protege a sus productores de
arroz, a pesar de que su precio resulte finalmente diez veces mas caro para el
consumidor. Estados Unidos proporciona una enrome subvenciéon a los
exportadores del "agro-business" de California en forma de investigacion,
impuestos leves sobre el agua y préstamos ligados a la compra de las
exportaciones de grano estadounidense. L.a UE subvenciona la formacion de sus
industrias de alta tecnologfa, agricultura, etc.

La estatalidad o la neo-estatalidad es el elemento central de la "expansién
global" de las corporaciones multinacionales. El estado ha crecido, su alcance se
ha extendido, su funciéon en la economia internacional es esencial. La retorica
falaz del "mercado libre", promovida por idedlogos conservadores, ha sido
extendida y cimentada por la izquierda "globalista". Mientras la izquierda se
alarma ante el debilitamiento del rol del estado, la derecha se ha preocupado por
poner en marcha una actividad dele estado orientada a la satisfaccion de los
intereses de las corporaciones multinacionales. Mientras la izquierda la
"olobalizacion" de los mercados, las corporaciones multinacionales de los paises
imperiales y sus estados se reparten esos mismos mercados, logrando aumentar
sus esferas de dominacién y control.

Ante todo el estado imperial no es simplemente una instituciéon econémica;
la  expansién exterior de las corporaciones multinacionales depende
intensamente del rol militar y politico del estado imperial.

La Expansion del poder politico y militar del estado imperial

La expansion exterior de las corporaciones multinacionales ha sido posible
gracias a la expansién politico-militar del imperialismo euro-americano a través
de la OTAN y sus ejércitos vasallos en Africa del Sur, América Latina y Asia. En
Rusia (la antigua URSS) y Europa del Este, los regimenes clientelares han sido
financiados e impulsados por los estados imperiales, preparando el terreno para
la toma de un vasto conjunto de industrias estratégicas, fuentes energéticas, etc.
El triunfo del estado imperial estadounidense sobre la URSS proporciond el
impulso necesario para el desmantelamiento de los estados de bienestar en
Europa y el llamado estado de bienestar, si es que puede ser considerado como



tal, en Estados Unidos. Las guerras euro-americanas en el Golfo Pérsico y los
Balcanes consolidaron la preeminencia de los estados imperiales y extendieron
su control sobre los estados disidentes. La desestabilizacién de los antiguos
regimenes comunistas y las guerras destructivas contra los regimenes
nacionalistas en Africa del Sur o América Latina entre otros, abtieron estas
regiones a las prescripciones politicas neoliberales. La expansion militar imperial,
estrechamente relacionada con los aparatos militares estatales promovio la
expansion exterior de las corporaciones multinacionales. LLa llamada
globalizacién creci6 a partir de los arsenales del estado imperial. Hoy, para
proteger atin mas al capital en el extranjero, Estados Unidos y la UE han creado
una nueva doctrina de l]a OTAN que legitima las guerras ofensivas dentro y
fuera de Europa y contra cualquier pafs que amenace intereses econémicos
vitales (sus corporaciones multinacionales) . La OTAN se ha ampliado para
incorporar nuevos estados-clientes en Europa del Este, y nuevos "socios de
paz" en los estados bélticos y las antiguas republicas de la URSS (Georgia,
Kazajstan, etc.). En otras palabras, las alianzas militares del estado imperial
incorporan mas estados, incluyendo mads aparatos militares estatales que antes,
con el objetivo de asegurar una penetracion eficaz de las corporaciones
multinacionales euro-norteamericanas en nuevos pafses y el flujo facil de
beneficios hacia sus centros de decision en Estados Unidos y Europa occidental.

El Estado y los medios de comunicacion de masas

Ahora que los mass media y su aparato politico-cultural atraviesan mas
fronteras que nunca, la propiedad y el control de los mismos estan claramente
concentrados en las corporaciones multinacionales estadounidenses y europeas.
Sus mensajes son crecientemente homogéneos, dictados y coordinados por
politicos de Washington, Berlin, Londres, etc. Flujos globales y controles
imperiales: esa es la esencia de los mass media en la actualidad. Los estados
imperiales fijan la linea politica y definen los parametros de discusion, que son
mas tarde difundidos por las corporaciones multinacionales de mass media,
garantizando asi sus ingentes beneficios.

En definitiva los estados imperiales, lejos de haber sido sustituidos por la
expansion del capital en el exterior, han crecido hasta convertirse en
componentes esenciales en la configuraciéon de la economia politica mundial.
Los tedricos globalistas banalizan el rol del estado imperial y al hacerlo parecen
erigirse en defensores de los privilegios y el poder de las corporaciones
multinacionales.

Llegado el caso de que algunos teéricos de la globalizacién admitieran el
peso especifico del estado imperial, lo harfan introduciendo un importante
matiz: son ahora los estados re-colonizados los que se estan marchitando ante



las corporaciones globales, que minan su capacidad para tomar decisiones y
regular sus economias nacionales.

IV. Estados recolonizados:
El estado como ambito de lucha.

Debemos partir de un punto de vista histérico a la hora de analizar la
situacion de los Estados del Tercer Mundo (ETM), dado que la mayor parte de
este grupo de estados llevaron a cabo politicas contrarias a las prescripciones del
FMI y el BM a lo largo del periodo 1945-1975. Detras de esta actitud
encontramos a la URSS tan sélo tangencialmente. La explicacion fundamental
hay que buscarla en las clases sociales, las alianzas politicas y la ideologia que
motivaba las decisiones de los ETM, asi como en la presién ejercida por los
movimientos de masas. A lo largo de este periodo de treinta afios, los estados
imperiales (fundamentalmente Estados Unidos) presionaban a los ETM para
que liberalizaran sus economias, privatizaran sus empresas publicas, etc. La
mayor parte de estos ETM resistieron estas presiones imperiales, las mismas que
hoy se insiste en denominar globalizaciéon. Dos cambios esenciales vinieron a
alterar este escenario: los poderes imperialistas, liderados por EE.UU.,
emprendieron una ofensiva militar, utilizando las fuerzas politico-militares
clientelares como mercenarias. Esta ofensiva se desplegd en Africa del Sur,
América Central y del Sur y Asia, con el objetivo de destruir sus economias y
derribar aquellos regimenes nacionalistas y socialistas que rechazaban el
programa liberal. El segundo de los cambios fue el ascenso de una nueva Clase
Capitalista Trasnacional en el Tercer mundo (CCT), formada fundamentalmente
por altos funcionarios politicos y ligada con los circuitos financieros
internacionales. Esta nueva clase cuenta con cuentas bancarias en el extranjero,
inversiones y estd participa activamente en los mercados de exportacion. Al
aceptar y compartir el programa neoliberal de los poderes imperiales, se
transforma en la clase dirigente en los ETM e inicia la implementacién de
politicas que privilegian a los poderes imperiales. La dinamica interactiva entre la
CCT vy los poderes imperiales produjo lo que hoy erréneamente se describe
como globalizaciéon. Lo que realmente se inici6 fue la recolonizacion del Tercer
Mundo a través de la funcién de bisagra de la CCT en los Estados del Tercer
Mundo.

Los ETM son descritos por los teéricos de la globalizaciéon como agentes
débiles que carecen de los atributos propios de un estado, y por lo tanto
incapaces de resistir las fuerzas de la globalizacion. Este planteamiento conlleva
diferentes problemas. En primer lugar amalgama todos los ETM bajo una
misma rdbrica, sin lograr singulatizar aquellos que en el pasado adoptaron parte
de los atributos de los estados neo-coloniales. En segundo lugar, no tiene en



cuenta el hecho de que los ETM promovieron voluntariamente politicas que
facilitaban la liberalizacion de las economias. En tercer lugar, los teéricos de la
globalizacién ignoran las variantes que existen en las politicas de los ETM a
partir de una misma agenda liberal determinada por los poderes imperiales. En
cuarto lugar, practicamente obvian la importancia de la configuracién de una
nueva clase, la CCT, que ha adquirido creciente influencia en el estado e impulsa
la agenda liberal. Por ultimo, los globalistas infravaloran el alcance y
profundidad de la intervencién del estado en la economia y la sociedad liberales,
concluyendo erréneamente que la ausencia de un estado de bienestar social
significa automaticamente que estemos ante un estado débil. En realidad, el
estado neocolonial practica una politica de regulaciéon e intervensionismo tan
activa como la del estado de bienestar o populista. La diferencia estriba en que
su actividad, sus normas y su intervencién estin dirigidas al servicio de
diferentes intereses de clase: el capital extranjero y la CCT.

A lo largo del proceso de adaptacion de su politica a los designios de los
capitalistas extranjeros, banqueros, los estados recolonizados requieren vy
retienen recursos sustanciosos y beneficios suficientes para llevar a cabo su
funcién. De hecho, si no existiera un estado recolonizado fuerte los objetivos
imperiales no serfan alcanzados. En este contexto la fortaleza se mide en
funcién de la capacidad de los actores estatales y sus instituciones para llevar a
puerto cambios estructurales que aseguren su estabilizacioén frente a la oposicion
que representan los movimientos sociales populares, los sindicatos y partidos
politicos. El estado recolonizado es débil ante las demandas de las IFI, pero
fuerte a la hora de convertir esas exigencias en politica nacional. De hecho, el
concepto de estado débil plantea en si muchas dudas, ya que desde el momento
en que el estado recolonizado comparte las politicas del estado imperial y cuenta
con asociados de las corporaciones multinacionales - su propia CCT - no puede
ser concebido como un actor que capitula ante las IFI o estd dominado por las
llamadas "fuerzas globales".

La centralidad del estado recolonizado en la contra-revolucién liberal se
pone de manifiesto en diferentes areas politicas relacionadas entre si.

Privatizacion

El estado recolonizado, tras consultar a las IFI, aplica su programa liberal a
través de la privatizaciéon de empresas puablicas estratégicas y lucrativas. Esta
privatizacién requiere una intensa intervencién estatal que incluye la
construccion de alianzas politicas, la represion de los sindicatos del comercio
y/o despido de trabajadores militantes, la socializacion de las deudas de las
empresas, la garantia del apoyo de los bancos inversores extranjeros en la
organizacién de la venta, una intervenciéon que garantice que los compradores



obtengan ventajas en la compra, y la eliminacién de cualquier control sobre el
precio o tarifa en el caso de que la empresa publica funcione con cuotas fijas.

La imposicion de Politicas de Ajuste Estructural (PAE)

En esencia las siglas PAE significan mucho mas que un mero "ajuste"
econdémico y "estructural”. Hacen referencia al poder, la tiqueza y el control de
clase. En este caso, el estado recolonizado cobra una enorme importancia ya que
las PAE suponen un cambio esencial en el concepto de propiedad (de publico a
privado, de nacional a privado), la imposicién de impuestos regresivos (aumento
de los VAT contra la imposicién progresiva sobre el capital rico y extranjero),
reconcentracion de los beneficios y la propiedad (politicas salariales regresivas,
congelacion de los salarios minimos, promocion del agro-business a expensas de
la agricultura campesina, etc.), descenso de las barreras arancelarias (arruinando
a los productores nacionales, poniendo en manos de las corporaciones
multinacionales mayores porcentajes de los mercados locales, etc.), disminucién
de los gastos sociales en salud y educacién y aumento de las subvenciones a los
exportadores. Las Politicas de Ajuste Estructural son una estrategia por y para la
clase gobernante (CCT) y el capital extranjero contra la inmensa mayorfa de los
productores locales, trabajadores y campesinos. Aumenta la desigualdad y la
pobreza. La aplicacion de las PAE requiere un estado fuerte dispuesto a
imponerse a pesar de la oposicion de la mayoria, un estado entregado a una
ideologfa y dispuesto a abandonar su papel histérico como entidad
independiente y rechazar la idea de soberanfa popular en aras de la
implementacién de politicas mediante medios autoritarios, a través de decretos
del poder ejecutivo.

Cuando hablamos de un estado neoliberal nos referimos a un estado
poderoso que impone y lleva a cabo su politica.

Flexibilidad laboral

Este es un eufemismo utilizado para hacer referencia a la concentracién de
podet en manos de los patronos y el estado trecolonizado. Las "nuevas"
Reformas sobre el Trabajo y las Pensiones incrementan el poder en manos de
los patronos a la hora de contratar trabajadores en precariedad y despeditlos con
poca o ninguna indemnizacion. Representa el total sometimiento del trabajo al
capital. Los trabajadores quedan privados de cualquier posibilidad de control
sobre sus horas o dias de trabajo, condiciones de seguridad o salud. Los
contratos precarios eliminan la seguridad en el trabajo desde el momento en que
los contratos son de corta duracién, sin vacaciones, pensiones, etc. lLa
privatizaciéon de los fondos de pensiones pone billones de délares en manos de
las empresas privadas que reciben honorarios exorbitantes y acceden a fondos



para especulacion y fraude, enriqueciendo a unos pocos y amenazando los
ingresos por jubilacién de millones. La aplicacién de legislaciones laborales y de
pensiones regresivas requiere de un estado fuerte que pueda actuar contra los
sectores populares de la sociedad civil, y reprimir y resistir las protestas de los
sindicatos fuertes. Para lograr el cumplimiento de esta tarea es preciso que se
consolide el apoyo mutuo y colaboracion entre los capitalistas, asegurandose el
respaldo de las IFI, siempre disponibles. Un estado débil nunca serfa capaz de
resistir la presién de las clases populares, harfa concesiones. Un estado fuerte
ignorarfa las protestas y procederia a la aplicacién de la citada legislacion laboral
y de pensiones.

Al examinar detenidamente las politicas mas importantes emprendidas por el
estado recolonizado, se hace patente que la intervencion estatal es mas intensa
que nunca. La principal diferencia se encuentra en la direcciéon socio-econémica
de la actividad estatal: el neo-estatalismo liberal viene definido por una
intervensionismo que persigue poner la riqueza y la propiedad en manos del
capital privado, rico, y, ante todo, extranjero. El estado recolonizado no ha
desregulado la economfia, sino que ha establecido nuevas normas que regulan la
politica de ingresos, pensiones, relaciones laborales, politicas de exportacion-
importacion, flujo de capital, etc. Esta nueva normativa, que favorece ala CCT'y
al capital extranjero, necesita un nuevo régimen regulador, en el que las
dicotomias trabajo-capital, populistas-nacionalistas, son reemplazadas por un
unico agente: los representantes de la nueva clase liberal gobernante. Con el
desmantelamiento del régimen regulador previo, la economia social, y la
construccion de la nueva economia y sociedad liberal, el estado recolonizado
juega un papel esencial, activo e intervencionista (aunque actie bajo la
dominacién del estado imperial).

El porqué del papel central del estado

Los poderes imperiales y la CCT del Tercer Mundo tienen una visién mucho
mas realista y pragmatica de la centralidad del estado - sea éste imperial o
recolonizado - que la de los tedricos globalistas que pretenden pertenecer a la
izquierda. Los portavoces de la clase gobernante proclaman y aceptan
formalmente la retérica globalista, pero en la practica se esfuerzan por fortalecer
y ampliar el poder del estado, condiciéon necesaria y previa a la hora de lograr la
expansion y supervivencia de sus intereses. Diversos factores hacen del estado
un actor esencial en el mundo contemporaneo.

La volatilidad de los mercados

La economia mundial contemporinea esta profundamente influida por los
sectores financieros y la actividad especulativa, ambos altamente volatiles y



necesitados constantemente de una intervencién estatal que evite que crisis
financieras periédicas en regiones concretas afecten a toda la economia mundial.
Los especuladores del mercado de capitales en los pafses imperiales dependen
en gran medida de los precios de los intereses fijados por los Bancos Centrales.
Los sistemas financieros y bancarios que colapsan dependen de una
intervencién del estado orientada a la "reestructuracién”" de los préstamos
"malos" (en los que se paga a los prestatarios con dinero de los contribuyentes)
como en el caso de Japén, Corea del Sur o Rusia. Las economias estancadas,
como Jap6n o China, necesitan de la intervencion estatal para estimular su
crecimiento. El numero de ejemplos podria multiplicarse, pero la idea
fundamental es que los movimientos crecientes de capital especulativo han
extendido el rol del estado. Este intenta estabilizar la anarquia del mercado, con
cualquier recurso a su alcance, fundamentalmente a través del aumento de las
cargas impositivas sobre los contribuyentes con ingresos bajos.

Desregulacion financiera

El fenémeno de disminucién del control estatal sobre las transacciones
financieras ha ido acompafado de la acentuaciéon paralela de la intervenciéon del
estado en el manejo de las crisis y la salvaguarda de los sistemas financieros y
empresas (por ejemplo en el caso de la crisis de Savings and Loan en Estados
Unidos). La inexistencia de controles sobre el capital y la libre conversién han
permitido la especulacién monetaria y la huida masiva de capital en tiempos de
panico. La intervencién del estado ha buscado la proteccion de las monedas o el
establecimiento de reservas monetarias, acompafiadas o no de la reduccién de
los préstamos a través de la subida de los tipos de interés. La frecuencia y
creciente intensidad de las crisis hacen que podamos hablar de un estado-
bombero (ha dejado de ser esencialmente policia) que lucha contra los incendios
creados por las conflagraciones financieras.

Competicion interimperialista

Los estados imperiales han tomado una postura crecientemente activa en la
lucha por las cuotas de mercado, defendiendo cada uno sus propias
corporaciones multinacionales. Los estados recolonizados emprenden empresas
arriesgadas que unen a sus nucleos capitalistas trasnacionales con las
corporaciones multinacionales. Los estados impetriales han negociado cuotas de
importacién, han llevado a sus competidores a la OMC, organizado boicots, etc.,
con el objetivo de fortalecer sus corporaciones multinacionales a expensas de
sus rivales. El estado imperial norteamericano ha defendido a sus exportadores
de ganado frente a la UE, amenazando con boicots y represalias, y ha limitado la
importacién de productos agricolas de los paises tropicales productores de



azucar. En pocas palabras, la competicion entre corporaciones multinacionales
nacionales ha tomado la forma de conflictos interestatales, en los que los
mismos estados acaban siendo el arbitro definitivo. Ante mercados que se
hunden y una creciente recesion desde comienzos del 2001, es facil predecir un
aumento de la intervencién estatal y la proteccion.

El alcance y la profundidad de Ias transformaciones

Ninguna corporacién multinacional tuvo nunca el poder suficiente como
para emprender la enorme transformacion de las estructuras sociales y
econdémicas que precedié y permitié el flujo masivo de capital hacia los
mercados extranjeros. Fue el estado el que creé el caparazén en el que fluy6 el
capital, y estableci6 las reglas del juego que guiaron la expansion al extranjero.
Dada la fragilidad de estas estructuras el estado debe involucrarse
continuamente en la salvaguarda del capital, reflotando a los regimenes
recolonizados.

Respaldando a las IFT

Dado que las IFI dependen de los estados imperiales para determinar sus
lideres, programas y prioridades, el apoyo de los estados imperiales es también
esencial a la hora de permitir que las IFI continten interviniendo en los estados
recolonizados. Los fondos de las IFI dependen de los estados imperiales, y sin
ambos no contarfan con autoridad alguna con la que imponer sus
prescripciones. Las IFI sitven como nexo de unién entre los estados imperiales
y los recolonizados. Las IFI obtienen su poder de los centros imperiales. Por
estas razones, el estado continua y continuara siendo esencial para la economia
politica mundial. Lejos de ser un poder residual vestigio del pasado, la
continuada relevancia del estado esta anclada estructuralmente en el sistema
imperial contemporaneo.

V. Conclusion.

Las teorfas derivadas del paradigma de la globalizacién no logran explicar el
papel central que juega el estado en las economias del mundo contemporineo.
De la misma forma, la nocién de sistema imperial carece de significacion si no
analizamos las actividades del estado imperial y la multiplicidad de funciones que
desarrolla en la apertura de mercados para la expansién de sus corporaciones
multinacionales.

La actual configuracién del poder en la economia mundial no estd basada en
la "ausencia de estados" o en "corporaciones globales" sino en corporaciones
multinacionales que trabajan codo a codo con sus estados imperiales . Las IFI,



como el BM o el FMI, no conforman un nuevo estado global sino que derivan
su poder y sus recursos de los estados impetriales. El concepto clave a la hora de
entender los conflictos interestatales y la competiciéon intercorporativa es
imperialismo 'y no globalizacién. Estados imperiales y corporaciones
multinacionales no son agentes enfrentados o contradictorios, sino que mds bien
actuan en un contexto de sinergias entre neo-estatalismo y neo-liberalismo. En
el mundo actual, y en contra de la propia ideologia neoliberal de libre mercado,
los politicos de los estados imperiales y recolonizados eligen a los ganadores y a
los perdedores mediante incentivos, subvenciones y aranceles, provocando la
expansion de grupos capitalistas especificos y el declive de las pequefas y
medianas empresas o grandes empresas no vinculadas estrechamente con el
régimen impuesto.

El debate entre economistas burgueses se centra en dilucidar si la
intervenciéon a gran escala, largo plazo y protecciéon de las corporaciones
multinacionales es un "peligto moral", es decit, si el que los directores
corporativos sepan de antemano que el estado subvencionara sus pérdidas
alimenta la "especulaciéon temeraria”". Los economistas de la Nueva Economia
olvidan su ideologifa de libre mercado, recurriendo al estado en busca de
recursos financieros que eviten la quiebra, en tiempos de crisis. Estos mismos
neoliberales fundamentalistas contindan afirmando que los beneficios se
obtienen a partir de la base de los riesgos de inversiéon y, por lo tanto, si el
estado elimina ese riesgo acaba con la asignacién eficiente de recursos y
promueve la especulacién destructiva.

El problema central de la teorfa de la globalizacién es que se enfrenta al
estudio de epifenémenos, como la expansién exterior de las corporaciones
nacionales hacia muchas regiones, sin tener en cuenta sus lazos con los centros
estratégicos de estas corporaciones. Las corporaciones multinacionales compran
y venden globalmente pero sus decisiones estratégicas sobre tecnologia e
inversién son controladas desde sus cuarteles generales en el estado imperial.
Por su forma son multinacionales, pero su esencia es nacional. Esta maxima es
especialmente clatificadora cuando analizamos los lazos estrechos entre los
centros de las corporaciones multinacionales y sus directores principales en el
estado imperial.

La proclama globalista de un nuevo "régimen global" basado en la
supremacia de las IFI, surgida de una extrapolacién superficial de las actividades
del FMI y el BM que obvia la matriz estado imperial, de la que en realidad son
un elemento subordinado. Como consecuencia, los teéricos globalistas logra
magnificar el poder de las IFI y minimizar el poder del estado, en particular el
del estado imperial.

Los globalistas intentan enmendar sus errores interpretando el paso del
activismo estatal desde el ambito de lo social al de la subvencion de las pérdidas
de las corporaciones multinacionales como "declive del estado" o



"debilitamiento del estado". Tal y como hemos demostrado, el estado sigue
teniendo enormes recursos y capacidad, asf como una posicion estratégica entre
los productores y la economia Mundial.

De esta forma, no se trata de globalizar la lucha sino de transformar la
naturaleza de clase del estado, reconfigurando su relacién con las corporaciones,
multinacionales y la clase capitalista trasnacional. Esto significa que la lucha de
clase dentro del pafs por el poder del estado es esencial a la hora de obtener los
recursos econémicos—centros de investigacién tecnolégica, medios de
produccién, tierra—necesarios para la redistribucion de la riqueza y la
reconstruccion de los mercados nacionales. La intensa actividad que el estado
recolonizado o imperial lleva a cabo en relacién con las corporaciones
multinacionales muestra que se trata de un centro de recursos, poder y actividad
que puede llegar a transformar y mejorar las vidas de los trabajadores si se
revoluciona, si se le da la vuelta. La ideologfa del declive y la desaparicién del
estado es una falacia imperial disefiada con el fin de desviar el objetivo de los
movimientos populares hacia instituciones estrictamente secundarias que
ademis derivan su poder del estado.

El internacionalismo del ala izquierda globalista estda basado en eventos
(encuentros contra el FMI, el BM etc.) donde un amplio conglomerado de
grupos se encuentran, protestan y se dispersan. A pesar de que logran una
amplia cobertura mediatica, estas actividades no amenazan los pilares estatales y
las estructuras del poder imperial y neocolonial.

El internacionalismo se hara fuerte alla donde los movimientos politicos
nacionales sean poderosos, donde las clases oprimidas conquisten el poder del
estado y puedan intervenir para apoyar a sus camaradas en el extranjero.
Movimientos nacionales fuertes construyen una solidaridad internacional
poderosa.



Referencias del Capitulo 4

1) www.rebelion.org, Mayo de 2003


http://www.rebelion.org/

CAPITULO 5

MILITARIZACION de AMERICA LATINA



La crisis econémica que hoy afecta a EE.UU. es de superproduccién, es
decir, que produce mucho mas de lo que se consume (habida cuenta que para
mantener sus tasas de ganancia elevadas han redistribuidos los ingresos de todo
el mundo en un sentido regresivo pocas veces antes visto) y en un momento
dado esto empujé su economia a la recesion. En otra época hubieran resuelto
esta situacion a través de la guerra entre las principales potencias.

La destruccion de las fuerzas productivas por un lado y el poner en un papel
secundario a algunas de las grandes potencias por el otro les permitian salir de
la depresion y la crisis.

No siendo viable ahora, por la posesién de armas nucleares y un unanime
rechazo de los pueblos a ir a la guerra veda (por ahora) esa solucién al problema.
Pero este existe y tiene sintomas de agudizarse. De alli que la administracién
fascista del presidente George W. Bush, ha decidido rediagramar el mundo
actual en su favor y en perjuicio de sus competidores imperialistas, y por sobte
de los pafses europeos.

La estrategia de EE.UU. en América, incluye la instalaciéon de nuevas bases y
el refuerzo de las bases ya existentes, el entrenamiento de militares
latinoamericanos, la venta de armas, la instalacién de sistemas de vigilancia y
espionaje ademas de la influencia sobre el poder judicial en los paises
americanos. Esta politica intenta mantener el modelo neoliberal, defender los
intereses de las grandes empresas y garantizar el control de los recursos
naturales, principalmente el petréleo, el agua y la biodiversidad.

La militarizacién es uno de los principales instrumentos de recolonizacion
de América Latina. El creciente proceso de militarizacién en el continente, ha
generado el aumento de las violaciones de derechos humanos y de la represion a
los movimientos sociales, el dislocamiento y la migracién forzada de millones de
personas, la destruccién del medio ambiente, la pérdida de la soberanfa y de la
autodeterminacion de los pueblos.

El principal mecanismo de EE.UU. para garantizar su dominio econémico y
geopolitico, es expandir su fuerza militar en todo el mundo lo que representa
un gran peligro para la Humanidad.

En América algunos de los principales ejemplos son:

Ecuador (MANTA), Peru (IQUICOS), Aruba (REINA BEATRIZ),
Curacao (HATO), Puerto Rico (VIEQUES), Cuba (GUANTANAMO) y
Honduras (SOTO de CANO). También pretenden instalar en El Salvador,
Argentina , Bolivia y controlar en Brasil (ALCANTARA).

Contintan los entrenamientos en la Escuela de la Américas y crearon la
Academia Internacional para el Cumplimiento de la Ley, en Costa Rica, con el
objetivo de influenciar la legislacion de los paises de la regién, en beneficio de
sus intereses politicos, econémicos y militares.

Estados Unidos propicia la fusién de las Fuerzas Armadas latinoamericanas
con las de Seguridad para la represion interna. También la cooperacion regional



entre esas policias militarizadas. Asi lo revel6 el comandante del Comando Sur
durante una audiencia con las comisiones de Defensa del Congreso uruguayo.
Aqui, en cambio, ignoré al Poder Legislativo, hizo una fugaz visita protocolar a
Jaunarena y se reunié con los jefes de Estado Mayor. Brinzoni importa esos
conceptos llave en mano.

El jefe del Comando Sur del ejército de los
Estados Unidos, James Hill, con el ministro Jaunarena.

Asf lo explicaba el periodista Horacio Verbitsky (1):

La integracion de las Fuerzas Armadas y las de seguridad en una estructura
unica y la cooperacion regional para enfrentar las denominadas Nuevas
Amenazas, que el ministro de Defensa Horacio Jaunarena y el jefe del Ejército
Ricardo Brinzoni vienen planteando con insistencia, son planes originados en el
Comando Sur del Ejército de los Estados Unidos. As{ se desprende de la
version taquigrafica del encuentro que hace dos semanas mantuvo el nuevo jefe
de ese organismo, el general texano James T. Hill, con las comisiones de
Defensa Nacional de las dos camaras del Congreso uruguayo. Diez dias antes de
la eleccion de Lula, Hill definié a Brasil como “el segundo consumidor mundial
de cocaina”, lo cual permite imaginar algunos desarrollos inquietantes de politica
exterior, ahora que una propuesta de la Seguridad Regional enmascara el retorno
de la vetusta Doctrina de la Seguridad Nacional. Hill habia estado en septiembre
en Buenos Aires, donde se reunié con Jaunarena, y los cuatro Jefes de Estado
Mayor. Pero en la Argentina el militar estadounidense no tomé contacto con los
legisladores de las comisiones de Defensa ni hay versién oficial alguna de lo
tratado, que sélo se conoce por escuetos trascendidos a la prensa. Esto es
revelador de la degradacion institucional de la Argentina. También de la pérdida
de gravitacion de la linea interna que encarnaba el ex subjefe de Estado Mayor,
general Anibal Laifio. El ascenso de Brinzoni a la Jefatura produjo su retiro.
Laifio, quien desde entonces dirige la Escuela de Defensa Nacional, piensa que
la decadencia comenz6 cuando el pafs permitié que desde Washington se
determinara el enemigo y la misién de sus Fuerzas Armadas y postulaba no
repetir el mismo error ahora.

Nuevas amenazas

El Comando Sur impulsa la reconversion de las Fuerzas Armadas
latinoamericanas en funcién de las denominadas Nuevas Amenazas, en lo que
en realidad constituye la vieja amenaza de que los militares vuelvan a
desempenar tareas policiales. LLa primera exposicion de esta doctrina la hizo aqui



el ex ministro de Defensa Ricardo Lépez Murphy en cuanto asumié la Alianza:
“El terrorismo internacional, la pobreza extrema, la superpoblacion vy
migraciones masivas, el narcotrafico, la degradacién del medio ambiente, el
trafico ilegal de armas, el fundamentalismo religioso y las luchas étnicas y
raciales”, enumeré. Segun Lopez Murphy esto revalorizaria el poder militar, al
que le corresponderia “asumir nuevos roles y compromisos en el orden nacional
e internacional”. En aquel momento, Horacio Jaunarena presidia la Comision de
Seguridad de la Camara de Diputados, en cuya agenda incluy6 los cortes de rutas
y lo que llamé “indisciplina social”, la interrupcién de servicios publicos,
catastrofes naturales y atentados terroristas, otra de las puertas de acceso para el
retorno militar a la seguridad interior. En Chile, el mismo catilogo fue
presentado en mayo de este afio por el nuevo Comandante en jefe del Ejército,
general Juan Emilio Cheyre, e incluyé algunos sutiles cambios: “Terrorismo a
gran escala, crimen organizado, conflictos étnicos, narcotrafico”; dijo, pero
ademis agregd las “inestabilidades politicas e inequidades econémicas y también
el hecho de que Estados Unidos ya no es capaz de ejercer un liderazgo de
acuerdo a las expectativas una vez derrumbado el sistema comunista”. En el
caso chileno algun elemento de la realidad periférica complementa al discurso
elaborado en el Comando Sur del Ejército estadounidense que Brinzoni sélo
repite. Cheyre tuvo el pudor de no incluir ni a los pobres ni a los inmigrantes
entre los blancos del fuego castrense. Aun asi, mas fuertes son las similitudes,
indicativas de que en estas regiones el pensamiento estratégico es otro producto
de importacién que ha substituido a la produccién interna.

Canas verdes

Cheyre habl6 a sus mandos el 9 de mayo. El 30, ante un auditorio
convocado por Roberto Dromi y Eduardo Menem, Brinzoni habia desarrollado
en compafifa del ministro de Defensa, Horacio Jaunarena, su propuesta para
enfrentar tales amenazas sobre las que ha decidido arrogarse la competencia que
la legislacién del pais le niega. A Brinzoni le tienta avanzar sobre los espacios
que las autoridades civiles no defienden. En los primeros meses del afio habia
firmado un acuerdo con el comisario Roberto Giaccomino, por el cual los
soldados profesionales del Ejército podtian incorporarse a la Policia Federal una
vez cumplido su periodo de enganche. El senador Eduardo Duhalde, a cargo de
las relaciones exteriores de las Provincias Unidas del Rio de la Plata, desautotizo
el convenio y la propuesta, y dijo que durante su gestiéon las leyes no se
enmendarfan. .o hizo a pedido del ministro de justicia, seguridad y derechos
humanos, Juan José Alvarez.

El jefe del Ejército volvié a la carga esta semana en contra de las tres leyes
basicas que luego de la dictadura militar separaron en forma nitida la defensa
nacional de la seguridad interior. La dltima de ellas, que creé el Sistema de



Inteligencia de la Nacién, fue promulgada hace apenas un afio a pesar de la
presion de los Jefes de Estado Mayor, quienes creyeron que los atentados del 11
de setiembre en Estados Unidos les permitirfan volver a invadir el territorio del
que la democracia los excluy6.

Brinzoni expuso el jueves ante los embajadores de los paises del Mercosur,
mas Israel, Arabia Saudita, Rusia, Suiza, Australia y Japon; directivos de Ford
Motor (su vicepresidente, Rodolfo Ceretti), Coca Cola, Siemens, Murchinson,
Fiat, Mercedes Benz y la agencia britanica Reuters; y los economistas Roberto
Alemann (ex ministro de Leopoldo Galtieri), Conrado Etchebarne Bullrich
(autor de un oscuro proyecto de cesién parcial de la soberania sobre las islas
Malvinas dentro de una negociacion petrolera), David Espésito (quien duré sélo
48 horas como presidente del Banco Nacién luego de anunciar que se
imprimirfan 15.000 millones de “Argentinos” y desatar el panico), y el radical
Martin Schawb y Etchebarne, presidente del denominado “Club de la Unién
Nacional”, que organizé la reunién. Brinzoni, a quien acompand el secretario
politico del Ejército, general Daniel Reimundes, impugné la separaciéon entre
seguridad y defensa y postulé que debian integrarse. También puso el acento en
la cooperacion regional, siempre para enfrentar las famosas nuevas amenazas,
que describid asf:

- Migraciones masivas desde los empobrecidos paises fronterizos.

- Narcotrafico.

- Insurgencia armada, asociada con los traficantes, el crimen organizado en
forma transnacional y el terrotismo.

- Vacios geopoliticos que pueden ser llenados por organizaciones
supranacionales.

Cuando llegé el momento de bajar a tierra, Brinzoni dijo que la prioridad del
Ejército era “reforzar la seguridad interior” para recién después acudir en auxilio
de otros paises.

No estuvo presente el embajador de los Estados Unidos, James Walsh, pero
el discurso de Brinzoni sobre la necesidad de emplear todos los recursos del
Estado tuvo puntos de contacto con el que Walsh pronuncié en su presencia
hace 45 dias, en el primer aniversario del 11 de setiembre. Es una lastima su
ausencia, porque podtfa haberle dado a Brinzoni una noticia fresca de su pais:
las estadisticas del FBI muestran que la tasa de criminalidad creci6é en 2001 un 2
por ciento después de diez afios consecutivos de descenso. Esto coincide con el
enfriamiento de la economia y el incremento de la desocupacion, que estaba en
el nivel mas bajo en un cuarto de siglo y también comenzé a trepar.

La piramide verdeazul

En su exposicién del 30 de mayo, en el palacete de la calle Rodriguez Pefa,
que Dromi reciclé con el lujo ofensivo de las fortunas repentinas, Brinzoni y
Jaunarena habfan planteado la militarizaciéon de la seguridad interior y la
intetvencion castrense en el conflicto social, con la creaciéon de un



superministerio de Defensa y Seguridad, una piraimide verdeazul, en cuya base
estarfa la lucha contra el delito callejero y que también se encargarfa de la
documentacién personal, las aduanas y las migraciones. Los primeros pasos en
esa direccion fueron dados en cuanto asumié por el fugaz presidente Fernando
de la Raa. Brinzoni expuso aquella tarde estadisticas sobre el incremento de
delitos en zonas urbanas con un conocimiento de causa que confirmé su
sospechada vocaciéon policial. También vaticiné que volverian a producirse
saqueos y desordenes en la Capital Federal y la provincia de Buenos Aires.
Identific6 como escenario un area critica, entre el sur de La Plata y el norte de
Rosario, en la que viven 10 millones de pobres.

“Pedirle a las Fuerzas Armadas que se hagan cargo de la seguridad interior si
las fuerzas policiales y de seguridad son desbordadas, pero no permititles que se
entrenen y capaciten para ello es como decitle a un cirujano que debe operar
pero sin dejarle que se ejercite”, dijo Jaunarena. No es asi. La ley de seguridad,
de 1992, que Jaunarena nunca reglamentd, permite la actuacién de las Fuerzas
Armadas en la seguridad interior con unidades de combate, y previa declaracion
por el Congreso del estado de sitio, ante algin hecho excepcional que desborde
al sistema policial. Es decir, no se trata del médico que debe operar, sino de los
bomberos que vienen a rescatar a médico y paciente si se incendia el hospital.
Esta excepcionalidad es la que Jaunarena y Brinzoni desearfan modificar, sobre
todo el tramo en que la ley dice que este empleo subsidiatio de las Fuerzas
Armadas no incidirdA en su “doctrina, organizacién, equipamiento y
capacitacién”. Quien les respondi6 entonces fue el ministro Alvarez. “El valor
que pueden tener las Fuerzas Armadas en casos de grave conmocion interior, es
el que la propia ley contempla: que sean Fuerzas Armadas y no fuerzas policiales
suplentes”, dijo. También objeté la propuesta de Jaunarena de fusionar la
Armada y la Prefectura, de cuyo origen hubo una notable revelacién hace dos
semanas, en Montevideo.

The Armadura

Hasta ahora se crefa que el proyecto de creacién de la Armadura era propio
de los marinos atgentinos. Pero en la reuniéon del 16 de octubre con las
Comisiones de Defensa Nacional de las Camaras de Diputados y del Senado
uruguayos el jefe del Comando Sur de los Estados Unidos, quien asumié hace
dos meses y estaba en visita de inspeccion, propugné para todos los paises de la
regioén el modelo uruguayo, donde la Armada y la Prefectura estan unificadas.

El general Hill dijo que la prioridad de su Comando era reforzar las
democracias latinoamericanas, que eran fragiles debido al narcoterrorismo. Ante
la objecién de un legislador admitié que ninguno de los problemas de la regién
tienen una solucion “exclusivamente militar”; pese a lo cual insisti6 en que las
Fuerzas Armadas debfan enfrentar también amenazas no militares. Hace



cuarenta afios los Hstados Unidos instruyeron a los militares latinoamericanos
en Accién Civica, como forma de mejorar su imagen ante la poblacién. En un
viaje por el tanel del tiempo Hill explicé que durante la gran depresion de la
década de 1930 el Ejército de su pais “adiestré a muchos de los ciudadanos a fin
de proveetlos de trabajo, lo que devolvié dinero a la economia”, algo que hoy
apetece Brinzoni en la Argentina. Hill agregd que en la actualidad el Ejército
brinda apoyo en los incendios de bosques, envié personal a Nueva York a
colaborar en la remocién de los escombros y a Honduras para prestar ayuda
durante el huracan Mitch.

Una fuerza conjunta

Al referirse a la situacién de Colombia, Hill dijo que “se esta avanzando muy
bien con el propésito de llegar a tener una fuerza conjunta, colectiva, del
Ejército, la Marina, la Fuerza Aérea y la Policia, que es parte del Ministerio de
Defensa y trabaja conjuntamente con élI”. Agregd que lo que alli ocurre afecta
también a Venezuela, Ecuador, Pert, Brasil, Chile, y Uruguay (no mencion6 a la
Argentina), “porque los délares que genera el narcoterrorismo estan inundando
la region y el mundo”. Por eso, hay que pensar en una “amenaza regional”, que
deberfa combatirse en forma colectiva. “Si el Presidente Uribe y su equipo
militar tuvieran éxito en los préximos afios, muchos de esos problemas pasatfan
de Colombia a Ecuador. Por eso Ecuador no debe sentarse a esperar que los
narcoterroristas se trasladen a su territorio; tienen que estar en la frontera y
empezar la lucha dentro de Ecuador. Cuando hablé de esto con ellos, me dijeron
que no querfan mandar tropas ecuatorianas a Colombia. jClaro que nol, les dije.
Y les expliqué que lo que deben hacer es llegar hasta su frontera, y Colombia
hasta la suya, y ponerse de acuerdo para protegerlas colectivamente, de manera
que ellos paren las drogas que salen y los ecuatorianos paren las armas que ya
estan entrando en la regioén”.

Mensaje a Lula

En un anticipo de lo que puede ocurrir a partir de enero, cuando gobiernen
Luis Ignacio Da Silva(lLula) y el Partido de los Trabajadores , el jefe del
Comando Sur dijo que Brasil “ha llegado a ser el segundo pais del mundo en el
consumo de cocaina. A ellos no les gusta que les digan eso y lo van a discutir;
entonces, les decimos que seran el tercero o el cuarto, pero el hecho es que
tienen un problema enorme de consumo. Y eso esta trayendo un problema de
flujo de armas, que estan llegando a las pandillas en Rio de Janeiro, San Pablo y
otras partes, creando una inestabilidad importante. Entonces, es de su interés
unirse con Colombia y otros involucrados para trabajar contra esa amenaza”.
Luego se refirié a la triple frontera donde, dijo, “hay grupos radicales islamicos;



alla se mueven doélares del narcoterrorismo que estin entrando y estan
alimentando organizaciones terroristas mundiales, como Hizbullah y pienso que
también Al Qaeda, aunque no puedo asegurarlo”. Su conclusién fue que
“tenemos que trabajar en eso colectivamente”. Aclaré que no sugerfa “un
Mercosur militar, pero si una mayor cooperacion entre los militares de Uruguay,
Brasil y Argentina y en general con otros pafses. Eso serfa un beneficio para
todos”. En términos similares, Brinzoni dijo el jueves que los paises de la regién
procuraban adelantarse a los hechos, con un sistema estratégico de “seguridad
cooperativa”, en el que unos ayudaran a los otros. Pero no dejé dudas sobre su
prioridad, la vedada seguridad interior.

Petroleo y politica

Hill habia estado en Buenos Aires el 18 de setiembre de 2002, un mes exacto
después de asumir su comando en Miami. Su encuentro con Jaunarena fue
descripto como protocolar, porque el general afirma que ¢l no habla de politica.
En con cambio mantuvo un extenso almuerzo con Brinzoni, el jefe del Estado
Mayor Conjunto, Juan Mugnolo, el de la Armada, Joaquin Stella, y el de la
Fuerza Aérea, Walter Barbero, con quienes habria efectuado un inocente
intercambio técnico. El trascendido de prensa que publicé el matutino “La
Nacién” sostuvo que Hill “dej6 en claro ante los jefes militares argentinos cudles
seran los dos ejes de su trabajo en la region: el problema de las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia (FARC) y el terrorismo”. También mencioné la
Triple Frontera “como refugio de células islamicas”, cosa que sus interlocutores
habrian relativizado: “Hay mds versiones que hechos concretos sobre terroristas
en ese lugar”, le dijeron. Luego le comunicaron su interés por aumentar el
intercambio con Estados Unidos. Las comisiones de Defensa del Congreso ni
siquiera fueron informadas de la visita, dijo uno de sus miembros.

Uno de los antecesores de Hill en el Comando Sur, general Charles E.
Wilhelm, habia suministrado a los legisladores una vision mucho mas sincera de
lo que estd en juego, en 1998, cuando en otra audiencia dijo que el
descubrimiento de grandes reservas de petréleo en Colombia, sumado a las
disponibilidades en Trinidad-Tobago y Ecuador realzan “la importancia
estratégica de los recursos energéticos de esta region”. Agregd que “Venezuela
sola provee la misma cantidad de petréleo a los Estados Unidos que todos los
estados del Golfo Pérsico juntos”. También dijo que en la segunda década del
siglo el comercio estadounidense con América Latina serd mas importante que
con Europa y Japén. El didlogo no se produjo en Montevideo, sino en
Washington, con senadotes de los Estados Unidos, clato.”



Sobre el Plan “Puebla Panama”
entrevista a James Petras (2)

El Plan Puebla Panama (PPP) no es una integracién hacia el mercado
mundial, sino la subordinacién de México y los pafses centroamericanos a los
Estados Unidos y a sus competidos en Europa y Asia", afirmé el socidlogo
estadunidense James Petras. El catedratico de la Universidad Binghamton de
Nueva York y especialista en temas del desatrollo internacional aseguré en
entrevista que el proyecto del sur sureste mexicano y de Centroamérica estd
vinculado con otro de alcance continental denominado Area de Libre Comercio
de las Américas (ALCA) que buscarda a partir del afio 2005 consolidar y
profundizar el control por parte de Washington sobre América Latina. James
Petras es considerado un agudo critico de la politica interna y externa de los
Estados Unidos de Norteamérica sobre todo del papel que hoy esta jugando en
el orden mundial. Autor de cientos de articulos y cuarenta libros sobre los paises
latinoamericanos y otros enfoques internacionales, entre los que destaca
América Latina: Mas alla del Neoliberalismo. Desde 1960 a 1973 dirigié varias
investigaciones en algunos paises del Cono sur, especialmente en Chile, donde
colaboré con el gobierno de Salvador Allende. Tras el golpe de Estado por
Augusto Pinochet, Petras fue miembro del Tribunal Bertrand Russel de los
Derechos Humanos.

— Profesor James Petras: ;Podria decirnos cudles son las bases del proyecto denominado
Plan Puebla Panamdi?

— En realidad es una iniciativa impulsada por el presidente Vicente Fox y
tiene como idea central dar mayor oportunidad para que los Estados Unidos y
en menor grado sectores de la burguesia de Asia, Europa y Canada tengan
acceso a todas las areas de la economia y a la de mano de obra barata no sélo en
México, sino también en Centroamérica y, a partir de esto, la necesidad de
romper con las barreras comerciales y cualquier legislacién laboral. Es una
extensién de las maquiladoras hacia el sur, ya que el proyecto de las plantas
industriales ensambladoras esta fracasando y los capitales en los limites
fronterizos del norte se estin marchando hacia China, donde la mano de obra es
mas barata. I.a idea del Plan Puebla Panama es abrir el espacio hacia el sur
donde la mano de obra es mas pobre y estd desesperada, de tal manera que
podria pensarse en ser competitiva con la mano de obra china y de otros paises
asiaticos. Este proyecto tiene un enorme costo para los ciudadanos mexicanos
porque involucra el financiamiento de una gigantesca infraestructura por parte
del gobierno. Los recursos provenientes de los impuestos de la poblacion seran




destinados a la construcciéon de nuevas carreteras, aeropuertos, puertos
maritimos, autopistas y centros de mantenimiento, asimismo se otorgaran
facilidades para la inversién de grandes cantidades de capital. El PPP es un
proyecto que podria ficilmente pasar de mil millones a 10 mil millones de
délares, esa es la esencia del proyecto. Se trata de extender el sistema
maquillador junto con una gama de actividades vinculadas con el petréleo, el gas
natural y ciertos productos tropicales que podrian conectarse a los circuitos
controlados por el imperialismo estadunidense, europeo, coreano y japonés.

— En este sentido sel PPP forma parte de una estrategia para configurar un nuevo orden
mundial?

— Figura en una nueva configuraciéon de mayor subordinacién de México al
capital norteamericano que se viene dando desde Miguel de la Madrid, Carlos
Salinas de Gortari y Ernesto Zedillo. Durante tres sexenios de gobierno se
abrieron enormes posibilidades para que las empresas multinacionales
norteamericanas compraran bancos, sistemas de telecomunicacién, centros
comerciales, areas turfsticas y cadenas de comida rapida; lo que se pretende
ahora es extendetlas hacia Centroamérica, donde México juega el papel de socio
menor. En este sentido el PPP no es una integracién hacia el mercado mundial,
sino la subordinaciéon de México y los paises centroamericanos a los Estados
Unidos y a sus competidos en Europa y Asia. Los efectos sociales del proyecto
seran catastroficos para los pequefios agricultores y los trabajadores de la region
pues tal vez consigan donde laborar, pero lo haran bajo severas condiciones de
explotacién, de lo peor que uno puede imaginar en México, a un nivel por abajo
de los salarios de las maquiladoras en la frontera norte. Con todo esto México
perdera su capacidad de gestién en la economia, porque no se trata de un Plan
Puebla Panama, sino Texas Puebla, los Angeles Puebla, Washington Puebla.
Hay que pensar que Puebla es un referente de inversion de capitales, pero los
beneficiados van mas alld de esa entidad.

— ;Qué relaciin tiene el PPP con el proyecto estadunidense llamado Area de Libre
Comercio de las Américas (ALCA)?

— Es un aspecto fundamental porque significa la liberalizacién total de las
economias vinculadas con el PPP, es decir, la subordinacién a un proyecto
mayor con el fin de consolidar y profundizar el control por parte de los Estados
Unidos sobre América Latina. El ALCA es totalmente asimétrico. Las
multinacionales estadunidenses acumulan activos latinoamericanos y determinan
el flujo en una sola direccién de beneficios del sur hacia el norte. La
subordinacién, no la integracion, define tanto la naturaleza del ALCA como la
del PPP. En este sentido, el gobierno de Fox puede anticipar las necesidades del
gran capital norteamericano haciéndole favores antes de ser obligado por el
ALCA, asi se entiende como la administracién foxista esta realizando "obras"




para mostrar el "buen mérito de su gestién" con el impulso del PPP. La politica
econoémica que se aplica en México es una preconfiguracion de lo que serfa el
proyecto hemisférico en el resto de Latinoamerica.

— E/ PPP comprende el Territorio de Centroamérica y parte del sur sureste mexicano
¢Cudles serian las condiciones necesarias para que este proyecto se inaplemente?

— En primer lugar que el Congteso lo apruebe ya que son enormes sumas de
inversién por parte del Estado mexicano; en segundo lugar, implica bloquear
cualquier critica de periodistas, universitarios y sectores descontentos con la
politica foxista y, en tercer lugar, evitar que los pueblos exijan condiciones para
que la infraestructura favorezca a los agricultores locales y a los trabajadores, a
partit de reglamentos laborales y limitaciones a las importaciones
subvencionadas de los capitales estadunidenses. No hay que descartar que la
implementacién del proyecto se dé por un decreto presidencial que pase por
arriba de los representantes y el pueblo, luego de que se sabemos que detrds de
Fox estan las multinacionales y las pequefias oligarquias mexicanas, quienes van
a ser los beneficiados tanto de la infraestructura como de las subvenciones y que
ahora presionan mucho para mantener sus intereses.

— ¢Existe la viabilidad de que el proyecto se realice bajo las condiciones que viven
actualmente México y Centroamérica?

— Yo creo que el proyecto tiene posibilidades de ser implementado por el
hecho de que tanto el Partido Accién Nacional como el Partido Revolucionario
Institucional forman mayoria en el Congreso y han mostrado estar a favor de la
penetracién y la dominacién de Estados Unidos sobre México. Los gobiernos
de Nicaragua y el Salvador son gobierno totalmente entregados a los Estados
Unidos, ni hablar de Honduras, entonces, desde las esferas gubernamentales
sometidas a las decisiones de Washington se apoya el proyecto. Creo que el
mayor problema para la realizacion del PPP serd las altas inversiones de capital
que se requeriran, toda vez que los paises latinoamericanos y los Estados Unidos
atraviesan por una crisis econémica y aun no han resuelto los problemas de los
presupuestos gubernamentales. Si se extrae mas de los pueblos, es decir, si se
realizan recortes para la educacion, la seguridad social y el respaldo a los
desempleados, los promotores del PPP podtian superar el cuello de botella.
Otro problema es que bajo la contracciéon econémica que vive el mundo, los
Estados Unidos y sus competidores estén dispuestos a entrar en el juego. La tasa
de ganancia y las inversiones estadunidenses estin a la baja y los que quieren
invertir en el exterior creen que China podtia ofrecer mas posibilidades de éxito
con su mano de obra barata y dominada por el Estado dictatorial. Finalmente
quiero decir que pese a la implementacién del proyecto sus promotores se
encontraran con una dura resistencia social en funcién de las malas condiciones
que van a generar entre los pobres del sur.




La agresion imperialista

EE UU: EI control militar del planeta
por Samir Amin (3)

1. Desde los anos 80, cuando se anuncia el desmoronamiento del sistema
soviético, se disefla una opcién hegemonica que se granjea al conjunto de la
clase dirigente estadounidense (a sus establishment demodcrata y republicano).
Llevado por el éxito de su potencia armada, que ya no tiene ningin rival capaz
de templar sus fantasmas, Estados Unidos elige afirmar su dominio, en primer
lugar, por medio del despliegue de una estrategia estrictamente militar de
"control del planeta". Una primera serie de intervenciones Golfo, Yugoslavia,
Asia Central, Palestina, Irak? inaugura a partir de los 90 la puesta en marcha de
este plan de guerras made in USA, guerras sin fin, planificadas y decididas
unilateralmente.

La estrategia politica que acompafia al proyecto prepara sus pretextos:
terrorismo, lucha contra el narcotrafico o la acusaciéon de producciéon de armas
de destruccién masiva. Pretextos evidentes cuando se conocen las complicidades
que permitieron a la CIA fabricar un adversario "terrorista" a medida (los
talibanes, Bin Laden, aunque los hechos del 11 de septiembre nunca han sido
clarificados) o desarrollar el Plan Colombia dirigido contra Brasil. Respecto a las
acusaciones de posible produccién de armas peligrosas lanzada contra Irak,
Corea del Norte, y en el futuro contra cualquier pafs, no son nada comparadas
con el uso efectivo de estas armas por parte de Estados Unidos (las bombas de
Hiroshima y Nagasaky, el empleo de armas quimicas en Vietnam, la amenaza
reconocida de utilizacién de armas nucleares en futuros conflictos). Asi pues, se
trata s6lo de medios que son muestra de la propaganda en el sentido que
Gocebbels daba al término, eficaces quizd para convencer a la ingenua opinién
publica estadounidense, pero cada vez menos creibles en otros lugares.

La guerta preventiva formulada desde ahora como un "derecho" que
Washington se reserva de invocar, supone de entrada la abolicion de todo
derecho internacional. I.a Carta de Naciones Unidas prohibe recurrir a la guerra,
excepto en caso de legitima defensa, y somete esta posible intervenciéon militar
propia a condiciones severas, ademas de establecer que la respuesta debe ser
mesurada y provisional. Todos los juristas saben que las guerras emprendidas
desde 1990 son absolutamente ilegitimas y que, por lo tanto, sus responsables
son, en principio, criminales de guerra. Naciones Unidas ya es tratada por
Estados Unidos, aunque con la complicidad de terceros, como antafio lo fuera la
Sociedad de Naciones por los estados fascistas.



2. La abolicién del derecho de los pueblos, ya consumada, sustituye el
principio de su igualdad por el de la distinciéon entre un Herrenvolk (el pueblo
de Estados Unidos, accesoriamente el de Isracl) que tiene el derecho de
conquistar el "espacio vital" que considere necesario y los demas, cuya existencia
misma sélo es tolerable si no constituye una "amenaza" para el despliegue de los
proyectos de aquellos que estin llamados a ser los "amos del mundo".

¢Cuiles son, por lo tanto, estos intereses "nacionales" que la clase dirigente
de Estados Unidos se reserva el derecho de invocar como le viene en gana?

A decir verdad, esta clase se reconoce sélo en un objetivo -"hacer dinero"- y
el Estado estadounidense se ha puesto abiertamente al servicio prioritario de la
satisfaccion de las exigencias del segmento dominante del capital constituido por
las multinacionales de Estados Unidos.

Asi pues, a los ojos del establishment de Washington todos nos hemos
convertido en pieles rojas, es decit, pueblos que sélo tienen derecho a existir en
la. medida en que no interfieran en la expansiéon del capital
multinacional de Estados Unidos. Cualquier resistencia sera reducida por todos
los medios, incluso hasta el exterminio si fuera necesario, como nos asegura
Estados Unidos. Quince millones de délares de beneficios suplementarios para
las multinacionales estadounidenses y, en contrapartida, 300 millones de
victimas, sin duda alguna. Estados Unidos es el Estado canalla por excelencia,
por retomar la terminologfa de los presidentes Bush padre, Clinton y Bush hijo.

Este proyecto es claramente imperialista en el sentido mas brutal, pero no es
"imperial" en el sentido que Negti da a este término, porque no se trata de
controlar al conjunto de las sociedades del planeta para integratlas en un sistema
capitalista coherente, sino sélo de apoderarse de sus recursos.

La reduccién del pensamiento social a los axiomas de base de la economia
vulgar, la atencién unilateral dada a la maximizacién de la rentabilidad financiera
a corto plazo del capital dominante, reforzada por la puesta a disposicion de éste
de medios militares conocidos por todos, son los responsables de esta barbara
deriva que el capitalismo lleva consigo, puesto que se ha desecho de cualquier
sistema de valores humanos que ha sido sustituido por las exigencias exclusivas
de la sumision a las supuestas leyes del mercado. Por la historia de su formacion,
el capitalismo estadounidense se prestaba a esta reduccion mejor aun que el de
las sociedades europeas, porque el Estado estadounidense y su visiéon politica
han sido formados para servir exclusivamente a la economia, aboliendo con ello
la relacién contradictoria y dialéctica economia-politica. El genocidio de los
indios, la esclavitud de los negros, la sucesién de oleadas de emigraciones que
sustitufan la maduracién de la conciencia de clase por la confrontacién de los
grupos que compartian supuestas identidades comunitarias (manipuladas por la
clase dirigente), han producido una gestiéon politica de la sociedad por parte de
un partido dnico del capital, cuyos dos segmentos comparten las mismas



visiones estratégicas globales, ya que se comparten la tarea por medio de sus
retéricas aptas para controlar cada una de las constituencies, circunscripciones
clectorales, de la mitad escasa de la sociedad que cree lo bastante en el sistema
como para tomarse la molestia de ir a votar. Privada de la tradicién por medio
de la cual los partidos obreros socialdeméceratas y comunistas marcaron la
formacién de la cultura politica europea moderna, la sociedad estadounidense
no dispone de los instrumentos ideolégicos que le permitirfan resistir a la
dictadura sin contrapeso del capital. Por el contrario, es éste el que labra
unilateralmente el modo de pensar de la sociedad en todas sus dimensiones y, en
especial, produce, reforzandolo, su fundamental racismo que le permite verse
como Herrenfolk. El eslogan Play boy Clinton, Cow boy Bush same policy (play
boy Clinton, cow boy Bush: misma politica), expresado en "lenguaje indio",
pone con toda justicia el énfasis en la naturaleza del partido tnico que gobierna
la supuesta democracia estadounidense.

Debido a ello el proyecto estadounidense no es un proyecto hegeménico
banal que compartirfa con otros que se han ido sucediendo a lo largo de la
historia moderna y antigua las virtudes de una visién de conjunto de los
problemas que permite darles respuestas coherentes estabilizadoras, aunque
estén fundadas en la explotaciéon econémica y en la desigualdad politica. Es
infinitamente mas brutal por su concepcion unilateral, extremadamente simple, y
desde ese punto de vista se acerca mas al proyecto nazi, fundado también en el
principio exclusivo del Herrenfolk. Este proyecto no tiene nada que ver con lo
que afirman los universitarios liberales estadounidenses, que califican a esta
hegemonia de "benigna" ("indolora").

Si este proyecto se sigue desarrollando durante cierto tiempo, sélo traera un
caos cada vez mayor que apele a una gestion cada vez mas brutal por medio de
acciones puntuales, sin una visién estratégica a largo plazo. En ultima instancia,
Washington ya no tratard de reforzar verdaderos aliados, lo que siempre impone
saber hacer concesiones. Unos gobiernos titere, como el de Karzai en
Afganistan, son mas utiles mientras el delirio del poderio militar permite creer la
"invencibilidad" de Estados Unidos. Lo mismo que pensaba Hitler.

3. El examen de las relaciones de este proyecto criminal con las realidades
del capitalismo dominante constituido por el conjunto de paises de la triada
(Estados Unidos, Europa, Japon) permitirda medir sus fuerzas y debilidades.

La opinién general mas extendida, dirigida por aquellos media que no llaman
a la reflexion, es que el poderio militar estadounidense no constituye mas que la
punta del iceberg, que prolonga la superioridad de este pais en todos los
dominios, especialmente econémicos, pero también politicos y culturales.
Debido a ello la sumisién a la hegemonia que pretende serfa inevitable.

El examen de las realidades econémicas invalida esta opinién. El sistema
productivo de Estados Unidos estd lejos de ser el "mas eficaz del mundo". Por



el contrario, casi ninguno de sus segmentos estarfa seguro de superar a sus
competidores en un mercado verdaderamente abierto como imaginan los
economistas liberales. Prueba de ello es su déficit comercial que se agrava cada
afio: de 100 mil millones de délares en 1989 ha pasado a 450 mil millones en
2000. Ademas, este déficit concierne a practicamente todos los segmentos del
sistema productivo. Incluso el excedente del que se beneficiaba en el terreno de
los bienes de la alta tecnologfa, que era de 35 mil millones de délares en 1990, se
ha convertido actualmente en déficit. I.a competencia entre Ariane y los cohetes
de la NASA, Airbus y Boeing son testimonio de la vulnerabilidad de la ventaja
estadounidense. Frente a Europa y Japén para los productos de alta tecnologfa a
China, Corea y otros paises industrializados de Asia y de América del Sur para
los productos manufacturados corrientes, a Europa y al Cono Sur para la
agricultura, Estados Unidos probablemente no los superaria sin recurrir a los
medios “extraecondémicos" que violan los principios del liberalismo impuestos a
sus competidores.

De hecho Estados Unidos sélo se beneficia de las ventajas comparativas
establecidas en el sector del armamento, precisamente porque escapa
ampliamente a las reglas del mercado y se beneficia del apoyo del Estado. Sin
duda esta ventaja implica algunas consecuencias para la vida civil (el ejemplo
mas conocido es Internet), pero también estd en el origen de las importantes
distorsiones que constituyen desventajas para muchos de los sectores
productivos.

La economia estadounidense es parasita en detrimento de sus socios en el
sistema mundial. "Estados Unidos depende para el 10 por ciento de su consumo
industrial de bienes, cuya importacién no esta cubierta por exportaciones de los
productos nacionales". (E. Todd, Apres lempire, p. 80).

El crecimiento en los afios de Clinton, alabado por ser producto del
"liberalismo" al que Europa, desgraciadamente, se habia resistido demasiado, es
de hecho muy facticio y, en todo caso, no generalizable, porque descansa en
transferencias de capital que implican el estancamiento de los socios. Para todos
los segmentos del sistema productivo real, el crecimiento de Estados Unidos no
ha sido mejor que el de Europa. El "milagro estadounidense” se ha alimentado
exclusivamente del crecimiento de los gastos producidos por el agravamiento de
las desigualdades sociales (servicios financieros y personales, legiones de
abogados y de policias privados, etcétera). En ese sentido, el liberalismo de
Clinton preparé claramente las condiciones que permitieron el desarrollo
reaccionario y la ulterior victoria de Bush hijo. Ademas, como escribe Todd (p.
84), "inflado por los fraudes, el PNB estadounidense empieza a patecerse, por la
fiabilidad estadistica, al de la Unién Soviética".

El mundo produce, Estados Unidos (cuyo ahorro nacional es practicamente
nulo) consume. Su "ventaja" es la de un depredador cuyo déficit estd cubierto
por el aporte, consentido o forzado, de terceros. Los medios puestos en marcha



por Washington para compensar sus deficiencias son de distintas naturalezas:
repetidas violaciones unilaterales de los principios del liberalismo, exportaciones
de armamento (60 por ciento del mercado mundial) ampliamente impuestas a
aliados subalternos (que, ademds, como ocurre en los paises del Golfo, jnunca
utilizardn ese armamentol), busqueda de subrentas petroliferas (que suponen
poner a los productores bajo su autoridad de forma regulada, motivo real de las
guerras en Asia Central e Irak). En todo caso, lo esencial del déficit
estadunidense se cubre por las aportaciones en capital procedentes de Europa y
de Japon, del sur (paises petroliferos ricos y clases compradoras 1 de todos los
paises del tercer mundo, incluidos los mas pobres), al que se afiadira la sangria
ejercida a titulo del servicio de la deuda impuesta a la casi totalidad de los pafses
de la periferia del sistema mundial.

Las razones que dan cuenta de la persistencia de los flujos de capital que
alimenta el parasitismo de la economia y de la sociedad estadunidense, y
permiten a esta superpotencia vivir al dia son indudablemente complejas. Pero
en absoluto son resultado de las supuestas "leyes del mercado”, que son a la vez
racionales e ineludibles.

La solidaridad de los segmentos dominantes del capital multinacionalizado
de todos los socios de la trfada es real y se expresa mediante su adhesion al
neoliberalismo globalizado. En esta perspectiva Estados Unidos es visto como
el defensor (militar, si es necesario) de estos "intereses comunes". En todo caso,
Washington no pretende "repattir equitativamente” los beneficios de su
liderazgo. Por el contrario, se esfuerza por avasallar a sus aliados, y en ese
espiritu s6lo estda dispuesto a consentir concesiones menores a sus aliados
subalternos de la trfada. ¢Acaso este conflicto de intereses del capital dominante
esta llamado a acentuarse hasta el punto de acarrear una ruptura en la alianza
atlantica? No es imposible, aunque si poco probable.

El conflicto prometedor se situa en otro terreno: las culturas politicas. En
Europa sigue siendo posible una alternativa de izquierda que impondria
simultaneamente una ruptura tanto con el neoliberalismo (y el abandono de la
vana esperanza de someter a Estados Unidos a sus exigencias, permitiendo asi
al capital europeo librar una batalla sobre el terreno no minado de la
competicién econdémica), como con alineamiento a las estrategias politicas
estadunidenses. El excedente de capitales, que por el momento Europa se
contenta con "situar" en Estados Unidos, podtia entonces destinarse a una
recuperacion econémica y social, sin lo cual ésta seguirfa siendo imposible. Pero
cuando Europa eligiera por ese medio dar prioridad a su desarrollo econémico y
social, la artificial salud de la economia estadunidense se desmoronaria y su clase
dirigente se enfrentarfa a sus propios problemas econémicos y sociales. Ese es el
sentido que doy a mi conclusién: "Europa sera de izquierdas o no sera".

Para lograrlo hay que librarse de la ilusion de que la carta del neoliberalismo
deberfa? y podria? jugarse "honestamente" por todos y que, en ese caso, todo



irfa mejor. Estados Unidos no puede renunciar a su opcién en favor de una
practica asimétrica del liberalismo, porque es el unico medio que tiene de
compensar sus propias deficiencias. El precio de la "prosperidad"
estadounidense es el estancamiento de los demas. ¢Por qué, entonces, a pesar de
estas evidencias, continta el flujo de capitales en su beneficio? Sin duda para
muchos el motivo radica en que Estados Unidos es "un Estado pata los ticos",
el refugio mds seguro. Este es el caso de las inversiones de las burguesias
compradoras del tercer mundo. Pero, ¢en el de los europeos? El virus liberal? y
la creencia ingenua de que Estados Unidos acabard por aceptar el "juego de los
mercados'"? opera aqui con una fuerza evidente entre las grandes opiniones
publicas. En este espiritu el FMI ha consagrado el principio de la "libre
circulacién de capitales”, de hecho simplemente para permitirle cubrir su déficit
por medio del bombeo de los excedentes financieros generados en otros lugares
por las politicas neoliberales, a las que Estados Unidos sélo se somete
selectivamente. Sin embargo, para el gran capital dominante la ventaja del
sistema prevalece sobre sus inconvenientes: el tributo que hay que pagar a
Washington para asegurar su permanencia.

Existen pafses calificados de "paises pobres endeudados" que estin
obligados a pagar. Pero también existe un "pais poderoso endeudado", del que
deberfa saberse que nunca va a devolver sus deudas. Debido a este hecho, el
verdadero tributo impuesto por el chantaje politico de Estados Unidos sigue
siendo fragil.

4. La opcién militarista del establishment de Estados Unidos se sitda en esta
perspectiva. No es otra cosa que el reconocimiento de que no dispone de otros
medios para imponer su hegemonia econémica.

Las causas que estan en el origen del debilitamiento de su sistema
productivo son complejas, No son, desde luego, coyunturales, y que por ello se
podrian corregir, por ejemplo, por medio de la adopcién de una tasa de
cambio correcta, o mediante la construcciéon de relaciones mas favorables
salario-productividad. Son estructurales. La mediocridad de los sistemas de
enseflanza general y de formacién, producto de un prejuicio tenaz que favorece
sistemdticamente lo "privado” en detrimento del servicio publico, es una de las
principales razones de la profunda crisis que atraviesa la sociedad de Estados
Unidos.

Asi pues, deberfamos sorprendernos de que los europeos, lejos de sacar las
conclusiones que impone la constatacién de las insuficiencias de la economia
estadounidense, se apresuren, por el contrario, a imitarlas. A este respecto
tampoco el virus neoliberal lo explica todo, aunque si satisfaga algunas
funciones utiles para el sistema, paralizando a la izquierda. La privatizacién a
ultranza, el desmantelamiento de los servicios publicos sélo podran reducir las
ventajas comparativas de las que aun se beneficia la "vieja Europa" (como la



llama Bush). Pero sean cuales sean los dafios que ocasionen a largo plazo, estas
medidas ofrecen al capital dominante, que vive en el corto plazo, la ocasiéon de
beneficios suplementarios.

La opcién militarista de Estados Unidos amenaza a todos los pueblos.
Procede de la misma légica que antafio fue la de Adolfo Hitler: modificar por
medio de la violencia militar las relaciones econémicas y sociales en favor del
Herrenfolk del momento. Esta opcién, imponiéndose por delante del escenario
mundial, sobredetermina todas las coyunturas politicas, porque la prosecucién
del despliegue de este proyecto debilitaria extremadamente todos los avances
que los pueblos podrian obtener por medio de sus luchas sociales y
democraticas. Por consiguiente, hacer fracasar el proyecto militarista
estadounidense se convierte entonces para todos en la tarea primordial, en
nuestra principal responsabilidad.

La lucha para hacer fracasar el proyecto de Estados Unidos es ciertamente
multiforme. Comporta aspectos  diplomaticos  (defensa del derecho
internacional), militares (se impone el rearme de todos los paises del mundo
para hacer frente a las agresiones planeadas por Washington ?no hay que olvidar
nunca que Estados Unidos ha utilizado armas nucleares cuando tenfa su
monopolio y que ha renunciado a ello cuando no lo tenfa) y politicas
(especialmente en lo que concierne a la construccién europea y a la
reconstruccion del bloque de los paises no alineados).

El éxito de este combate dependera de la capacidad de los espiritus para
liberarse de las ilusiones liberales. Porque nunca existitdA una economia
globalizada "auténticamente liberal". Y, sin embatgo, se intenta y se seguird
intentando por todos los medios hacetlo creer. Los discursos del Banco
Mundial, que opera como una especie de ministerio de propaganda de
Washington, concernientes a la "democracia" y al "buen gobierno", o la
"reduccién de la pobreza", tienen esta tnica funcién, como el ruido mediatico
organizado en torno a Joseph Stiglitz, al descubrir algunas verdades elementales,
afirmadas con autoridad arrogante, sin sacar, sin embargo, la menor conclusién
que cuestione los prejuicios tenaces de la economia vulgat.

La reconstruccién de un frente del sur, capaz de dar a la solidaridad de los
pueblos de Asia y Africa, y a la tricontinental, una capacidad de actuar en el
plano mundial pasa también por la liberacién de las ilusiones de un sistema
liberal globalizado "no asimétrico" que permititfa a las naciones del tercer
mundo superar sus "retrasos". ¢(No es acaso ridiculo ver a los paises del tercer
mundo reclamar la "puesta en marcha de los principios del neoliberalismo, pero
sin discriminacién alguna, y beneficiarse entonces de los nutridos aplausos del
Banco Mundial? ¢Desde cuindo el Banco Mundial ha defendido al tercer
mundo frente a Estados Unidos?

La lucha contra el imperialismo estadounidense y su opcién militarista es la
lucha de todos los pueblos, de sus victimas principales de Asia, Africa y América



del Sur, de los pueblos europeos y japonés condenados a la subordinacién, pero
también del pueblo estadounidense. Saludemos desde aqui el valor de todos
aquellos que en el "corazén de la bestia" se niegan a someterse igual que sus
predecesores se negaron a ceder al macartismo de los afios 50. Igual que quienes
osaron resistirse a Hitler han conquistado cuantos titulos de nobleza puede
otorgar la historia. ¢Serd capaz la clase dominante de Estados Unidos de volver
sobre el proyecto criminal al que se ha adscrito? Pregunta dificil de responder.
Poco, si no nada, en la formacion historica de la sociedad estadounidense
dispone a ello. El partido tnico del capital, cuyo poder no se discute a Estados
Unidos, no ha renunciado hasta el momento a la aventura militar. En este
sentido no se puede atenuar la responsabilidad que esta clase tomé en conjunto.
El poder de Bush hijo no es el de una "camarilla" ?los petroleros y las industrias
de armamento. Como en toda la historia moderna de Estados Unidos, el poder
dominante nunca ha sido otro que el de una coaliciéon de intereses segmentarios
del capital (mal calificados de lobbies). Pero esta coalicién sélo puede gobernar
si lo aceptan los demas segmentos del capital. En su defecto, todo sucede en
este pafs tanto menos respetuoso de hecho del derecho de lo que parece serlo en
principio. Desde luego, algunos fracasos politicos, diplomaticos y quiza hasta
militares podrian animar a las minorfas que en el seno del establishment
aceptarfan renunciar a las aventuras militares en las que su pais estd embarcado.
iEsperar mas me parece tan ingenuo como podia setlo la esperanza de que
Adolfo Hitler entrara en razén!

Si los europeos hubieran reaccionado en 1935 o en 1937 habrian logrado
detener el delirio hitleriano. Al reaccionar solamente en 1939, se infligieron
decenas de millones de victimas. Actuemos para que la respuesta sea mas
temprana frente al desafio de los neonazis de Washington.

La guerra como causa y efecto
de la crisis mundial del imperialismo.

Han sido muy difundidas las declaraciones el pasado 2 de abril de 2003 de
James Woolsey, ex director de la CIA bajo la presidencia de Clinton y figura
clave en el equipo de Bush dedicado a la administracién de Irak, pronuncié una
conferencia en la Universidad de California. El tema central fue por supuesto la
guerra en curso en ese momento. El conferencista lanzé al auditorio sus
hipbtesis estratégicas. La mds espectacular fue que "Estados Unidos esta
embarcado en la Cuarta Guerra Mundial, que se prolongara durante mucho
tiempo", pata agregar luego:"considero que esta guerra serd mds larga que la
primera y segunda. Espero que dure menos que los mas de cuarenta afios de la
tercera, la guerra fria". Mds adelante sefialé a los principales enemigos de



Norteamérica en esa contienda: "los dirigentes religiosos de Irdn, los regimenes
de Siria e Irak y los extremistas islamicos como los de Al-Quaeda", agregando:

"avanzamos hacia un nuevo Medio Oriente en una marcha que continuard
varios aflos, y yo creo, lo hard por varias décadas, poniendo nerviosa a mucha
gente, como el presidente egipcio Hosni Mubarak o los dirigentes de Arabia
Saudita, que tendrin que elegir de que lado estan".

La guerra El discurso se sumerge en las tesis conocidas acerca del chogue de
civilizaciones, en la linea argumental de Huntington , pero focalizada por los
halcones norteamericanos en el mundo islamico, una area territorial gigantesca
que abarca desde el Océano Atlantico, en el borde occidental de Africa hasta el
Océano Pacifico, llegando a las Filipinas, pasando por el Medio Oriente,
Paquistain e Indonesia, incluyendo a mas de 1300 millones de personas y
extendiéndose al conjunto del planeta con minorfas musulmanas significativas
y/o en expansion (como en América Latina y Europa). Un bocado demasiado
grande para Estados Unidos, en plena declinaciéon econémica. Sin embargo todo
parece indicar que la mirada codiciosa del aguila imperial se extiende mucho mas
alla de ese espacio, hostilizando a Corea del Norte, con alta probabilidad de
agravacion del enfrentamiento, incluso llegando a la etapa bélica dentro de poco
tiempo. Mas atn, el embajador estadounidense en la Republica Dominicana,
Hans Hertell, declar6 que la invasion a Iraq "va a mandar una sefial muy positiva
y es muy bueno el ejemplo para Cuba", sefialando también que su pafs estaba
embarcado "en una cruzada liberadora que abatrcard a todos los paises del
mundo incluida Cuba" . La cuarta guerra mundial proclamada por Woolsey
asume entonces la caracteristicas de una extendida ofensiva armada contra la
periferia que se va plagando de bases militares de Estados Unidos, donde se
han ido multiplicado los frentes de intervencién directa, como en Yugoslavia,
Afganistan y ahora Irak, o mas o menos encubierta como en Colombia y
Filipinas. Dicha ofensiva tiende a controlar metcados empobrecidos, recursos
naturales y posiciones geograficas estratégicas, eliminando estados insumisos.

Desestructuracién periférica cuando el plan imperial triunfa, la sociedad
sometida es desestructurada, por el pillaje o la simple destrucciéon de
infraestructuras fisicas e instituciones estatales, que no son por lo general
reemplazadas por administraciones coloniales o dependientes abarcadoras
(controladoras) del conjunto de la poblacién, buena parte de la cual queda a la
deriva. La experiencia muestra que los paises aplastados han devenido ruinas sin
recuperacion a la vista, donde ni siquiera se produce una reconversiéon
productiva integrada a las necesidades econémicas del Imperio. Es el caso de
Serbia donde el gobierno colaboracionista se quedd esperando la ayuda
financiera prometida por Occidente que nunca llegd. O el de Afganistin donde
las tropas invasoras ocupan unos pocos lugares, como el centro de Kabul,
dejando el resto en manos de jefes militares locales o en completa anarquia,



haciéndose presente de tiempo en tiempo con bombardeos contra focos hostiles
o como represalia a los ataques de la resistencia.

No estamos ante el colonialismo del siglo XIX, que destruia a las sociedades
preexistentes para reconvertirlas por lo general como proveedoras de materias
primas, integrandolas a una division internacional del trabajo emergente.

Podria suponerse que en el caso de Iraq serd distinto. Sin embargo todo
indica que esa tragedia confirmari la tendencia general.

Dificilmente se producira un boom petrolero colonial en Irak, ello serfa
posible si la economia mundial llegara a reactivarse absorbiendo mayores precios
y cantidades de dicho producto. Pero nos encontramos ante una recesion global
duradera de caracter deflacionaria. Una sobreproduccion de petréleo deprimiria
sus precios perjudicando a las transnacionales del sector, y golpeando a
economias petréleo-exportadoras como las de Kuwait o Arabia Saudita,
desestabilizando todavia méds al Medio Oriente. De todos modos la renta
petrolera iraqui ya no serd acaparada por ese estado nacional, que acaba de ser
destruido, sino en primer lugar por las empresas explotadoras anglo-
norteamericanas (que se llevaran la parte del leén), luego por el estado
norteamericano, que cobrara algun tipo de tributo que compense los gastos de la
invasién y la larga ocupaciéon previsible, y finalmente por la administracién
colonial que hara una distribucién del magro resto priorizando los apetitos de
los rapifieros locales y dejando en ultimisimo lugar a las necesidades de la
poblacién sumergida, la abrumadora mayorfa.

Generalizando el fenémeno es posible vincular la destruccién guerrera en
curso con la degradacién del conjunto de la periferia desde los afios 80 y
exacerbada en los 90: Proceso que afecté negativamente a la demanda mundial,
agravando la crisis internacional de sobreproduccion.

La depredaciéon periférica, principalmente financiera, compensaba la
declinacién o el estancamiento de los beneficios en las economias centrales,
permitia a las empresas globales seguir a flote, pero al mismo tiempo degradaba
una fuente decisiva de esas ganancias: el tercer mundo. Los draculas impetriales
necesitan mds y mds sangre para vivit y la extraen a los pueblos
subdesarrollados, pero al hacerlo matan o debilitan de modo extremo a sus
victimas, lo que los hace mas voraces y desesperados, provocando el desastre
general, incluido el de los vampiros en penuria de alimentos.

Es la dinamica parasitaria del capitalismo global integralmente atrapado por
la telarafia financiera.

La anexion y pillaje de la ex URSS y la Europa del Este, se inscribe en ese
panorama de desastre periférico. Sus butrocracias creyeron o hicieron creer a
importantes sectores de sus poblaciones que la instauracién del capitalismo era
la entrada al Primer Mundo, la multiplicacién de empresas, exportaciones y
consumos. Pero esos paises no ingresaron a la esfera de los negocios
productivos sino a la nueva y ascendente corriente de la especulacién financiera



global, de los veloces saqueos macroeconémicos: El viejo capitalismo
productivo de Keynes habfa cedido hacfa mucho tiempo la hegemonia a las
tramoyas financieras y mafiosas de George Soros. Entonces su acercamiento a la
economia de mercado significo abritle la puerta de par en par a la criminalidad
econémica externa. Que por supuesto era anticipada por la avanzada
putrefaccién burocratica interna, que encontré en la primera su ideal de vida.

Enfrentamientos en el Primer Mundo La crisis ha significado no solo mayor
belicosidad contra la periferia sino al mismo tiempo la irrupcién de nuevas y
viejas rivalidades al interior del Primer Mundo ante un mercado global en
desaceleraciéon. La euforia financiera de los afios “90 lo anticipd, la misma no era
en esencia otra cosa que la apropiacién por via especulativa de los ingresos de la
produccion existente. La pelea por mercados, fuentes seguras y baratas de
materias primas y por tajadas en el saqueo de la periferia (capitalista tradicional o
ex socialista) llevaba inexorablemente al incremento de los enfrentamientos
entre las grandes potencias. La irrupcién militarista norteamericana acelerd
dicho proceso. La guerra contra Irak ha sido al mismo tiempo el fin de la
fraternidad occidental, expresada por la muerte de organizaciones heredadas de la
época de la guerra fria, como la OTAN, las Naciones Unidas, y casi seguramente
el ocaso de otras instituciones como la Organizacién Mundial de Comercio, el
Banco Mundial e inclusive el FMI. Cuando Estados Unidos extiende sus
protectorados coloniales y bases militares a lo largo del Asia Central, en torno de
la Cuenca del Mar Caspio y llegando al Medio Oriente; estd no solo
estableciendo el chantaje petrolero contra Japén y la Unién Europea, sino
también amenazando desde el sur a una potencia subdesarrollada como Rusia. Y
luego al hostilizar a Corea del Norte busca desestabilizar al Asia del Este,
encuadrar a Japon, acotar a China. En respuesta a ello los dirigentes Francia y
Alemania presionan contra Estados Unidos, amenazan con arrinconarlo en el
plano econdmico, tejen alianzas con Rusia, dialogan con China, proclaman la
bisqueda de una cierta autonomia militar. Es la 16gica del fodos contra todos, que
ha descripto Wim Dierckxsens, expresion de la inviabilidad histérica del
capitalismo. El circulo vicioso La recesion ha empujado al establishment
norteamericano hacia el militarismo, pero es evidente que la escalada bélica le
esta causando mas crisis. Es altamente probable que su agravacion incentivara
ain mas el empleo del super poderio militar, para ganar a través de la guerra las
posiciones perdidas por culpa de su declinacién econémica. Un verdadero
circulo vicioso de guerra y crisis.

El déficit presupuestario estadounidense superaba en el actual ejercicio fiscal
los 300 mil millones de ddlares, el gasto militar adicional de mas de 75 mil
millones de délares autorizado por el parlamento, acerca ese déficit a los 400 mil
millones. Y los gastos militares seguiran seguramente aumentando...

Pasé desapercibido que al mismo tiempo que el Senado le permitia a George
W. Bush aumentar los gastos en 75 mil millones, cortaba brutalmente las



reducciones fiscales que ¢él habia propuesto, del orden de los 650 mil millones de
délares durante diez afos, a solo 350 mil millones. Con esa medida que
beneficiaba principalmente a las fortunas mas altas y a las grandes empresas,
Bush pretendia reactivar la economifa. Pero no solo el estado esta sobre
endeudado, también los estin las empresas y las familias. La deuda total
norteamericana (publica, empresaria y personal) equivale actualmente al 300%
de su Producto Bruto Interno. Si el estado sigue inflando su deuda, hara subir
tarde o temprano las tasas de interés, lo que sumado al enorme déficit comercial,
causara mas recesion, pudiendo precipitar una corrida global generalizada contra
el délar. L.a consecuencia serfa un crack financiero estadounidense, con
cesaciones de pagos incluidas. Ese fantasma ha empezado a recorrer
(discretamente) el mundo financiero en los ultimos meses, algunos expertos
europeos han comenzado a comentar en voz baja el tema.

La tragedia esta escrita, sus principales actores se preparan para el desenlace.
La financierizaciéon norteamericana y global estaba inscripta en la crisis de
sobreproduccion no resuelta desde comienzos de los afios 70, dicha
financierizacion significé no solo el desquicio econémico (sobre equipamiento
industrial, consumismo desenfrenado con ahorros personales iguales a cero,
endeudamiento generalizado, delirio bursatil), sino también la degradacién social
e institucional, que desaté al demonio del autoritarismo guerrero. Este ltimo se
presenta ahora como la tabla de salvacion del Imperio, pero su dinamica lleva a
la economia norteamericana a un callején sin salida, no aporta reactivacién
(como ocurtia en la remota época del keynesianismo militar) sino mas recesion.
La hiperproductividad de la industria de guerra significa que mas gastos en
armamento no implican mas empleo sino sencillamente mas déficit fiscal que
pesa depresivamente sobre un estado abrumado por las deudas. La decadencia
constituye un fenémeno irresistible. El postcapitalismo se acerca al escenatio...
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CAPITULO 6

OTRO MUNDO SUPERADOR ES
POSIBLE

Reflexiones a partir del Foro Social Mundial 2003
¢Qué vendra cuando se acaben los partidos?

A partir de su experiencia en Porto Alegre -y de un recorrido por los
pecados de los partidos politicos actuales-, Naomi Klein (1) dibuja un tipo de
"organizacion distinta", la alternativa a las organizaciones en crisis profunda a
escala mundial: "sin jerarquias, sin cipulas burocratizadas, donde todos tengan
el derecho a la accién y a la palabra; formada por centenares de organizaciones
independientes que confluyen para luchar contra otro partido, el de los duefios
del mundo, del dinero y del podet".



Podrfamos afirmar, sin temor a equivocarnos demasiado, que los
aproximadamente 100 mil participantes en el ITI° Foro Social Mundial podrian
dar 100 mil versiones distintas de lo acontecido en Porto Alegre entre el 23 y el
28 de enero pasados. Cada uno de los asistentes tuvo que armar su participacion
individualmente, en funcién de sus conocimientos previos o de su ignorancia; de
sus intereses patticulares en ese encuentro internacional; del tipo de delegacion o
representacién que llevaba; de las oportunidades que abrfa o que cancelaba elegir
cualquier actividad; o de la informacién de dltima hora obtenida por casualidad
Los 20 mil 763 delegados que representaban a 5 mil 717 organizaciones,
procedentes de 156 pafses; las cerca de 25 mil personas de 700 colectivos
acogidos en el Campamento Intercontinental de la Juventud; o los 4 mil 94
periodistas1, como todos los demas asistentes, tenfan posibilidad de escoger
entre miles de talleres y seminarios, cursos, paneles, mesas de didlogo y
controversia, testimonios, conferencias, encuentros, actividades culturales,
reuniones de las delegaciones por continente, otras actividades autogestionadas
y hasta "eventos paralelos".

Sirvan los datos anteriores para fundamentar que ésta es sélo una de esas
posibles 100 mil versiones distintas de lo ocurrido en Porto Alegre.
En busca de una o varias respuestas a inquietudes y preocupaciones politicas,
profesionales y personales arrastradas desde hace algunos afios, mi asistencia al
Foro Social Mundial iba precedida y motivada por la necesidad de averiguar qué
se esta haciendo en otros pafses, qué se estd pensando acerca de una nueva
forma o tipo de organizaciéon politica, alternativa a los partidos politicos, que
desde mi punto de vista han entrado en todo el mundo llamado occidental en
una profunda crisis, producto indirecto de la globalizacién neoliberal.
Porto Alegre prometia ser la oportunidad ideal para plantear ese tipo de
preguntas, entre otras razones porque ese foro se ha convertido, efectivamente,
en "un proceso permanente de busqueda y construccion de alternativas”. Desde
el primer punto de su Carta de Principios, el Foro Social Mundial se presenta a
s mismo como "un espacio abierto de encuentro para: intensificar la reflexion,
realizar un debate democratico de ideas, elaborar propuestas, establecer un libre
intercambio de experiencias y articular acciones eficaces por parte de las
entidades y los movimientos de la sociedad civil que se opongan al
neoliberalismo y al dominio del mundo por el capital o por cualquier forma de
imperialismo y, también, empefiados en la construccion de una sociedad
planetaria orientada hacia una relacién fecunda entre los seres humanos y de
éstos con la Tierra".3 Signo de los tiempos que corren: en este espacio plural y
diversificado, de articulacién de movimientos, grupos, colectivos, redes y demas
entidades de la sociedad civil, no tienen cabida los gobiernos, ni los
parlamentarios, ni los partidos politicos, ni las organizaciones militares.
Personalmente pueden ser invitados algunos gobernantes o representantes



partidarios, siempre y cuando asuman los compromisos de la Carta de Principios
del Foro Social Mundial.

La busqueda de informacién directa acerca de lo que se estd pensando y
haciendo en otras partes del mundo en materia de organizacién politica -motivo
principal, ya seflalado, de mi asistencia a Porto Alegre- estd sustentada en las
conclusiones extraidas del analisis de los partidos en México, de su
comportamiento frente el poder y ante la sociedad en los dltimos afios.

Los pecados de los partidos

La necesidad de idear, de crear, o de imaginar una organizacioén politica con
rasgos y funciones distintos a los de las existentes se desprende de manera
natural de la crisis de los partidos en diversos paises, los cuales comparten
caracteristicas que hemos detectado en el caso mexicano, entre las que destacan
las siguientes:

1. Los objetivos histéricos, mediatos e inmediatos, de caracter social,
econémico y politico propiamente dicho, de la lucha de los partidos y de su
razén de ser, han sido paulatinamente abandonados. En términos ideolégicos,
los partidos politicos se han vaciado.

2. Paralelamente se ha puesto en evidencia la confusiéon conceptual que
conduce a llamarle democracia a unas simples elecciones, con todas sus nocivas
consecuencias practicas.

3. En lugar de un proyecto alternativo de sistema social y econémico, y
precisamente por confundir elecciones con democracia, fueron apareciendo en
el horizonte de los partidos de izquierda otros objetivos que nada tienen que ver
con la vida cotidiana de los ciudadanos ni con las necesidades de la sociedad. El
socialismo como objetivo fue sustituido por el régimen parlamentatio, o por un
sistema pluripartidista, o por un sin fin de propuestas que no rebasan los limites
del sistema electoral.

4. Los partidos politicos, unicos medios reconocidos por la ley para postular
candidatos a cargos de eleccién popular, privilegian la concepcién de
democracia representativa formal que les favorece de manera exclusiva, restando
toda posibilidad al ejercicio de otros tipos de democracia desarrollados por los
ciudadanos.

5. So pretexto de esa representaciéon formal, los partidos politicos van
tomando el lugar, la palabra y la voluntad de la sociedad civil, negociando y



decidiendo en su nombre, sin sentirse obligados a considerarla, sea para
consultar, sea para informar.

6. La sociedad en general no se siente, no se encuentra representada por los
partidos politicos, por lo que los problemas sociales se ventilan, se dirimen, y
con frecuencia se intenta resolverlos en otras arenas de lucha, directamente con
los detentadores del poder publico.

7. El alejamiento de los partidos de la sociedad se reproduce dentro de sus
organizaciones, dando por resultado una separaciéon creciente entre direcciones
y bases partidistas, y repitiendo en su interior la misma usurpaciéon de
representacion por parte de sus dirigentes.

8. La identidad, los principios histéricos y la independencia de los partidos
se han ido abandonando al mismo ritmo y en la misma medida en que se han
ido reduciendo sus objetivos a peditle al gobierno que los provea de recursos
financieros y de espacios en los medios masivos de informacién, indispensables
para la sobrevivencia y reproduccién del aparato de cada partido.

9. Los militantes han sido substituidos por el Estado en cuanto al
financiamiento de los gastos cotidianos y de las actividades electorales del
partido, y el trabajo politico propio del militante en otras épocas es realizado
ahora por agencias de publicidad, empresas comerciales y medios de
comunicacion principalmente electrénicos.

10. Los partidos han dejado de cumplir su funcién de escuela: hoy es nula la
formacién interna y la discusién politica entre sus miembros, en tanto que
simples ciudadanos. A falta de principios y de orientacién politica, las
direcciones de los partidos suelen recurrir a encuestas y sondeos de opinion para
tomar decisiones y para designar candidatos a puestos de eleccion popular. Cada
vez es mas frecuente y abundante el nimero de casos de militantes y dirigentes
que circulan de un partido a otro sin importar antecedentes ni posiciones
politico-ideologicas.

11. A lo largo de los dltimos 20 afios es notable el mimetismo o el proceso
de integracién y de identificacion de la oposicion con el régimen politico, a
grado tal que en momentos criticos para el poder -como los derivados del 1 de
enero de 1994- todos los partidos registrados, la izquierda incluida, han optado
por sumarse al sistema en defensa del Estado mexicano y sus instituciones.

12. Parte de los resultados de este proceso ha sido la desaparicién de la
escena politica de muchos partidos, sobre todo de izquierda, que no lograron



resistir el paso, debido al desgastante y destructor sistema electoral establecido
por el gobierno mexicano.

13. El saldo mas significativo de esta crisis de los partidos en México es que
hoy, la llamada oposicién de izquierda partidista s6lo lo es de manera relativa: es
de oposicién por el hecho de no ser el partido que detenta el poder nacional y
por ser minoria en el Congreso de la Unién; y es de izquierda no por tener un
proyecto alternativo de pals y sociedad, sino por comparacién con las posiciones
de la derecha y de la extrema derecha del espectro de partidos.

14. La existencia de un numero indeterminado de movimientos armados, de
miles de organizaciones no gubernamentales, de una gran constelaciéon de
nuevos movimientos sociales, y de un creciente abstencionismo electoral real,
aunado a un numero cada vez mayor de mexicanos expulsados del campo y del
pals, excluidos del empleo y de los servicios de salud, de la educacién, en fin, de
los miles que periédicamente pasan a engrosar las estadisticas no oficiales de la
pobreza, son datos que confirman la deficiente representacién politica y social
de todos los partidos.

La respuesta de Porto Alegre

Con las anteriores referencias de la realidad mexicana en mente, encontré en
Porto Alegre respuestas variadas a la crisis de los partidos y a su eventual o
posible relevo.

La primera impresion fue que poco se ha avanzado en esta direccion. El
propio programa no tenfa previsto explicitamente el tema de la organizacién
politica alternativa a los partidos. De los cinco ejes tematicos en torno a los
cuales fueron definidas las diversas actividades, el que mas se aproximaba al
problema era "Poder politico, sociedad civil y democracia". Si atendemos a los
criterios aplicados para definir cada uno de esos ejes tematicos, entonces
confirmamos que el problema de una nueva y distinta organizacién politica de la
sociedad civil para un futuro inmediato, todavia no se encuentra entre las
"preocupaciones, propuestas y estrategias que ya son desatrolladas por las
organizaciones participantes del proceso FSM".

La tercera mesa de didlogo y controversia cuyo tema se enuncié como
"Desencuentros y tensiones entre movimientos sociales, partidos e instituciones
politicas: scomo conquistar la democracia participativa?” prometia abordar el
problema pero, si bien la mayoria de los ponentes expusieron ideas muy valiosas
e hicieron interesantes analisis del presente, el problema del porvenir de los
partidos politicos quedd pendiente.

Junto a gente que, por diversas causas, todavia no se plantea ese problema o
simplemente no cuestiona el tipo de organizacién politica predominante, hay



muchos grupos que, al contrario, ya realizan sus actividades al margen y en
contra de los partidos politicos, como ocurre destacadamente en Argentina;
pero al mismo tiempo, otros estin experimentando nuevos tipos de relaciones,
de asociaciones, de formas alternativas incipientes como son las redes, los
colectivos y distintos movimientos que se han formado de manera sobresaliente
entre los jovenes de diversos paises.

Los que si cambiaron

Asimismo, en Porto Alegre coincidieron representantes de partidos politicos
que se transformaron oportunamente y que hoy cuentan con cabezas pensantes
que proponen ideas criticas, claras y utiles -como Refundacién Comunista de
Italia- que compartieron mesa con dirigentes de otros partidos que parece que,
aunque lo hayan intentado, dificilmente van a lograr cambiar, como el Partido
Comunista de Chile.

Imposible no percatarse de la existencia del Partido de los Trabajadores de
Brasil (PT). Cuando uno busca en nuestros dias alternativas a los partidos en
crisis, el PT surge inmediatamente como una excepciéon que, a primera vista,
confirma la regla entre la izquierda actual, al triunfar en las elecciones
presidenciales el mismo afio en que en otras partes del mundo, digamos Europa
occidental, tiempo atrds, la izquierda perdi6 espacios de poder ganados
electoralmente, como fue el caso de la estrepitosa derrota del Partido Socialista
francés en las elecciones presidencial y legislativa de 2002. Quiza el PT sea hoy
excepcion entre los partidos de izquierda porque es también un caso hasta cierto
punto heterodoxo en cuanto a su origen y a su formacién o desenvolvimiento
por el ingrediente de movimiento social, popular-sindical, de participacién
determinante en su historia.

Construir sobre Ia marcha

Ademas de esas diversas expresiones y ejemplos de organizaciones y
partidos politicos presentes en Porto Alegre, encontramos algunas ideas criticas
y sugerentes que empiezan a fluir y a circular, buscando un camino propio,
nuevo, diferente, para explicar al mismo Foro Social Mundial, aunque no sea del
todo original. Mas que una definicién de partido nuevo o de organizacién
politica distinta, encontramos un deseo articulado, inspirado en el sentido mas
amplio del concepto de partido, cuyas caracteristicas setfan, para empezar, las de
un partido sin jerarquias, sin capulas burocratizadas, donde todos tengan el
derecho a la accién y a la palabra, formado por centenares de organizaciones
independientes que confluyen para luchar contra otro partido, el de los
implacables duefios del mundo, del dinero y del poder, que estan dispuestos a
todo para proteger sus inversiones. Un partido plural, abierto, democratico,



hecho de gente que crea que otro mundo es realmente posible frente al
neoliberalismo que hoy siembra por doquier guerra y miseria. En esta
organizacién sus integrantes coexistirfan con sus contradicciones, con sus
diferencias, con sus puntos de vista a veces muy alejados unos de otros, pero
siempre buscando acuerdos, unién, fuerza.

Es en estos términos que se identifica al Foro Social Mundial, y quienes asi
lo conciben, también se refieren a él como Partido de Oposicién y explican:
"Partido, porque nos une una causa comun: la repugnancia hacia un sistema
profundamente injusto y depredador que debe ser urgentemente modificado. De
oposicién, porque los centenares de organizaciones que coinciden en el foro se
han opuesto en el pasado, se oponen en el presente y lo seguiran haciendo en el
futuro, al capitalismo neoliberal de los duefios del mundo -apostando por un
nuevo orden democritico, justo, igualitario y sostenible ecoldgicamente en el
marco de una sociedad multicultural-, independientemente de lo que decidan
hacer las formaciones politicas que, a veces generosamente, se autoincluyen
entre la cada vez mds vaporosa e inocua izquierda de nuestras dias".
Este es un punto de vista y, como tal, es un primer paso para pensar, debatir,
construir una alternativa. Otras personas se refieren al movimiento de
movimientos; otras mas consideran que se trata de una red de redes y algunas
otras identifican al movimiento contra la globalizaciéon neoliberal, del cual es
parte integrante el Foro Social Mundial, como el nuevo sujeto politico que estd
elaborando su programa y construyendo un nuevo tipo de organizacion politica,
sobre la marcha.

Es asi que el Foro Social Mundial cumple con su funcién de espacio de
reflexion, de intercambio de ideas y experiencias, de socializacion de inquietudes
e intereses, de interrelacién de grupos e individuos, de difusién de problemas y
respuestas y, sobre todo, de oposiciéon al capitalismo en su etapa actual de
globalizacién neoliberal fascista.

El concepto de imperialismo neoliberal no es valido, estamos
en una transicion ya consumada del neoliberalismo al

imperialismo neo-mercantilista de Estados Unidos
Entrevista realizada en el Foro Social Mundial de Porto Alegre a James Petras (3)

Cinco mil organizaciones, movilizaciones de decenas de miles de personas y
encuentros fortuitos de los luchadores anticapitalistas en el 1II FSM expresaron
la necesidad de vincularse y de protestar contra el imperialismo y la
globalizacién de la guerra después del fracaso del neoliberalismo en gran parte
del mundo. Quedaron muchas interrogantes ante la actual agresividad
imperialista, faltaron programas y medidas concretas de accién para impedir el
nuevo intervencionismo multilateral que amenaza a Latinoamérica,
particularmente a los movimientos politico sociales mas avanzados de la regién



como las FARC-ELN, el EZLN, el MST, la CONAIE, los piqueteros, los
cocaleros. James Petras, intelectual revolucionario y latinoamericanista, que
nunca cejé en la lucha antiimperialista, responde a algunas preguntas.

— ¢Cudl seria su evalnacion del segundo Foro Social Mundial?

— Este foro es un importante evento.

En primera instancia porque es el primer acto internacional después del 7 de
octubre y del 11 de septiembre; es decir, es un evento después del acto terrorista
y la guerra declarada, o mejor dicho la masacre de Afganistain por parte de
Estados Unidos, que muestra que los movimientos politicos sociales en el
mundo todavia no solo estin presentes, sino que estin en ascenso. Sesenta y
ocho mil participantes en este foro es mas de cuatro veces la cantidad del afio
pasado, con una variedad de talleres, seminarios y plenarias de una amplia gama
de fuerzas sociales y politicas; es un repudio de los temerosos, los oportunistas y
capitulacionistas que decfan que ahora el mundo ha cambiado, que hay que
someterse a los Estados Unidos, siguiendo el ejemplo del vergonzoso Jorge
Castafieda y compaiifa, eso es lo mas importante desde mi punto de vista en el
contexto mundial.

Segundo, es un buen lugar para intercambiar ideas y elaborar la lucha contra
el ALCA, el punto mas alto de este Foro fue la marcha de cincuenta mil
personas contra el ALCA, que muestra su cara mas combativa, porque el foro
expresaba variedad de posiciones, desde los mas reformistas que quieren poner
una cara humanista al capitalismo hasta los movimientos politicos sociales que
quieren transformar el capitalismo en un sistema socialista y antiimperialista,
entonces, yo creo este es el segundo punto importante: la gama de fuerzas
internacionales de Europa, de Asia, con los compaferos de América Latina.

Tercero, creo que algunas de las sesiones sirvieron para extender y
profundizar las propuestas alternativas y dar un diagnéstico a fondo de que atrds
de la retérica de la globalizacion hay una realidad imperialista.

Y Cuatro, creo que es un lugar para conversaciones informales y algunas
formales para articular una serie de actividades juntos en el futuro, a partir de
Via Campesina, a partir del MST, etcétera.

Ahora, cudles son las debilidades frente a este cuadro tan positivo, una fue la
parte que estaba en la Catdlica, en la PUC donde hubo mucho academicismo y
poca coordinacién entre las presentaciones, poco relevante para la lucha de
masas, era como ir a una conferencia académica. Segunda, la poca articulacién
entre los diferentes grupos, se formaron casi tribus, cada cual con sus diversas
actividades y discursos, dando la impresién de un supermercado de puntos de
vista y la tercera, creo que fue la reticencia de algunos sectores oficiales de
aprobar una vision mas definida frente al imperialismo, reticencia en el sentido
de que si debemos oponernos al neoliberalismo, pero sin definir el marco
politico de lo que es el neoliberalismo; incluso en mi opinién el concepto de



imperialismo neoliberal no es valido. Para darte una aproximacién de mi
perspectiva tedrica, estamos en una transicion ya consumada del neoliberalismo
al imperialismo neo-mercantilista, donde Estados Unidos quiere monopolizar
América Latina a partir del ALCA, propuesta sumamente neo-mercantilista, para
profundizar su penetracién en América Latina y proteger sus propios mercados,
industrias, agricultura que no es competitiva, ni con América Latina ni con
Europa o Asia. Es este sistema neo-mercantilista sobre el que debemos
profundizar el analisis para combatirlo, porque Estados Unidos para nada es
liberal; protege una gama de industrias hasta la del pescado y muchas mas, y solo
cuando sus empresas multinacionales venden a Estados Unidos abren las
puertas completamente. Se reubican en maquiladoras, entonces las puertas
estaran abiertas. Pero cuando es un problema de competencia en acero por
ejemplo, inventan cuotas, inventan restricciones, todo un conjunto de cosas.
Debemos entender que todas las exportaciones de Estados Unidos estin
subvencionadas por el Estado, todas las entradas al mercado estan en funcién de
presiones del Estado; el neomercantilismo implica un poderoso estado
imperialista, hablar de la l6gica del mercado me parece totalmente equivocado.
La l6gica del mercado esta en funciéon de las posibilidades que abre el Estado; lo
mismo ocurre con la crisis, cuando hay crisis o amenaza de no pagar la deuda,
interviene el Estado imperialista y sus mensajeros del Fondo Monetario
Internacional, para implementar las politicas de chantaje. En este sentido creo
que debemos abrir un debate sobre la naturaleza del imperialismo que estaba
ausente. Aquf hay mucha repeticién, de papagayos del neoliberalismo, etcétera.
Tiene muy poca relevancia explicar por ejemplo el unilateralismo de Estados
Unidos que esta en funciéon del nuevo modelo liberalista, neomercantilista, es
explicitamente unilateralista, por la naturaleza y la forma en que esta llevando a
cabo la dominacién. Militarismo, Estados Unidos y la guerra permanente, esta
también vinculado con la idea de que este sistema neomercantil provoca
conflictos en todos lados porque implica la no reciprocidad, incluso con los
sectores burgueses exportadores; deben ser compradores, intermediatios o
producir solo como complementaciéon de las industrias norteamericanas,
debemos volver a estudiar el siglo XVIII, no el XIX, de sistemas mercantilistas
para tener una idea de lo que esta pasando con Estados Unidos y América
Latina. Y esta debilidad teérico practica, creo debemos corregir y no hay ningun
espacio aqui en el foro.

— Otro tema que no se debatid y que la direccion del Foro no quiso pronunciarse al
respecto y tampoco los intelectnales quieren hablar de ello, es el tema de la violencia politica, la
violencia politica de las FARC, ;Por qué cree usted que hay tanta resistencia a defender a
estos revolucionarios, que son quienes estan oponiendo mads fuerte resistencia al imperialismo y

al ALCA?



— Yo creo que hay dos cosas que uno debe analizar cuidadosamente sobre
eso, primero la formulacién del foro esta dirigida a agrupar movimientos
sociales, no guerrilleros, esa es la formula legal, y tampoco partidos, pero en la
practica hay un desequilibrio porque invitaron a politicos del Partido de los
Trabajadores en todos los grandes eventos, al Gobernador, al Alcalde y a varios
mas y segin estas practicas venian como individuos, pero en cada lugar eran
introducidos como gobernantes o miembros de un partido, entonces hay un
doble juego: si fueran légicos con sus parametros no deberfan invitar a ellos al
igual que no invitan a las FARC, yo creo que esa en una contradiccién. Segundo
punto es que la mayorfa de los organizadores estin en desacuerdo con la lucha
de las FARC a tal punto que no quetfan incluirlos en el debate. Ahora,
tacticamente y dadas estas circunstancias, en vez de protestar, yo creo
personalmente que las FARC deberfan tener una fundacién o un movimiento y
presentar a sus oradores y conferencistas, para no quedarse excluidos, deben
buscar otra forma de presentar su punto de vista aqui, porque el enemigo no es
el foro, el enemigo es el imperialismo. Hay que buscar formas de acomodar
estas restricciones para dar -el hecho es importante- voz a sus posiciones y no
quejarse de la conferencia, eso me parece, es mi punto de vista sobre el asunto.

— Y las Madres de Plaza de Mayo, que son un movimiento social importantisimo, me
parece que tampoco fueron invitadas.

— No fueron invitadas por los organizadores del foro, pero si fueron
invitadas del MST que pagd su pasaje, entonces tuvieron presencia, estuvieron
en las actividades paralelas y han tenido expresion, y salieron en los diarios. Esa
actitud me parece la expresion puramente politica de la mayorfa mas reformista
del foro que no querfan darle una presencia oficial porque el afio pasado las
madres polarizaron entre izquierda y derecha y ellos quieren mantener esta
posicion de centro izquierda, en mi opinién esta decisién es equivocada,
deberfan invitarlas como la voz auténtica de un pueblo y regién importante de
América Latina.

— Hablando de movimientos sociales, han aparecido en los siltimos anos importantes
movimientos, o al menos se han desarrollado. Estd e/ EZI.IN en México, el MTD de Solano
en Argentina, estan los compasieros de la CONAIE y su movimiento indigena, los
campesinos bolivianos, y las mismas FARC, que ya es el movimiento mds antiguo en
América Latina pero para muchos intelectuales no es considerado un movimientos social. Yo
quisiera saber cudl de estos movimientos cree usted que estd aportando mids a la experiencia de
la resistencia latinoamericana al imperialismo.

— Yo creo que cada uno de los que mencionaste esta dando contribuciones
importantes desde varios dngulos diferenciados, por ejemplo creo que
movimientos indigenas en Ecuador han articulado una critica al imperialismo y
de la dominacién capitalista, lo que llaman neoliberalismo, desde el angulo de las



masas indigenas. Los desocupados de Solano en Argentina expresan la nueva y
novedosa forma de luchar organizando a los desocupados, cortando los caminos
y movilizando como detonante del levantamiento popular, lo que ellos llaman el
argentinazo, el repudio de la deuda externa, etcétera y el grupo mas integral y
consecuente y poderoso, los Sin Tierra de Brasil expresan el repudio del
imperialismo, luchan por una la reforma agraria y ponen sobre la mesa un
proyecto abiertamente socialista a partir de la movilizacién de masas y la lucha
extraparlamentaria. Yo trabajo con ellos hace mas de diez afios, como maestro
en la escuela de liderazgo, entonces creo que hay la necesidad de articular estas
diferentes instancias de accién, porque Jorge, a fin de cuentas no son simples
movimientos sociales son movimientos social-politicos, los mas ambiguos en
todo esto son los grupos indigenas en Ecuador, porque si bien es cierto, tienen
gran capacidad de movilizacién, de enfrentar al gobierno, tumbaron a dos
presidentes, han tenido variedad de experiencias, donde diferentes lideres han
sido cooptados y otros han pasado a negociar pactos de limites muy estrechos
dejando colgados a grupos urbanos, etcétera, entonces no es simple decir
movimientos indigenas, hay que especificar que son los dirigentes y en que
contexto y con que politica, porque si algunos grandes eventos los definen como
protagonistas hay una dinamica entre los indigenas y las variedades politicas
entre los indigenas que hay que tomar en cuenta y no ser racista al hablar del
movimiento indigena, como si todos los indigenas fueran iguales, como
sabemos entre los blancos o mestizos hay variaciones en politica de clase,
¢porque pensar que los indigenas son todos puros, revolucionarios, etc.? Ahora
bien yo creo que los movimientos que yo llamo politico sociales en diferente
grado han formulado un proyecto socialista y dentro de este panorama creo que
esta marchando Argentina, en algunos sectores de desocupados con una visién
clara, no sectaria porque la gran enfermedad en Argentina es el caudillismo de la
pequefia izquierda y su sectarismo y este problema espero que no continde y
afecte y fragmente la nueva ola de lucha, pero una cosa muy clara es la
politizacion de las masas, la politizacion de la juventud y la radicalizacion de las
reivindicaciones, hace seis meses el repudiar la deuda externa estaba reducido a
los grupos mas radicales, ahora es una reivindicaciéon mas generalizada, llegando
al 80 por ciento de la poblacién Argentina o mas, para dar un simple ejemplo,
entonces estamos en una situacién contradictoria de avances y contradicciones
no violentas, contradicciones en el sentido del que hablabamos.

— Quizds la debilidad del movimiento ecuatoriano de la CONAI y el movimiento
Pachacuti, etc, tenga que ver con la presencia muy fuerte de las ONG s detris del movimiento
politico social.

— A las ONG’s las podemos dividir en tres variantes, las abiertamente
colaboracionistas con el Banco Mundial o fundaciones que se prestan a la
privatizacion y la apertura liberal, que son las ONG'’s mas ricas, que colaboran



con el BID, con el AID. Después tenemos los reformistas, que estin presentes
en este foro en gran numero, que critican el ambiente, el capitalismo, la
globalizacién, con propuestas concretas pero estrechas, que no ponen en
cuestion al sistema y tienen poca presencia en las grandes luchas de clases.
Lanzan actos dramaticos de publicidad, pero nunca estin insertos en la
ocupacién de tierras, por ejemplo, y tienen contrapartidas en América Latina,
que son cuadros profesionales, muchos ex izquierdistas que hacen politica
ambigua, critican el régimen dominante sin poner en cuestion al Estado y sin
subordinarse a los movimientos de masa, al pueblo. Y el tercer grupo muy
reducido de ONG's que se prestan a dar recursos a los movimientos de masas
en lucha, que estan dispuestos a subordinar su proyecto organizativo a canalizar
recursos, asi a los zapatistas como a otros grupos; pero como decfa en general
son minorfa, no son las mas ricas pero tienen alguna vida consecuente, el
problema con estos grupos es que no hacen suficiente trabajo de organizar y
politizar al pueblo en sus propios paises y segundo la estructura interna poco
democratica, hay un jefe, hay un staff, cuadros y se marcan, deben democratizar
y volver sobre sus raices de formar grupos de masas solidarios con la lucha y no
simplemente canalizar recursos, que eso es bueno que lo hagan. Yo creo que el
caso de Ecuador es la segunda y primera categoria que funciona, gran parte de
ONG's que creen que tienen la verdad sobre indigenas, sobre una y otra cosa,
organizan foros y hay gente, dirigentes indigenas y que hacen un tipo de turismo
de izquierda, van a un foro y a otro, hablan mucho del problema indigena, de la
pobreza y van acumulando un curriculum de muchas actividades en los foros
internacionales mas que organizar la lucha de masas, eso es un problema peor en
los resultados de Chile y Peru, destruyeron gran parte y captaron a los lideres
por eso no hay nada significativo, en Chile estin los mapuches en el sur, hay
algunos otros movimientos campesinos muy reducidos. En Perd, la
fragmentacion de la CCP, Pert estd lleno de ONG's y el problema de ellos es
que hay mas ONG’s que dinero, pelean entre si para capturar a algun pobre y
mostrar a los visitantes de Europa que representan algo, en todo caso hay que
tener una visién critica de las ONG's, no categdricamente rechazando a todas
pero con mucha precaucién y evaluando que hacen, con quien y porqué.

— En el plano tedrico hay una discusion entre quienes plantean la construccion de
contrapoderes y quienes plantean la destruccion del poder, la toma del poder, susted cree que
son propuestas complementarios o son distintas?

— Hay diferentes etapas, primero es la organizacién de masas en funcién de
reivindicaciones cotidianas, donde uno puede hacer una propaganda educativa
sobre fines, metas, sobre teotfa y de practica, pero que principalmente es tomar
contacto con las grandes masas, el problema agrario, el problemas de tierras, de
habitacién. La segunda fase es cuando las masas se empiezan a organizar, a
formar territorios de influencia, sectores de poblacién organizada, con capacidad



de controlar espacios politicos y que generan un tercer nivel de crear un poder
paralelo pero en confrontaciéon, lo que llaman el contrapoder, es casi el viejo
concepto marxista de poder dual, el contrapoder, poder y contrapoder, como yo
lo entiendo. Y después entre los dos poderes no se puede subsistir en el mismo
terreno, o gana uno u otro, entonces no hay que decir que no queremos el poder
y solo el contrapoder, no es viable, uno y otro no pueden los dos ocupar el
mismo espacio en disputa permanente porque el sistema no funciona, la
circulacién de mercancias, la reproduccién de capital, las necesidades por parte
del capital, el otro necesita solucionar problemas, la masa no siempre estd
movilizada, a la espera, hay que resolver problemas, entonces la situacién es
sumamente inestable, entonces la lucha por el poder esta implicita en la
formacién de contrapoder y la transformacion del Estado es obligatoria, no se
puede sostener un régimen del poder del pueblo, en una situacién en que cada
momento las instituciones de Estado intervienen y derrocan al régimen. Ahora,
un pequefio paréntesis, hay algunos ideélogos de las ONG s por las limitaciones
de su organizacién, que hablan de un contrapoder retdrico radical, pero que en
realidad son reformistas de las ultranzas, porque lo que ellos llaman contrapoder
es simplemente grupos de presion sobre el poder, donde piensan que pueden
presionar por concesiones, etcétera y mas un sector peor todavia de los
contrapoderistas es que crean que estan inventando algo nuevo con la
reciprocidad, la economia de trueque, micro proyectos, es absurdo porque en
cualquier crisis econémica quiebran, las microempresas, y la subsistencia no es la
solucion para la gran mayorfa de masas, quizas para unas ONG s, que tienen sus
departamentos, su propio Jeep cherokee de 30.000 d$s y lo demas, para ellos es
el mundo ideal, casi el comunismo primitivo y no se qué, pero de fondo estos
proyectos viven en islas controladas y determinadas por la macroeconomia y por
el poder del Estado y en cada crisis hay quiebras masivas de micro empresas.
Nosotros hicimos investigaciones en Chile, hace muchos afios y el 80 % de las
microempresas quicbran en un aflo y si preguntas, entrevistas a los ambulantes,
¢prefieres un trabajo en fabrica, los salarios, prestaciones sociales y jubilacién o
ser ambulantes? El 90 % dicen obviamente que quieren lo primero. Hablas con
empleadas domésticas gprefieres trabajo de 40 horas en fabrica o quedarse bajo
el mando de la sefiora?, ni hablar, entonces toda esta mitologfa de que el mundo,
contramundo contra alternativa desde abajo, toda esta retérica pseudo popular
esta adaptada al sistema de fondo porque el Banco Mundial estd prestando
millones para reproducir estos sistemas que no son ningun desafio al poder pero
se titulan, se tachan de contra poder y finalmente esta este discurso de Marcos
de no tomar el podet, yo creo que se esta convirtiendo la necesidad en virtud.
En una primera época ellos pensaban en marchar a México sobre el cerco
militar, delimitando sus territorios, entonces no pueden tomar el poder por eso
dicen que no lo quieren. En realidad quieren poder, quieren poder en Chiapas,



quieren poder para sus instituciones, asambleas, etcétera, los anarquistas en el
exterior utilizan eso para justificar una acomodacion ladica al sistema.

— Podria seguir desarrollando su andlisis sobre los zapatistas ;Qué otras limitaciones
encuentra, qué otras contradicciones internas?

— Yo creo que el zapatismo, el movimiento en Chiapas por los menos, es
muy positivo, desde un principio dividi6 a la sociedad con todo sus exponentes,
desde Octavio Paz en la derecha apoyando las masacres hasta los centristas
como Catlos Fuentes que dijo que son buenas las metas pero que los métodos
hay que cuestionarlos, hasta la izquierda consecuente que apoy6 el alzamiento,
en este sentido creo que primero el hecho de que se lanzaran en la inauguracién
del TLC es un hecho antiimperialista detonante. Creo que la participacién
indigena, la articulacién de las demandas, la dignidad que impone en Chiapas
para los indigenas frente a los coletos es impresionante, romper el racismo, la
discriminacién, la vergiienza y todo lo demas, en este sentido lo creo importante
y también enfocar el problema de los pobres en México mundialmente, la
proyeccién desde Chiapas informando al mundo que México no es simplemente
un patio de Estados Unidos, que la gente lucha y tiene expresion, cara y huesos.
Las limitaciones en parte son el desarrollo desigual de las luchas indigenas,
desigual en el sentido de que Chiapas avanza, otros sectores no los acompafian,
en segundo lugar yo creo que en parte el discurso de Marcos estaba mas
orientado a los marginados, que a la clase obrera, a los sindicatos, etcétera. Debe
dar una expresiéon mas, por ejemplo el sindicato de electricistas es mucho mas
importante como base de apoyo que los homosexuales de Coyoacan, en este
sentido y no estoy contra los homosexuales, deben estar presentes, incluidos en
el programa de liberacién, lo digo en términos grosso modo. Tercero, creo que
las convocatorias a las grandes asambleas incluyeron a muchas sectores e
individuos no representativos, delegados o representantes que realmente no
representaban mucho, entonces deben tener mas cuidado en las invitaciones,
buscar lazos mas organicos, con formaciones representativas de masas y creo
que eso también era un problema y en general el discurso antiimperialista para
mi es importante, en México contra los cipayos y vende patrias como Castafieda
y todo el grupo que son realmente la peor expresiéon de la intelectualidad
Mexicana vendida, y creo en este sentido, que no debemos idealizar demasiado
el zapatismo, hay grandes movimientos en Oaxaca, en Guerrero y en otras
partes demasiado numerosas; y un gran desafio que no entiendo es el porque no
se podria articular por lo menos una red de coordinacién y eso podria dar una
gran fuerza, en vez de pegar con un dedo, pegar con el pufio cerrado y eso es un
mayor desafio que articular con Europa, con Estados Unidos. Es muy
importante, pero o debe subestimar esta gran tarea dificil, complicada, de
articularse con Guerrero, con una gran tradicién de lucha, mucho mas
importante que los anarquistas de Barcelona.



— Parece que los asesores del gobierno mexicano estan proponiendo a su gobierno
organizar otro congreso indigenas, sabiendo precisamente esa debilidad de la que usted habla.

— Si, no hay duda y van a ofrecer dinero con un discurso liberador y tengo
miedo porque estuve, no voy a mencionar el nombre, con una destacada
dirigente internacional indigena que hace poco me dijo que van a organizar una
reunién en México con Fox invitado y yo decia no se los participantes pero tu,
vas a estar desprestigiada entre los indigenas de lucha indigena, te va a costar
enormemente estar en la plataforma con un gobierno profundamente anti
indigena y pro imperialista, yo creo que cualquier indigena que se presta a este
juego esta quemado de por vida.

— ¢Cdmo ve usted la situacion de los intelectuales de izquierda en la actnal coyuntura?

— Hablando de Europa y de Estados Unidos, hay un gran colapso frente a la
guerra, muchos intelectuales progresistas de Estados Unidos capitularon frente a
la presion fuerte burguesa, la vigilancia, las amenazas capitularon, apoyaron. Con
muchos ataques a los Talibanes olvidaron el principio fundamental
antiimperialista que es la autodeterminacién. Dicen que la guerra debe ser justa,
no se que y lo mismo en sectores importantes en Europa. Ahora en América
Latina yo creo que hay dos generaciones, la generaciéon nuestra que en gran
parte yo creo que o estd pasiva, academicista o se han derechizado, con
excepciones notables como John Saxe Fernandez y otros, y hay una nueva
generacion de intelectuales jévenes en la busqueda de la critica, con mucha sed
de critica, de elaborar proyectos antiimperialistas. Debemos trabajar en minotfa,
no importa y esta generaciéon nueva y los pocos que quedan de nuestra
generacion hacer una gran convergencia. Elaboraciones nuevas teéricas desde el
angulo de la lucha de clases, del marxismo creativo y el marxismo aplicado,
quiero enfatizar, no una elaboracion abstracta, hay que tomar los conceptos mas
utiles para analizar problemas concretos, o sea, el imperialismo cémo se
organiza ahora empiricamente y que consecuencias empiricamente o
histéricamente y no hacer un simple trabajo althuseriano de elaborar todo un
aparato sin saber como aplicatlo.

— Las fundaciones imperialistas como la Fundacion Ford, la Fundaciin Rockefeller,
ete..., igualmente los gobiernos latinoamericanos, tienen fodo un proyecto de absorcion de los
intelectnales de izquierda, snos podria hacer algunos comentarios sobre ésto?

— Si claro, uno, la fundacién Ford empezé con muchos lideres de la CIA y
ha seguido muchos afios dando becas para remodelar el mundo académico
intelectual en funcién del gobierno norteamericano, donde son asesores del
gobierno o de politicos, creo que siguen siendo muy nefastos. Mas ahora porque
prestan algin dinero a gente progresista mientras su actividad estd orientada a
suplementar la politica mercantilista, neoliberal o lo que sea.”



Por otra parte, en un reciente reportaje, el Premio Nobel de Literatura José
Saramago decia en Buenos Aires (4):

— ¢A qué se refiere cuando dice que las democracias, en el orden mundial, estin
debilitadas, al punto de haberse convertido casi en una farsa?

—Vivimos en una plutocracia: un gobierno de los ricos, cuando éstos,
proporcionalmente al lugar que ocupan en sociedad, deberfan estar
representados por una minoria en el poder. No hay actualmente ningtin pafs del
mundo que viva verdaderamente en democracia, y éste es el debate que nos
debemos, el que tenemos la obligacion de imponer. La injusticia social es como
una nueva capa atmosférica que envuelve al planeta entero. ¢Creemos que
participamos del destino de nuestros paises porque votamos a determinados
funcionarios gubernamentales o municipales? Son las multinacionales las que en
este mundo globalizado ejercen el auténtico poder, y devoran en su vientre los
derechos humanos y las democracias como el gato devora al ratén. Son ellas las
que determinan nuestras vidas. Son los intereses econémicos los que dirigen las
acciones de los gobiernos, de todos los gobiernos del mundo. Nos han
convencido de que esta vida es la tnica posible, cuando no deberia ser asi:
vivimos en un mundo atroz, pero que no es el unico posible. Iniciar el largo
recorrido que apunte a esa mejotia, es nuestra responsabilidad.

—Pero squé hacer concretamente, en este contexto? ;Cudles son los mecanismos concretos
con que cuentan los ciudadanos para enfrentarse a fuergas tan visiblemente poderosas, en el
marco de los sistemas en que les toca vivir?

— Hay que empezar por reconocer que vivimos en la mentira. Sélo en la
medida en que iniciemos el camino del debate publico, el de la participacién
civica, el movimiento de centenares de miles de ciudadanos de todas partes en
pos de la democracia y el respeto de los derechos humanos, estaremos haciendo
algo por el futuro, y por este presente que es producto de lo que hagamos o
dejemos de hacer. Las multinacionales estin decidiendo nuestros destinos y
estan gobernando a nuestros gobiernos. Y que no me vengan con que no hay
tiempo para debates ni con que cada uno esta concentrado en ganarse el pan: ya
se han dicho todas las excusas posibles, pero ésa es la discusién que nos
debemos y debemos proponer los hombres y mujeres de bien.

— sComo se hace? ;Es posible plasmar en acciones el descontento generalizado? ;Como
traducir en manifestaciones colectivas la insatisfaccion de la experiencia individual?

—Debemos lograr que en el largo plazo los poderes econémicos queden
sujetos a pautas mds democraticas. Nos hemos resignado, creemos que no
podemos nada: ésa es la enfermedad que actualmente padece la humanidad. No



queremos abrir los ojos: nada cambia que unas elecciones las gane un democrata
o un liberal. ¢;Suponen que Blair, Aznar o Berlusconi se diferencian tanto?

¢Creen que si un candidato gana o pierde cambia radicalmente el destino de
un pais? Yo creo que, tal como estan las cosas, da igual, porque no son ellos los
que mandan en realidad.

Otro problema inherente al sistema mismo es, segin él, que la
representatividad en democracia queda sujeta a las propuestas de unos partidos
politicos, y "todo lo que queda por fuera de ellos, consecuentemente no existe,
porque no encuentra representacion". Las ideologias que en el pasado
sustentaron la accién colectiva de sociedades y movimientos parecetfan en
retirada en este mundo globalizado, piensa el escritor. "El consumismo patece
ser la unica ideologfa extendida a lo largo y ancho del planeta", reflexioné.
Su visién del ser humano contemporineo, como sujeto histdrico, no es
precisamente alentadora: "Nos hemos convertido en seres pasivos. Resignados.
Seres que no cuestionamos, patéticos seres sentados a esperatr que la ciencia y la
tecnologfa nos aporten nuestra cuota diaria de bienestar. Somos responsables de
este mundo desgraciado en el que nos toca vivir. Yo aspiro a morir en un
mundo un poco menos desgraciado, por eso dijo lo que pienso: porque mi
deber, como hombte publico que soy".

Yo siempre he creido, y la historia de paises como Chile o Argentina lo
confirma, que los muertos no estin del todo muertos, y que con ello estin
cumpliendo su obligacién. Pero que los vivos tienen la obligacién de estar vivos,
porque si no no estardn ellos cumpliendo su obligacién", planted el escritor.
"Si no nos hacemos responsables de nuestro destino, no estatemos ni muertos
ni vivos. Seremos apenas estos patéticos seres en que nos hemos convertido.
Pienso que otro ser humano es posible: el hombre es formado por las
circunstancias, como planteaban Marx y Engels, pero para ello debemos
contribuir a la construccién de circunstancias mas humanas. ¢Qué ser humano
puede surgir de un mundo en que muere una persona de hambre cada cinco
minutos? Vivimos una etapa histérica inédita de enajenacion e indiferencia: ése
es el mundo que para llegar a ser mejores personas debemos transformat.

— sCree que son itiles las manifestaciones, como aquellas que no pudieron impedir la
guerra?

— Las manifestaciones no sirven de mucho: si uno sale con una pancarta a la
calle lo mas probable es que reciba el palazo de un policfa en la cabeza. Ademas,
la gente se cansa de manifestar.

— sBasta con las denuncias verbales, entonces?

— Las palabras son todo lo que tenemos. Acaso todos tengamos que decir
alguna vez "Hasta aqui hemos llegado", como dije yo. A las palabras que nos
dafian hay que oponetles otras que apunten a construir. Se trata de lento



proceso de toma de conciencia y de debate, al que los medios de comunicacién
tienen mucho para aportar.

— ¢Ddnde deberia iniciarse la discusion?

— Hay tres preguntas fundamentales para el desarrollo de una sociedad. Esas
preguntas reveladoras que todos deberfamos hacernos antes de avalar cualquier
politica, cualquier accién, propuesta o candidatura son: ¢Por qué? ¢Para qué?
¢Para quién? Esas son las mismas que hacen los chicos hasta que los adultos se
resisten a contestar la verdad. También nosotros perdimos la confianza y
dejamos de preguntar y de pensar.

— Usted planted recientemente la necesidad de repasar la filosofia clisica, como una de las
cuentas pendientes para este milenio...

— Debemos recuperar la reflexién, el espiritu critico, la filosofia, para volver
a creer en la posibilidad de la evolucién colectiva. Debemos quitarnos la venda
de los ojos o moriremos desgraciados. A los 80 afios, uno tiene la necesidad
visceral de contribuir de algin modo a esa evolucién. Es muy triste ver que la
Declaracién Universal de los Derechos del Hombre es un papel mojado al que
nadie le da importancia. Es muy triste que las variables econémicas no tengan
contrapeso y que lo que esta por debajo, nada menos que la democracia y los
derechos humanos, no tengan peso al lado de aquéllos. Las trasnacionales no
emergen del voto popular, por eso es que no son representativas de nadie.
Vivimos en una farsa de la que todos somos cémplices: los gobiernos, los
sistemas de enseflanza, los medios de comunicacién. Ia posibilidad de dudar es
la octava maravilla del mundo, pienso yo. Después vendra la pregunta: si
aceptamos  vivit en el neoliberalismo, ¢para qué  sirve el
Estado? Endjense conmigo quienes no lo entiendan, pero jmi obligacion es
denunciar que el rey esta desnudo. Las cosas no son lo que aparentan ser! De si
somos 0 no capaces de reflexionar sobre estas cuestiones depende, en términos
historicos, el futuro de la humanidad._

Cuba amenazada por el imperialismo
El 1° de mayo de 2003 el Dr. Fidel Castro dijo en su discurso en Cuba (5)":

Cuba, que fue el primer pais en solidarizarse con el pueblo norteamericano
el 11 de septiembre del 2001, fue también el primero en advertir el caricter
neofascista que la politica de la extrema derecha de Estados Unidos, que asumio
fraudulentamente el poder en noviembre del afio 2000, se proponia imponer al
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mundo. No surge esta politica movida por el atroz ataque terrorista contra el
pueblo de Estados Unidos cometido por miembros de una organizacion fanatica
que en tiempos pasados sirvi6 a otras administraciones norteamericanas. Era un
pensamiento friamente concebido y elaborado, que explica el rearme y los
colosales gastos en armamento cuando ya la guerra fria no existia y lo que
ocurri6 en septiembre estaba lejos de producirse. Los hechos del dia 11 de ese
fatidico mes del afio 2001 sirvieron de pretexto ideal para ponerlo en marcha.

El 20 de septiembre de ese afio, el presidente Bush lo expreso abiertamente
ante un Congreso conmocionado por los tragicos sucesos ocurridos nueve dfas
antes. Utilizando extrafios términos hablé de «justicia infinita» como objetivo de
una guerra al parecer también infinita:

«El pais no debe esperar una sola batalla, sino una campafia prolongada, una
campafia sin paralelo en nuestra historia.»

«Vamos a utilizar cualquier arma de guerra que sea necesaria.»

«Cualquier nacién, en cualquier lugar, tiene ahora que tomar una decisién: o
estan con nosotros o estin con el terrorismo.»

«Les he pedido a las Fuerzas Armadas que estén en alerta, y hay una razén
para ello: se acerca la hora de que entremos en accién.»

«Esta es una lucha de la civilizacién.»

«Los logros de nuestros tiempos y las esperanzas de todos los tiempos
dependen de nosotros.»

«No sabemos cual va a ser el derrotero de este conflicto, pero si cual va a ser
el desenlace [...] Y sabemos que Dios no es neutral.»

¢Hablaba un estadista o un fanatico incontenible?

Dos dfas después, el 22 de septiembre, Cuba denuncié este discurso como el
disefio de la idea de una dictadura militar mundial bajo la égida de la fuerza
bruta, sin leyes ni instituciones internacionales de ninguna indole.

“..La Organizacién de Naciones Unidas, absolutamente desconocida en la
actual crisis, no tendrfa autoridad ni prerrogativa alguna; habria un solo jefe, un
solo juez, una sola ley.”

Meses mas tarde, al cumplirse el 200 Aniversario de la Academia de West
Point, en el acto de graduacion de 958 cadetes celebrado el 3 de junio del 2002,
el presidente Bush profundizé en su pensamiento a través de una encendida
arenga a los jovenes militares que se graduaban ese dia, en la que estin
contenidas sus ideas fijas esenciales:

“Nuestra seguridad requerira que transformemos a la fuerza militar que
ustedes dirigiran, en una fuerza que debe estar lista para atacar inmediatamente
en cualquier oscuro rincéon del mundo. Y nuestra seguridad requerird que
estemos listos para el ataque preventivo cuando sea necesario defender nuestra
libertad y defender nuestras vidas.”

“Debemos descubrir células terroristas en 60 paises o mas...”



“Los enviaremos a ustedes, a nuestros soldados, a donde ustedes sean
necesarios.”

“No dejaremos la seguridad de América y la paz del planeta a merced de un
pufiado de terrotistas y tiranos locos. Eliminaremos esta sombria amenaza de
nuestro pafs y del mundo.”

“A algunos les preocupa que sea poco diplomatico o descortés hablar en
términos del bien y el mal: No estoy de acuerdo. [...| Estamos ante un conflicto
entre el bien y el mal, y América siempre llamara al mal por su nombre. Al
enfrentarnos al mal y a regimenes anarquicos, no creamos un problema, sino
que revelamos un problema. Y dirigiremos al mundo en la lucha contra el
problema.”

En el discurso que pronuncié en la Tribuna Abierta que tuvo lugar en la
Plaza de la Revolucion “Antonio Maceo” de Santiago de Cuba el 8 de junio del
2002, ante medio millén de santiagueros, expresé:

“Como puede apreciarse, en el discurso (de West Point) no aparece una sola
mencién a la Organizacién de las Naciones, ni una frase referida al derecho de
los pueblos a la seguridad y a la paz, a la necesidad de un mundo regido por
normas y principios.”

“La humanidad conocié, hace apenas dos tercios de siglo, la amarga
experiencia del nazismo. Hitler tuvo como aliado inseparable el miedo que fue
capaz de imponer a sus adversarios. [...] Ya poseedor de una temible fuerza
militar, estallé una guerra que incendié el mundo. La falta de visién y la cobardia
de los estadistas de las mas fuertes potencias europeas de aquella época dieron
lugar a una gran tragedia.”

“No creo que en Estados Unidos pueda instaurarse un régimen fascista.
Dentro de su sistema politico se han cometido graves errores e injusticias
—muchas de las cuales perduran—, pero el pueblo norteamericano cuenta con
determinadas instituciones, tradiciones, valores educativos, culturales y éticos
que lo harfan casi imposible. El riesgo esta en la esfera internacional. Son tales
las facultades y prerrogativas de un presidente y tan inmensa la red de poder
militar, econémico y tecnolégico de ese Estado que, de hecho, en virtud de
circunstancias ajenas por completo a la voluntad del pueblo norteamericano, el
mundo esta comenzando a ser regido por métodos y concepciones nazis.”

“Los miserables insectos que habitan en 60 o mas naciones del mundo,
seleccionadas por él, sus intimos colaboradores, y en el caso de Cuba por sus
amigos de Miami, no importan para nada. Constituyen los ‘oscuros rincones del
mundo’ que pueden ser objeto de sus ‘sorpresivos y preventivos’ ataques. Entre
ellos se encuentra Cuba que, ademas, ha sido incluida entre los que propician el
terrorismo.”

Mencioné por primera vez la idea de una tirania mundial un afio, 3 meses y
19 dias antes del ataque a Iraq.



En los dfas previos al inicio de la guerra, el presidente Bush volvié a repetir
que utilizarfa, si fuese necesario, cualquier medio del arsenal norteamericano, es
decir, armas nucleares, armas quimicas y armas bioldgicas.

Antes se habfa producido ya el ataque y ocupacion de Afganistan.

Hoy los llamados “disidentes”, mercenarios a sueldo pagados por el Gobierno hitleriano
de Bush, traicionan no sélo a su Patria sino también a la humanidad.

Ante los planes siniestros contra nuestra Patria por parte de esa extrema
derecha neofascista y sus aliados de la mafia terrorista de Miami que le dieron la
victoria con el fraude electoral, nos gustarfa saber cuantos de los que desde
supuestas posiciones de izquierda y humanistas han atacado a nuestro pueblo
por las medidas legales que en acto de legitima defensa nos vimos obligados a
adoptar frente a los planes agresivos de la superpotencia, a pocas millas de
fnluestras costas y con una base militar en nuestro propio territorio, han podido
leer esas palabras, tomar conciencia, denunciar y condenar la politica anunciada
en los discursos pronunciados por el seflor Bush a los que hice referencia en los
que se proclama una siniestra politica internacional nazi-fascista por parte del
jefe del pais que posee la mas poderosa fuerza militar que fue concebida jamas,
cuyas armas pueden destruir diez veces a la humanidad indefensa.

El mundo entero se ha movilizado frente a las espantosas imagenes de
ciudades destruidas e incendiadas por atroces bombardeos, nifios mutilados y
cadaveres destrozados de personas inocentes.

Dejando a un lado a los grupos politicos oportunistas, demagogos y
politiqueros de sobra conocidos, me refiero ahora fundamentalmente a los que
fueron amistosos con Cuba y luchadores apreciados. No deseamos que los que
la atacaron de forma a nuestro juicio injusta, por desinformacién o falta de
analisis meditado y profundo, tengan que pasar por un dolor infinito si un dfa
nuestras ciudades estan siendo destruidas y nuestros nifios y sus madres, mujeres
y hombres, jévenes y ancianos destrozados por las bombas del nazi-fascismo, y
conocen que sus declaraciones fueron cinicamente manipuladas por los
agresores para justificar un ataque militar contra Cuba.

El dafio humano no puede medirse sélo por las cifras de nifios muertos y
mutilados, sino también por los millones de nifios y madres, mujeres y hombres,
jovenes y ancianos que quedaran traumatizados por el resto de la vida.

En Miami y en Washington se discute hoy dénde, como y cuando se atacara
a Cuba o se resolvera el problema de la Revolucion.

En lo inmediato se habla de medidas econémicas que endurezcan el brutal
bloqueo, pero no saben todavia cudl escoger, con quiénes se resignan a pelearse
y qué efectividad puedan tener. Les quedan muy pocas. Las han gastado casi
todas.

Un cinico rufian mal llamado Lincoln, y Diaz-Balart como apellido, intimo
amigo y consejero del presidente Bush, declaré a una cadena televisiva de Miami



las enigmaticas palabras siguientes: “No puedo entrar en detalles, pero estamos
tratando de romper este circulo vicioso.”

¢A cudl de los métodos para manejar el circulo vicioso se refiere?
¢Eliminarme fisicamente a partir de los sofisticados medios modernos que han
desarrollado, tal como el sefior Bush les prometié en Texas antes de las
elecciones? ¢O atacar a Cuba al estilo de Iraq?

Si fuese el primero, no me preocupa en absoluto. Las ideas por las cuales he
luchado toda la vida no podran morir y viviran durante mucho tiempo.

Si la férmula fuese atacar a Cuba como a Iraq, me dolerfa mucho por el
costo en vidas y la enorme destrucciéon que para Cuba significarfa. Pero tal vez
sea ese el ultimo de los ataques fascistas de esta administracion, porque la lucha
durarfa mucho tiempo, enfrentandose los agresores no sélo a un ejército sino a
miles de ejéreitos que constantemente se reproducirfan y harfan pagar al
adversario un costo en bajas tan alto, que estarfa muy por encima del
presupuesto de vidas de sus hijos que el pueblo norteamericano estaria
dispuesto a pagar por las aventuras y las ideas del presidente Bush, hoy con
apoyo mayoritario pero decreciente, mafiana reducido a cero.

El propio pueblo norteamericano, los millones de personas con elevada
cultura que alli razonan y piensan, sus principios éticos basicos, decenas de
millones de computadoras para comunicarse, cientos de veces mas que al final
de la guerra de Viet Nam, demostrarin que no se puede engafiar a todo el
pueblo, y quizas ni siquiera a una parte del pueblo, todo el tiempo. Un dia
pondra camisa de fuerza a quienes sea necesario antes de que puedan poner fin
ala vida en el planeta.

En nombre del millén de personas aqui reunidas este Primero de Mayo,
deseo enviar un mensaje al mundo y al pueblo norteamericano:

No deseamos que la sangre de cubanos y norteamericanos sea derramada en
una guerra; no deseamos que un incalculable numero de vidas de personas que
pueden ser amistosas se pierdan en una contienda. Pero jamds un pueblo tuvo
cosas tan sagradas que defender, ni convicciones tan profundas por las cuales
luchar, de tal modo que prefiere desaparecer de la faz de la Tierra antes que
renunciar a la obra noble y generosa por la cual muchas generaciones de
cubanos han pagado el elevado costo de muchas vidas de sus mejores hijos.

Nos acompana la conviccion mas profunda de que las ideas pueden mds que las armas
por sofisticadas y poderosas que estas sean.

Digamos como el Che cuando se despidié de nosotros:

jHasta la victoria siempre!

REALIDAD DEL PARAGUAY

El asentamiento Marquetalfa es uno de lo mas combativos de los 180
asentamientos existentes en Paraguay y ha logrado consolidar las casas y los



barrios de las 42 hectareas que presiden solo 30 minutos del casco urbano de la
capital paraguaya.

En los asentamientos organizados y controlados por la organizaciéon Los Sin
Techos, viven alrededor 400.000 personas. Pero han vuelto objetos y victimas
por todo tipo de calumnias como campafias mediaticas de terror, acusandolos
de ser representantes locales de la guertilla colombiana de las Farc.

Por eso los miles de habitantes de Los Sin Techo hacen, a través la carta de
Marilina Marichal, un urgente llamado de solidaridad en favor a los pobladores
para evitar la expulsion de las 20.000 personas, en su mayoria nifios, menores de
18 afios.

He hecho dos reportajes en los afios 2001 y 2002 en el asentamiento
Marquetalia y las impresiones son, que hay casi 20.000 dispuestos de dar la vida
por su humilde pero digna casita que lo defienden dia y noche. Son los mds
pobres y explotados de Paraguay, la mayoria de ellos saliendo de la miseria total
en el campo, pero que en los asentamientos se han unido para formar su
pequefio hogar, construido con material sencillo.

Estan en peligro, amenazados por un estado donde el terrorismo es método
para callar a la creciente oposicién donde los campesinos se han movilizado en
gigantescas marchas para exigir tierra y pan.

Los politicos, que durante 35 afios en una de las dictaduras mds sangrientas,
fueron los que encarcelaron, torturan, asesinaron y desaparecieron miles de
paraguayos en campafias de exterminio, entre ellas la “Operacion Céndor”, son
al mismo tiempo los verdaderos duefios del Paraguay ya que son los
terratenientes que controlan el aparato judicial.

En ese sentido aprovechan ahora el aparato estatal para que los fiscales
tomen la decisiéon de ordenar a las Fuerzas policiales y militares de “retomar” la
tierra ocupada por 20.000 paraguayos desde cuarto afios.

El estado paraguayo no permite el derecho humano tan fundamental como el
derecho a un techo. La orden esta dado de desalojo pero los “Marquetalianos”
no van a rendir, van a luchar hasta las dltimas consecuencias. Ese es el mensaje,
pero para impedir que un estado decide atacar a sus propios ciudadanos, los
Marquetalianos necesitan la solidaridad.

Llamado urgente de los sin techos en Paraguay:

Estamos enviando pedidos de socorro ante lo que se puede transformar en
un genocidio.
En continuacién reproducimos la carta de Marilina Marichal, dirigente en el
Asentamiento Marquetalia, que hace un llamado de solidaridad urgente en favor
a los 20.000 pobladores del asentamiento.
Dick, estamos trabajando muchisimo y siendo atacados por la fiscalia y los
medios de prensa, cuyos propietarios son terratenientes o asalariados de los



terratenientes. Se ha iniciado una persecucion contra Marquetalfa y contra
nosotros, muy terrible.

Una fiscal de San Lorenzo llamada Blanca Agiiero pretende desalojar a
Marquetalfa, que ahora ha aumentado su poblaciéon debido a que ha dado
albergue a las personas que ocupaban los asentamientos vecinos, ya que el
Gobierno se preparaba para masacratlos.

Como las personas de ambos asentamientos recién ocupados, lindantes a
Marquetalfa decidieron desalojar pacificamente, la fiscalia buscaba un hecho
aleccionador para que no se ocupen mas tierras en el pafs e informaban que la
propiedad privada debe respetarse aunque sea con la muerte de unas “cien
personas como mucho”, que segin la opinién de la fiscal Agiiero, de la
circunscripcion de San Lorenzo, “sélo se derramarfa sangre de delincuentes y
que eso es necesario para hacer cumplir la ley.

Los provocadores estatales

Esta criminal, desconociendo el acuerdo que existe para regularizar Marquetalfa,
ha comenzado un ataque terrible contra los habitantes. Ha infiltrado agentes
encubiertos, dicho por ella en los medios de prensa, que han cometido actos
vandalicos como destruccién de casas de vecinos a la comunidad, culpando a los
pobladores, para crear las condiciones de un desalojo violento, difama, anuncia
que somos terroristas, asesinos, ladrones y toda clase de descalificativos contra
nuestra comunidad y nuestra lucha.

El colmo es que ha llegado a fabricar pruebas a raiz de un hecho delictivo contra
un dirigente no sé si recordas aquel a quien entrevistaste en la carcel, intentaron
asesinarlo el domingo, puede morir en cualquier momento,

pero la fiscalfa decidi6 que el agresor, un presidente de una seccional colorada,
del partido de gobierno, quien atent6 contra nuestro compafiero con una
escopeta el domingo, pase a representar el papel de agredido, inventando que la
gente de Marquetalfa intento secuestratlo, torturatrlo y quemarlo vivo, y el herido
por ser de nuestra comunidad tiene orden de captura.

Plantar pruebas

He recibido denuncias concretas que la fiscal Agiiero estd amenazando a la gente
para que declare contra Marquetalia, y contra Raul (ex-Defensor del Pueblo
adjunto y actual dirigente de Marquetalia, nota del periodista), que dé nombres
de dirigentes, y que firmen declaraciones realizadas por ella a cambio de dinero
o amenazandolos con la carcel.

No es la primera vez que lo hace, ya hay antecedentes, pero ac no se pueden
hacer acciones judiciales porque los que denuncian son pobres y por el hecho de
ser pobres y vivir en Marquetalia son “delincuentes” para el sistema judicial



imperante.

La prensa reaccionaria nos persigue, acusa sin pruebas, sélo por los dichos de la
fiscal Agtiero, se vive un ambiente de terror, ya que la policia y los militares han
rodeado a Marquetalia, la fiscal pide allanamiento para demostrar segin ella que
alli existen armas de guerra y drogas peligrosas, la gente sabe que si entran a
revisar, la misma fiscalfa va a plantar esas pruebas, ahora la gente busca a los
provocadores que segin la fiscal introdujo como “agentes encubiertos” dentro
de Marquetalia, y as{ justificar

el desalojo.

Defensor del Pueblo: “Respeto a la propiedad privada™

Son las cuatro de la mafiana y no puedo dormir, hace una semana que este
ataque comenzo, la prensa reaccionaria pide muchos afios de carcel para Raul,
otros piden mi expulsién del pafs, el famoso diario ABC continta con la clase de
notas que has visto cuando viniste, pero ahora son casi todos los medios,
porque las autoridades judiciales pretenden imponer la ley pero para perjudicar a
los mas pobres, como es costumbre.

Paez Monjes, el Defensor del Pueblo Titular del Paraguay (de la Opus Dei, igual
como todo su personal, nota del periodista), reivindica el derecho a la propiedad
privada por encima del derecho a la vida misma y dice que Raul es un
delincuente porque apoya al pueblo.

E/ pueblo con Marquetalia

Tenemos la solidaridad de todas las organizaciones campesinas y sociales del
pais que hoy (7 de Mayo) van a hacer una rueda de prensa en Marquetalfa,
respaldando a la poblacién, ademas poniendo la cuestién social como problema
politico fundamental, solicitando la despenalizacién de los conflictos sociales.
Por otra parte estamos enviando pedidos de socorro ante lo que se puede
transformar en un genocidio si no lo frenamos ahora. Si algunos amigos de
prensa independiente pudieran venir a ver la realidad seria bueno que pasen y
vean, porque en Paraguay solo contamos con las radios comunitarias y la prensa
de los partidos de izquierda ya que los pocos buenos periodistas que tenemos no
pueden tocar el tema, ese tema solo se le permite a los reaccionatios de siempre
al servicio de los terratenientes.

“Ante la injusticia no habra rendicion” Marquetalia, sbase guerrillera de las Farc
o el ejemplo de la lucha por una vivienda digna en Paraguay?

ASUNCION / PARAGUAY / “Fue un honot”, dice Marilina, “pot que tanto
el pueblo de Marquetalia en Tolima como nosotros aca habfamos sido objeto
por ataques de la represion. Por eso los miles de habitantes en el asentamiento
lo bautizaron a Marquetalia.”



Ella es argentina, viviendo en el Paraguay desde mas de diez afios. También es
lider, junto a su esposo Raul Marin, actualmente Defensor del Pueblo Adjunto
del Paraguay, del asentamiento Marquetalia.

Esa combinacién no cabe de pronto en la cabeza a un extranjero, pero la
designacion a Marin a ese puesto fue producto de una decision del gobierno
paraguayo para neutralizar el avance de los 400.000 paraguayos sin una vivienda.
Casi la mitad de ellos estan organizados en la organizacioén “Los Sin Techos”,
agrupados en 178 asentamientos. El asentamiento mas beligerante es
“Marquetalia”, con unos 16.000 habitantes, solo 30 minutos del casco urbano de
la capital paraguaya.

“Los sin Techo” ha crecido en forma impresionante en los ultimos dos afios.
Hasta el presidente de la republica ha llamado a Raul, rogando que “por favor
cambie el nombre”. La embajada colombiana también ha expresado gran
irritacion y ha exigido que debe cambiarse el nombre del asentamiento, sobre
todo después las marchas con miles de pobladores contra el Plan Colombia,
exigiendo “Fuera los Gringos de Colombia y América Latina Marquetalia
Presente”

El fantasma de las FARC

Varias agencias internacionales de noticias publicaron a final del afio pasado
articulos denunciando que la guerrilla de las FARC habia comenzado operativos
militares que inclufa entrenamiento militar en el Paraguay.

“A principio nos refamos. Pero después empezaron a decir que guardabamos
armamento, que habfa guerrilleros colombianos y narcotraficantes paraguayos
en el asentamiento. Fue un montaje descarado que mostraron por la television
durante 10 dfas”.

“Cuando uno caminaba en Asuncion, la gente nos miraba con horror. Los
padres de los amigos de nuestros hijos nos miraron mal. Y para el colmo,
cuando llegdbamos a la camara de diputados un policia nos miré y se puso como
en formacién con las palabras: Bienvenido Comandante!”
Recientemente estuvo la canciller colombiana en el Paraguay. En esos dias se
repitieron las denuncias que en el asentamiento de Marquetalia en realidad es
una base de la guerrilla de las FARC, denuncia que los pobladores del
asentamiento y la oposicion paraguaya califica como una gran mentira o
“montaje politico”.

Para Radl Marin?, la realidad es otra.

“Un poco mas de un (1) por ciento son duefios de 90 por ciento de la tierra
en el Paraguay. Por eso los ocupantes se llaman “Los Sin Techo”, cuenta el
abogado Marin cuando vamos a direccién Marquetalia.

> www.argenpress.org, Mayo de 2003
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Encuentro FARC-Presidente

“Nosotros no ocultamos que somos contrarios al Plan Colombia, Plan
Paraguay, por que aqui también hay tropas norteamericanas y vemos la
intromision guerrerista de los Estados Unidos en nuestro continente”.
“Representantes oficiales de las FARC que han llegado al Paraguay se han
entrevistado hasta con el presidente y varios de sus ministros! Por favor, jno
mas mentiras de la prensal” subraya con indignacion, rechazando cualquier
intento de involucrar “Los Sin Techo” con la insurgencia colombiana.

Pero varios sectores de la sociedad paraguaya no ven con buenos ojos a los Sin
Techo.

Los terratenientes, que en muchos casos son los mismos congtesistas, tienen
intereses econémicos en las 42 hectireas que ahora este control de los més
humildes de la capital.

La policia no tiene acceso

También ven con horror la organizacién y la politica en Marquetalia que no
permite, por ejemplo, que mormones e otras sectas religiosas tengan acceso,
acusadas por los pobladores de ser “agentes de la CIA”. Ministros y obispos,
que logran permiso para entrar, tienen que ser revisados por la seguridad, con
las manos a la pared antes de entrar a los asentamientos.

Recientemente se hizo un censo en todo el Paraguay, y la prensa local se
sorprendio, por que los dirigentes de Marquetalia permitieron a los funcionatios
del estado de entrar para realizar las tareas. Pero la policia,

naturalmente, no tiene acceso al asentamiento de Marquetalia, dicen.

“Yo soy de Marquetalia”

“Cuando la gente tomé la tierra y dio inicio a la construccion de sus casas, la
policia recibié una orden de desalojar a los miles de personas. 2500 policias
armados en caballos y con perros llegaron un dfa. Pero viejos y jovenes se
enfrentaron con ellos. La gente se habia armado con palos y bombas molotov y
la policia estaba muy nerviosa por que sabia que no serfa cosa facil. Los
Marquetalianos” volvieron famosos”.

“Lo gracioso es el orgullo que tiene la gente que vive en el asentamiento. Por
ejemplo, cuando la prensa le pregunta ¢”de donde sos”? y ellos contestan con
orgullo: “Yo soy de Marquetalia”!

O como dice el lema del asentamiento de Marquetalia: ““Ante la injusticia no
habra rendicion”



“La Defensa de los pobres™

En todo el asentamiento de Marquetalia, la organizacién de seguridad posee
de doce cafiones y otras armas por cualquier intento de desalojo.
Asentamiento de Marquetalia: Los hombres que veo unos 50 metros mas
delante se
alertan cuando ven el viejo carro acercandose. En las 6 o 7 esquinas polvorientas
que mis ojos logran cubrir se mueven entre 4 y 5 hombres en cada una, con
palos y otros objetos no visibles.
“Son de la seguridad de Marquetalia”, me comenta Radl Marin, con una sonrisa.
A los hombres, unos segundos muy serios, también se ven las sonrisas cuando
reconoce el viejo Toyota con su conductor.
”¢Cémo esta Doctor?” preguntan y saludan al Defensor del Pueblo Adjunto. Se
acercan mujeres del asentamiento que ha causado horror de la elite politica y por
que no, también a la embajada colombiana en Asuncion, capital paraguaya.
“Para que veas, ellos son de carne y huevos, con las mismas necesidades y
sentimientos como cual quier ser humano. Aqui no ves guerrilleros colombianos
o narcotraficantes”, me comenta Raul.
Alrededor de las 42 hectareas del asentamiento, hay como un terreno de “tierra
de nadie” que limita Marquetalia con los otros barrios. Ya han pasado tres afios
y todavia es necesario de mantener la organizacién de seguridad por cuallquier
intento de desalojo de las 16.000 personas que durante este tiempo se ha
consolidado y ha logrado, a pesar de muchas provocaciones, de fortalecer y
hacerse respetar antes la s autoridades. Pero todavia no tienen la tierra legalizada
Por las calles pasamos a todo este gran asentamiento. Mujeres lavando las ropas
bajo el sol radiante. Nifios, inconscientes de las amenazas de desalojo, juegan
felices con futboles armados por papel de diarios, por que la pobreza no les
permite que tenga un fatbol no siquiera de plastico.
Llegamos a un flanco del asentamiento que en total tiene doce puntos
estratégicos. Ah{ existe una vigilancia de seguridad 24 horas del dfa. Charlamos
con Pedro, un marquetaliano que tiene un pronunciamiento brasilero a parte el
castellano paraguayo que no tiene comparacion en América Latina; suena como
un norteamericano hablando espafiol.
Pedro es encargado de la defensa del asentamiento, un tema que domina encima
de todos los otros temas de Marquetalia. Por que el asentamiento esta
organizado en comités de salud, juventud, educacioén y varios otros temas, que la
prensa local casi nunca toca.
El hombre, flaco, alto pero con brazos que muestra fuerza, me cuenta que el
aparatico? que posee, es literalmente un cafién. Tiene dos tubos,
aproximadamente 30 milimetros de didmetro cada uno, soldado en una

3 EMANUELSSON, Dick, La organizacién de Marquetalia:PODER
POPULAR, en www.argenpress.org, Mayo de 2003.
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construcciéon donde se puede regular la distancia a través de subitla. El brasilero
esta orgulloso por el arma, que en toda Marquetalia son doce en total.

El nombre de este aparato es, por supuesto, “La Defensa de los pobres”, dice y
tle. Pero lo llamamos sencillamente por el “Cafioncito”. En el articulo 100 de la
constitucion paraguaya se dice que cada paraguayo tiene derecho a una vivienda
digna. Pero no lo cumplen. Por eso, nosotros tenemos que defender ese articulo
y estas viviendas como sea.

Durante los tres afios de existencia de Marquetalia, sse han enfrentado con la
fuerza publica?

Si, dos veces. Pero vieron que nosotros estabamos bien preparados. Hasta el
jefe de la Policfa Nacional se dio cuenta que no tenfa que meterse aca y se
retiraron.
¢Por eso tienen estos caflones como forma de decir que no vale la pena de
enfrentarse con Marquetalia?

Si.

El cafién, dice Pedro, es potente. Puede tumbar una tanqueta. Entre mas polvo,
mas efecto. Generalmente lo cargamos con 15 centimetros de pélvora y 20 con
plomo y papel y la municién que va por arriba.

Si viene una tanqueta u otro vehiculo blindado, lo tumbo facilmente con el
cafién
En la comisarfa de San Lorenzo me encuentro con el Marquetaliano Vicente
Fleita, miembro de la seguridad en Marquetalia. Esta detenido desde tres dfas
cuando fue apresado por seis policias que lo reconocieron por ser Marqutaliano
y miembro de la seguridad.

Me pegaron y les pregunté ¢por qué me pegan? cuenta y se confirma el maltrato
por parte de las policfas ya que tiene el ojo derecho morado.

Pero, segin Raul Marin, que me acompafia, los primeros policias no lograron

superar, tuvieron que ser seis policias que superaron el hombre grande y
musculoso. Y Vicente se tie, orgulloso de haber defendido el honor de ser
Marquetaliano o como dice el lema del asentamiento:” Ante la injusticia no habra
rendicién”

Pero la policia sostiene que Vicente Fleita anduvo armado, por eso lo apresaron,
no por ser de la seguridad de Marquetalia.

Me pegaron brutalmente en la comisaria, en el estobmago y en los rifiones. Pero
ahora ya no me pegan mas. Cuando me sueltan, me voy a incorporar
inmediatamente a la seguridad de Marquetalia, dice con una cara seria y
decisiva”.

Segin Raul Marin, hay mas de 400.000 personas de una poblacion de cinco
millones en el pafs que no posee de tierra y propio hogar. Y son los mas pobres
del interior del pais que han ocupado tierra y han construido sus precarias y



humildes casas en el pequefio municipio de San Lorenzo en las

afueras de Asuncion.

Para poder mantener unido esta gigantesca gran masa de personas, los
asentamientos tienen una estructura y organizacién que mas o menos es un
poder popular o un poder paralelo al estado. Hay normas y reglas muy definidas
sobre lo que es permitido y prohibido. Si se rompe la disciplina, los integrantes
de los asentamientos pueden ser juzgados ante los "Tribunales Populares”.
“Cada miembro del asentamiento tiene derecho de expresar su queja ante una
asamblea popular. La prensa nos ha acusado de marginar la justicia oficial, pero
la justicia de ellos es creada por los capitalistas”, subraya Marilina sin vacilar.
“Su justicia es para proteger sus propios privilegios. Nosotros aplicamos la
justicia que el pueblo ha creado, la cual es mucho mas democratica”.

El asentamiento Marquetalia esta divido en 16 bases de lo cual cada uno tiene su
dirigente politico y también de seguridad.

La seguridad tiene su jefe, su subjefe los cuales disponen a diez personas a su
“mando”. Esas diez personas por su lado, dirigen entre 100-200 familias,
aproximadamente.

“Es decir, hay una seguridad integral, de la cual la policfa conoce perfectamente
bien”; subraya Radl Marin.
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CAPITULO 7

INTEGRACION _LIBERADORA _DE __AMERICA

LATINA

Etica de la liberacién

América se encuentra en una situacién muy angustiosa y es situacion tiene
que ver con la ética.

Es un Continente vendido por sus elites, al mejor postor .Se nos ha
endeudado sin consultarnos .El tema de la deuda es un profundo tema ético, en
el sentido de que nunca hubo un consenso popular que asumiera el pago de esa
deuda, nunca se resolvié mediante y plebiscito.

El problema de la deuda es un gran latrocinio, es un robo a todos los
pueblo, porque produce el empobrecimiento creciente de las grandes mayorias.

En 1960, el 20% mas rico era 30 veces mas rico que el 20% mas pobre y en
el 2020 sera 120% mas rico.

La destruccién ecoldgica y el empobrecimiento de parte de la humanidad
son los grandes problemas éticos de fines del siglo pasado y principios del siglo
XXI.

La ética no tiene que ver con juicios de valor sino con juicios de hechos
concretos.

Son juicios de hechos los que estan relacionados con la vida y que sin
embargo tienen caracter normativo. Y la normatividad ética esta ligada entonces
a los juicios de hechos mas profundos del tema de la vida, porque el ser humano
es definido no simplemente como una existencia espiritual, pues es una
corporalidad viviente.

La ética entonces, fundada en una corporalidad viviente, dice: lo que mata es
petverso.

La ética queda definida como el juicio desde la vida de los sistemas que
hemos acordado de manera simétrica y libre y de lo posible que incluye la
tecnologfa y el estado de la civilizacién. Esta es una parte. Porque de inmediato



empieza la parte ctitica, porque como ningun sistema puede ser perfecto comete
efectos negativos inevitables, entonces la ciencia en general, propone modelos
.Pero nunca incluye en sus modelos los efectos negativos no intencionales de su
modelo.

La ética tiene que situarse desde aquellos a los que les afectan los efectos
negativos, que son las llamadas victimas. Y desde alli va a hacer entonces la
critica del sistema que produce las victimas y eso es un pensamiento critico y
una ética critica, es por aqui donde va la ética de la liberacion.

Es la ética de afirmacién de los excluidos o una ética que habla de la
positividad de la negacién.

Esta ética es para toda la humanidad no sélo para América sino que es para
el proceso de globalizacion que estamos viviendo.

Esto nos permite pensar desde la exterioridad del sistema, nosotros como
America del Sur somos el “otro”’del mundo dominante .El “otro”, la alteridad,
tiene categorfa ética sumamente critica, porque nos vamos a situar desde el
“otro” para criticar al sistema .De ahi que el sujeto ético privilegiado, aquel de
donde surge lo nuevo y la creaciéon y lo critico es el sujeto ético del “otro”.

También la ética de la liberacién es una ética de la vida cotidiana y no sélo
de los momentos limites.

La ética de la liberacion es una ética de la vida pero hay éticas de la vida que
esclavizan.

Aquella, primero afirma la vida para todos, no para algunos, es la pretension
universal; no es nacionalista, sino de toda la humanidad; no es de una raza, sino
de todas las razas.

Es una ética critica de la vida , por esos al primer principio , que es
reproducti la vida,que es el contenido-le agrega el segundo principio — que es la
racionalidad critica y que el afectado participe con argumentos racionales. Y ese
es el acuerdo.Y eso en la politica, es la democtracia.

Podemos decir, por otra parte que el problema de la globalizacién esta
mundializando una cultur a y destruyendo muchas vidas humanas.El fenémeno
nuevo es un empobrecimiento de grandes masas en todo sentido (absoluto y
relativo).

La globalizacién produce beneficios a la humanidad, pero a qu vez en
beneficio de muy pocos .Y esto es un problema ético, porque es precisamente
un criterio de la vida, de la participacién, de la factibilidad. Es decir, la mayorfa
ya n no puede reproducir la vida, la grandes decisiones las toman el grupo G8 y
en ella los presidentes de las grandes transnacionales, o sea, un grupito de
millones de personas que toman los acuerdos par toda la humanidad.

La ética no viene a yuxtaponerse a la politica, la economia y lo social .ILa
ética de la liberacién es demostrar como actua en distintos campos practicos,
preciso que son la ética familiar, y la ética politica-social sobre todo.



Por esta ética funda la etnicidad de los nuevos movimientos sociales. Porque
cada movimiento social es una comunidad construida con conciencia y
consenso, critica, con respecto a un sistema que nos ha excluido o transformado
en victimas y contra los que luchan por un mundo mejor.

El papel de la ética de la liberacion serfa mostrar juntos la racionalidad no
optativa sino perentoria de la justificacién de las transformaciones que tiene que
haber. Pero a partir del segundo principio que es el consenso que debe surgir de
argumentos racionales y de la participacion simétrica de los afectados .Eso se
llama principio democratico y eso hay que hacerlo desde todas partes.

MERCOSUR O INTEGRACION SUDAMERICANA

El MERCOSUR fue creado en 1991 cuando Argentina, Brasil, Paraguay y
Uruguay firmaron el Tratado de Asuncién con el objetivo de iniciar un proceso
de integracién econémica que culminara en un Mercado Comun. En términos
de estrategia geopolitica, este brindaria a los paises miembros una plataforma
mas sélida desde la cual proyectar su participacion en el mercado mundial y
absorber el impacto de la mundializacion.

Persigue la creacion de un bloque similar a la Unién Europea, con sus
caracteristicas especificas de uniéon econémica y cooperacion politica y cultural.

Los pafses sudamericanos no han tenido histéricamente una relacion
comercial significativa con EE.UU, mas bien fue de competencia desleal por
parte de la primera potencia. Més bien ha sido Europa el principal socio
comercial.

El MERCOSUR es el bloque regional menos dependiente del ALCA,
porque Argentina y Brasil han diversificado de forma importante su comercio
exterior y reducido su intercambio con EE.UU, por ser éste inadecuado debido
a su politica proteccionista.

Tanto para Brasil, como para Argentina, la integracién con EE.UU serfa
con los siguientes costos:

+ Las tarifas que aplica EE.UU a las exportaciones sudamericanas son altas
y las posibilidades que el MERCOSUR de ampliar sus ventas mediante las
negociaciones con el ALCA son limitadas porque el verdadero obsticulo radica
en la aplicacion de barreras no arancelarias.

+ El mayor potencial del ALCA corresponde a EE.UU, quien tiene el 45 %
del total y este pais tiene una politica tradicionalmente proteccionista, que
perjudica a los paises del sur.

+ Las asimetrias de desarrollo que presentan los paises participantes en el
ALCA y en consecuencia la complejidad que presentaran las negociaciones y lo
dificil que sera lograr un acuerdo equilibrado.

Uno de los peligros que se ciernen sobre América del Sur es que si el resto
de América Latina firmara con el ALCA, EEUU marginatia al bloque y a largo



plazo no podrian lograr un desarrollo integral y sostenido. También dificultarfa
una competencia leal y un crecimiento autosostenido.

En medio de las evaluaciones sobre costos y beneficios, los paises del sur se
niegan a adelantar los plazos de vigencia del ALCA a 2005, como plantearon
Chile y EE.UU.EI bloque argumenta a favor de prolongar los plazos para
avanzar en la reduccién de asimetrias entre las economias y reorganizar el
bloque, involucrar a los parlamentos y a los actores sociales en el debate yala
transformacién de cara al nuevo escenario.

EE.UU pretende que el ALCA funcione para que no sélo las normas y
politicas econémicas de los paises del hemisferio fueran compatibles con una
Zonas de Libre Comercio, sino que las mismas tendieran también a liberar e
igualar normas internas, como las relacionadas con las compras
gubernamentales, servicios, inversiones y competencias.

También pretende establecer las condiciones para impulsar el ALCA a partir
de acuerdos comerciales bilaterales, que a mediano plazo deberfan eliminar las
barreras al comercio y a la inversién en areas estratégicas.

Frente a las mismas el sur propuso impulsar el regionalismo, fortalecer los
procesos de integracién en marcha y negociar el ALCA por bloques regionales.

La idea sostiene que la convergencia hacia la unién continental debia tener
en cuenta las necesidades de cada uno de los paises participantes. Lo mas
importante era que insistia en negociar el desmantelamiento de las trabas de
origen no arancelarias como primer paso.

En el transcurso de las negociaciones Brasil ha sido el vocero del Bloque del
Sur, convirtiéndose en el Gnico obstaculo significativo para EE.UU.

Esto se debe a que Brasil parece haber visualizado que par el MERCOSUR
el ALCA implica riesgos y constituye un doble desafio: tanto por la materia
negociada como porque requiere una capacidad estratégica para definir
prioridades de politica econémica internacional y para evaluar la relacion de
costo y beneficio en las negociaciones.

El ALCA es una expansién del NAFTA (Tratado de libre comercio del
Norteamérica), tanto para incluir una diversidad de nuevos paises en el pacto,
como por extender el enlace del Libre Comercio a nuevos sectores sobre la base
de nuevas y rigurosas disposiciones de la OMC (Organizacion Mundial de
Comercio) controlada por los pafses imperialistas y las empresas
multinacionales mas poderosas.

La propuesta tiene todas las caracteristicas de los llamados “Acuerdos de
Tercera Generacion” que sigue el modelo de los realizados entre EE.UU y
Canada y luego con México. Su agenda contempla temas vinculados netamente
al comercio y aquellos que se relacionan en forma indirecta con el:

El nuevo sujeto de liberacion:
Unidn latinoamericana por la democracia participativa



El viernes, 16 de mayo, un nuevo sujeto de liberacion latinoamericano nacié en
la Capilla del Hombre, en Quito, Ecuador. Representantes de nueve paises
latinoamericanos y cuatro europeos, dieron a conocer el "Manifiesto
Constitutivo" de la Unién Latinoamericana por la Democracia Participativa
(ULDP)".

La llama eterna de esta Capilla de la dignidad, que es el legado del sobresaliente
escultor y pintor ecuatoriano, Oswaldo Guayasamin, ha sido presenciada por
muchas personalidades. Fidel Castro y Oswaldo Guayasamin prendieron la
llama para que iniciara su viaje hacia el infinito.

El presidente venezolano Hugo Chavez se encantd con esta obra sublime de la
creatividad que su autor habfa dedicado a la liberacién de "este pequefio género
humano" (Simén Bolivar), que el imperio de Krueger ha venido maltratando
desde hace doscientos afios.

Sin embargo, el problema de Ecuador es el problema de Argentina, de Bolivia y
de la gran mayoria de los paises latinoamericanos: que han demostrado tener la
fuerza heroica para derrocar a un gobierno neoliberal, pero que han sido
incapaces de aprovechar los frutos de la victoria.

Lo conquistado en la calle se ha perdido en los procedimientos
superestructurales, particularmente las elecciones, por la ausencia de un
proyecto nacional-regional viable, en torno a lo cual se podria constituir una
vanguardia y un movimiento de masas de liberacién nacional y emancipacion
social.

Para romper el circulo vicioso de triunfo callejero y derrota superestructural,
hace falta un proyecto estratégico de recuperacion de la nacién, cuya ausencia
no puede ser superada con las improvisaciones y las quimeras del desatrollo a
nivel nacional, que es la receta prescrita por los partidos politicos de todo color.
Esta programatica del futuro, como elemento esencial de la politica popular de
transformacion, no ha existido en los paises latinoamericanos, con la excepcién
de Cuba, en las dltimas décadas; para ser mas preciso, no ha existido hasta esa
noche del viernes en la Capilla del Hombre, cuando Nora Cortinias, una de las
representantes mas destacadas de la Linea fundadora de las Madres de la Plaza
de Mayo, dio a conocer el "Manifiesto Constitutivo" de la Unién
Latinoamericana por la Democracia Participativa.

Ante delegados de Argentina, Brasil, Colombia, Cuba, Ecuador, El Salvador,
México, Perd, Venezuela, Espafia, Italia, Escocia y Alemania, el Manifiesto
convoco a todas las mujeres y hombres de la Patria Grande a unirse en este
Nuevo Proyecto Histérico para una sociedad postcapitalista, que estd basado en
el ejercicio pleno de la democracia participativa y en la soberania e identidad
nacionales.

* www.argenpress.org, Mayo de 2003


http://www.argenpress.org/

La iniciativa de crear la Unién Latinoamericana por la Democracia Participativa,
nacié del Seminario Internacional "El Nuevo Proyecto Histérico", que sesiond
en el Teatro de la Universidad Central del Ecuador, del 14 al 16 de mayo,
explico la prestigiada luchadora social argentina y definié el objetivo de este
fluevo movimiento, como la lucha por la Segunda y definitiva independencia de
Nuestra América; asimismo, para aunar fuerzas a fin de detrotar el proyecto de
dominacién mundial que pretende imponer el gobierno de Estados Unidos.
El Nuevo Proyecto Histérico surge ante la incapacidad manifiesta de la
democracia burguesa y su economia de mercado para resolver los grandes
problemas econémicos, ecolégicos, politicos, éticos y culturales de la humanidad
y, en momentos, en que nuestros pueblos sienten la necesidad y urgencia de
crear el Bloque Regional de Poder, la Patria Grande, por la cual lucharon todos
nuestros gloriosos proceres.
Convencidos de que todo programa de liberacién nacional y de transformacion
social en beneficio de las mayorias, demanda hoy dia la integracién inmediata en
el naciente Bloque Regional de Poder, cuyo centro es el Mercosut, nos
comprometemos a luchar en nuestros paises para que las ideas y objetivos de
este nuevo sujeto mundial de emancipacién pronto sean realidad.
La Unién Latinoamericana por la Democracia Participativa, que nace iluminada
por la se integra a la inmemorial lucha de los hombres y mujeres por vivir en
una sociedad sin guerras, hambre y represion.

Vamos hacia la justicia social y la verdadera democracia._

Vamos hacia la aurora de la nueva civilizacion.
Vamos hacia la victoria final.

Quito, a 16 dias del mes de mayo, del afio 2003






EPILOGO

Este libro se edité en el afio 2003, en momentos que en la Argentina asumia
un nuevo gobierno surgido cuando se cumplen 20 afios del sistema democratico
que supimos conseguir en la lucha contra las numerosas dictaduras militares
fascista que asolaron la segunda mitad del siglo XX.

Una nueva etapa de esperanza se divisa sobre América Latina, al surgir
gobiernos democraticos claramente comprometidos con las reivindicaciones
populares. Venezuela, Brasil, Cuba, Argentina, Chile, eé MERCOSUR vy los
movimientos sociales libertatios se encaminan a hacer realidad

“UN MUNDO MEJOR ES POSIBLE”.

Con este libro queremos contribuir al debate de ideales permanentes y
proyectos de sociedades donde el hombre sea el centro de preocupacién del
modelo y no el mercado capitalista.

Construir ese mundo mejor es el mandato de nuestros hijos y futuras
generaciones, para ello debemos trabajar en la UNIDAD, SOLIDARIDAD vy
ORGANIZACION de todos aquellos que sufren las calamidades de la
globalizacion fascista hegemonizada por el impetialismo.

NO DESFALLEZCAMOS EN LA CONSTRUCCION DE OTRO
MUNDO MEJOR POSIBLE.

Editado en la Imprenta de H.1.J.O.S (Hijos por la Identidad por la Justicia
y contra el Olvido y el Silencio),9 de Julio 739 ,Cérdoba, Argentina , en
Diciembre de 2003 ,en Cordoba, Argentina
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