 tared se puede ver de varios modos, segin el lugar desde el cual se la emprenda:
‘onsiste, por ejemplo, en conseguir que los movimientos ecologistas, que se . =
uentan mm._.:«n __nu Mc«_uno_.av de la nmu:epm autocritica de este fin de siglo, se doten ! COMUNICACION A LAS JORNADAS DE ECOLOGIA Y POLITICA DE MUR(
jic capacidad politica revolucionaria; consiste también, por otro ejemplo, en que
0s movimientos feministas, llegando a la principal consecuencia de la : g Vicente Navarro
Himension especificamente, universalmente humana de su contenido, 1

lecidan fundir su potencia emancipadora con la de las demds fuerzas de libertad; !

4 DICTADURA DEL PROLETARIADO O DEMOCRACIA: ¢ES ESTE EL DILE
p consiste en quc las organizaciones revolucionarias clisicas comprendan que su : >

apacidad de trabajar por una humanidad justa y libre tiene que depurarse

e P TID, ST YL PR .

) Manuel Sacristan Luzon

!
] i
b confirmarse a través de la autocritica del viejo conocimiento social que informé * Angel Zaragoza
bu nacimiento, PEro No para renunciar 4 su inspiracién revolucionaria, . 1 TECNICS 1 CLASSES SOCIALS
perdiéndose en ¢l triste ¢jército socialdemocrata precisamente cuando éste, :
_ onsumado su servicio restaurador del capitalismo tras la segunda guerra mundial, ) . 1 3
_ std en visperis de la desbandada; sine para reconocer que ellos mismos, los que A | Eduard Rodriguez Farré -
iven por sus manos, han estado demasiado deslumbrados por los ricos, 1 - et = = :
bor los descreadores de la Tierra, | INCIDENCIA DE LA INDUSTRIA NUCLEAR SOBRE LA SALUD

(De la carta de 1a Redaccion).
q Josep Fontana
! SOBRE REVOLUCIONES BURGUESAS Y AUTOS DE FE

Antoni Domeénech

EL AURA PERDIDA, EL RITUAL RESTAURADO

oviembre - diciembre. 1979 Paco Fernandez Buey

( ITALIA Y NOSOTROS

| Enric Pérez Nadal
i ANDRAS HEGEDUS. SOCIALISMO Y BUROCRACIA
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COMUNICACION A LAS JORNADAS DE
ECOLOGIA Y POLITICA
Murcia, 4-5-6 de mayo de 1979

Manuel Sacristan Luzoén

En los parrafos siguientes me propongo una consideracién general
de los problemas que la crisis ecoldgica plantea a la izquierda revolu-
cionaria, Conflo en que los apartados segundo y tercero del temario
puedan dar cabida a unas reflexiones mas bien filosoficas, probable-
mente inttiles excepto para el que las hace, el cual, al hacerlas, se ve
obligado a tantear la solidez de sus creencias. Agradezco a los organi-
zadores de las Jornadas el habernos dado la ocasion de esa prueba, y
espero poder reducirme mis o menos a los lfmites de extension reco-

mendados por ellos.

1.— La principal conversién que los condicionamientos ecoldgicos
proponen al pensamiento revolucionario consiste en abandonar la es-
pera del Juicio Final, el utopismo, la escatologfa, deshacerse de mile-
narismo. Milenarismo es creer que la Revelucion Social es la plenitud
de los tiempos, un evento a partir del cual quedardn resueltas todas
las tensiones entre las personas y entre €stas y la naturaleza, porque
podrin obrar entonces sin obstdculo las leyes objetivas del ser,
buenas en si mismas, pero hasta ahora deformadas por la pecaminosi-
dad de-la sociedad injusta. La actitud escatologica se encuentra en
todas las corrientes de la izquierda revolucionaria. Sin embargo,
como esta reflexién es inevitablemente autocritica (si no personal-
mente, si en lo colectivo), conviene que cada cual se refiera a su pro-
pia tradicién e intente continuarla y mejorarla con sus propios instru-
mentos.

En el marxismo, la utopra escatolégica se basa en la comprension
de la dialéctica real como proceso en el que se terminan todas las ten-
siones o contradicciones. Lo que hemos aprendido sobre el planeta
Tierra confirma la necesidad (que siempre existio) de evitar csa vision
quilidstica de un futuro paraiso armonioso. Habrd siempre contradic-
ciones entre las potencialidades de la especie humana y su condicio-
namiento natural. La dialéctica es abierta. En el cultivo de los cldsi-
cos del marxismo conviene atender a los lugares en que ellos mismos
ven la dialéctica como proceso no consumable.

Uno de los tres intentos mas interesantes emprendidos hasta ahora
en medios marxistas para asimilar el conocimiento ecoldgico-social
(entre otras cosas), la teoria de las necesidades radicales propuestas
por Agnes Heller, tiene, junto a valiosos aciertos, el defecto de no ad-
mitir sin reservas la necesidad de abandonar la escatologia. La teoria
de Agnes Heller, basada en una antropologia filoséfica que supone
metaflsicamente conocer la “esencia’ humana, alimenta la esperanza
en que, identificadas las necesidades radicales o auténticas y apartada
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r.ﬁ presente m:gmnﬁs de los descos, sea realizable la armonfa final,
Esa idea puede inspirar una buena ideologia, una buena politica, una
U:o:m..mQCanoP un buen planteamiento de la cuestion del “hombre
nucve™ o nueva cultura (cuestién ineliminable del movimiento revo-
lucionario), pero no es buena antropologia. Es programa, no conoci-
miento de lo que hay. No hay necesidades radicales, salvo en un sen-
tido trivial. En general, la especie ha desarrollado en su evolucién
para bien v pura mal, una plasticidad dificilmente agotable de sus vom
encialidades v sus necesidades. Hemos de reconocer que nuestras ca-
pacidades y necesidades naturales son capaces de expansionarse hasta
la autodestruccion. Hemos de ver que somos bioldgicamente la espe-

,_._n_ de lu hybris, del pecado original, de la soberbia, la especie exage-
radit,

. 2.— Para superar la utopia escatolégica hay que revisar la compren-
sion que se tenta del papel de los procesos objetivos de la sociedad en
¢l logro de la perspectiva revolucionaria. Ese papel parece hoy mis
problemirico que en otras épacas.

liene particular importancia a este respecto hacerse una idea de lu
complejidad ahora visible de la accién de dos de esos procesos, muy
principales: la lucha de clases y la ciencia en cuanto fuerza w»,omﬁnz..
va. Seria erronco creer que en el pasado del movimiento obrero
murxista se viera en la lucha de clases un agenue infalible del comunis-
mao. To.p. el contrario, los mismos Marx v Enucls, aduciendo ejemplos
de la historia, habian considerado la posibilidad de que una ¢poca de
intensas luchas sociales desembocara en el desastre de todas las clases
en lucha, Andlogamente, tampoco la visién tradicional de la ciencia
como fuerza productiva era pura e ingenuamente progresista. El mo-
vimiento conoefa desde sus principios que, segin las palabras de
Marx, toda fuerza productiva del capitalismo esal mismo tiempo tuna
fuerza destructiva, P

Pero csos conocimientos, aparte de haber sido olvidados muchas
veees, no son suficientes para resolver algunos problemas reciente-
menic percibidos. Hoy se aprecia no sélo que la clase obrera de los
patses industriales (dentro de cuyo horizonte se hacen estas reflexio-
nes) puede disgregarse en una nueva estructura social, en la que la
automatzacion, el expolio del tercer mundo y la anvqmamnm@: de la
Lierra realizaran la hipétesis de un proletariado parasitario, conocida
va por Marx. sin haber dado de si la revolucién que los marxistas es-
petaban de ella, sino también que en esos paises las clases trabajado-
vas pueden responder mal a los problemas ecologicos, solidarizandose
mﬂcmzquuﬂnz? con los intereses del capital, sometiéndose a la reali-
dud del capitalismo imperialista y perdiendo la motivacion y laimagi-
nacion revolucionarias. No faltan indicios de que ese proceso M_n
transformacion estd ya en curso, reforzando las tendencias corporati-
vistas de la clase v robusteciéndose, a su vez, con ellas,

~ Tampoco ¢s lo mismo reconocer de un modo general que toda
luerza productiva es en el capitalismo una fuerza destructiva que per-
cibir la novedad de la perspectiva de tirania integral que abren el esta-
do atomico o la ingenieria genética, por ejemplo.

K . > } .
3.— La nueva estimacién, que se impone, del Juego de las fuerzas
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sociales objetivas en el proceso revolucionario acarrea una valoracion
mas discriminada y mas integral del agente, del sujeto del proceso.

Esta nueva estimacion tiene que resolver dos problemas principa-
les. El primero se desprende directamente de la reduccion de la con-
fianza antes puesta en factores objetivos: cobra ahora mayor impor-
tancia todavia la dificultad de averiguar qué es lo que ha de hacer cl
sujeto revolucionario.

Por el modo como hemos aprendido finalmente a mirar a la Tierra,
sabemos que el agente no pucde tener por tarea fundamental el “libe-
rar las fuerzas productivas de la sociedad” supuestamente aherrojadas
por el capitalismo. Hemos dejado de admitir la mistica coincidencia
entre el desarrollo objetivo de la sociedad y los fines comunistas,
coincidencia en la que adn crey6 Lenin, por ejemplo. Ahora sabemos
que hemos de ganarnos integralmente la nueva Tierra con el trabajo
de nuestras manos. (Se podria mantener la idea o frase de “liberacion
de las fuerzas productivas sociales”, pero a condicion de definir de
nuevo esas fuerzas y de subrayar el primado de la fuerza de trabajo
sobre todas las demas. Esa es una tarea irrealizable en una comunica-
ci6n breve, ni siquiera dogmdticamente, como con brevedad y sin
mucho razonamiento es posible decir otras cosas).

Por otro lado, la tarea fundamental del agente revolucienario no
puede consistir tampoco en coartar, sin m4s complicaciones, las fuer-
zas productivas. Primero, porque probablemente eso es irrealizable de
modo voluntario: es posible que el Gnico agente capaz de cortar de
un modo general la vitalidad de las fuerzas productivas sea una catis-
trofe social de grandes dimensiones. Segundo, porque, de ser realiza-
ble, no podria dar de si una sociedad compatible con las aspiraciones
de justicia, libertad y comunidad que son el movil de la tradicién co-
munista, Una aristrocracia de inquisidores puede, tal vez, proponerse
semejante ideal platonizante y burocritico; pero un movimiento co-
munista no puede existir del lado de los censores, En la administra-
cién de la ciencia, por ejemplo (ejemplo importante, puesto que es
uno de los dos motivos tomados como hilos de esta discusion), es ini-
maginable que un movimiento pudiera ser comunista teniendo en
contra suya la nostalgia galileana del conocimiento prohibido.

Esta complejidad de lo que tiene que hacer el sujeto revolucionario
—ni “liberar las fuerzas productivas de la sociedad” sin mds, ni sim-
plemente coartarlas— conlleva un cambio de la imagen tradicional del
agente. Era éste concebido como una fuerza encadenada y mutilada,
cuya liberacién se entendia como una expansion ilimitada de disposi-
ciones, facultades y operaciones. Eso era coherente con la idea de
que la revolucién rompia el digue social que impedia el *libre fluir
de las fuentes productivas sociales”. A juzgar por la complicacién de
la tarea fundamental descrita, la operacion del agente revolucionario
tendri que describirse de un modo mucho menos faustico y mas ins-
pirado en normas de conducta de tradicién arcaica. Tan arcaica, que
se pueden resumir en una de las sentencias de Delfos: “De nada en
demasia”, La verdad es que no tienen menor antigiiedad las senten-
cias de la insaciabilidad. Pero éstas estaban mds presentes en el movi-
miento revolucionaric moderno (“Sed realistas, quered lo imposi-
ble”, se repitié6 en mayo de 1968), de modo que si esta reflexion no
estd completamente equivocada, deberemos proponemos la inversion
de algunos valores de la tradicion revolucionaria moderna.
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4.— El segundo problema se refiere a la autoconsciencia del agente
revolucionario. Desde 1848 el marxismo propone a la clase obrera
industrial una comprensién de s{ misma (una autoconsciencia de cla-
se) basada en la negatividad de su ser social, que no tendrfa nada que
perder. El reformismo vi6 que la situacién del proletariado en los
paises imperialistas no era va la de mero negativo de la existencia
burguesa, y actué consecuentemente. Su resultado es la consciencia
de clase de la aristocracia obrera imperialista, identificada préactica-
mente con los valores econdmicos del capitalismo en el Qeste, o con
la version corregida de esos mismos valores en el Este.

No se puede ignorar que los valores culturales econdmicos de la

sociedad capitalista moderna atraen poderosamente a las poblaciones
mds atrasadas desde el punto de vista de esa cultura, como lo muestra
cl presente deslumbramiento de una parte considerable del pueblo
chino nada més entrever lo que quienes vivimos en esta cultura cono-
cemos como espejismo de una realidad cada vez mds siniestra. La
adhesion de buena parte de los trabajadores de los patses industriales
a los valores del crecimiento econémico depredatorio y a la estructu-
ra jerdrquica y despética que, con formas diversas, organiza a menu-
do ese crecimiento ha sugerido a Rudolf Bahro (autor de otro de los
principales intentos marxistas de elaborar la crisis) lo que probable-
mente es el punto menos convincente de su estudio La alternativa:
la tendencia a proponer a los intelectuales como sujeto revoluciona-
rio, mientras concibe a la clase obrera (en los paises del Este) como
un pasivo peso cuya gravedad estabiliza a la burocracia que dirige allf
con retraso la réplica del mundo material capitalista, retocada con
algunos buenos rasgos colectivistas o comunitarios. Esa esperanza de
Bahro es inverosimil porque los intelectuales, igual los letrados que
los técnicos, son un grupo social beneficiario del sistema en la medida
en que éste se basa en la divisién fundamental entre trabajo manual
y trabajo intelectual. La eficaz publicidad de los intelectuales que se
creen criticos, difundida con diligencia por los medios de masas del
sistema criticado, desde la televisién hasta los Organos de prensa mas
distinguidos, no puede esconder el hecho de que esa capa social es, en
l2 produccion y en el consumo, un apéndice de las clases dominantes,
igual en el Este que en el Oeste. Sus privilegios especificos, el lengua-
Je y la ciencia, facilitan que del ‘grupo de los intelectuales se separen
frecuentemente individuos que se sitdan del otro lado, con las clases
explotadas y oprimidas, Pero ¢so no es ninguna novedad que confir-
me la expectativa de Bahro,

La revisién necesaria de la concepcién del sujeto revolucionario en
las sociedades industriales tendrs que basar la consciencia de clase
trabajadora no exclusivamente en la negatividad que una parte de la
clase ha superado en esos pafses, con sus luchas y con la evolucién
del sistema, sino también en la positividad de su condicién de susten-
tadora de la especie, conservadora de la vida, Grgano imprescindible
del metabolismo de la sociedad con la naturaleza. La edad del capital
ha anadido a esa positividad de las clases trabajadoras de todas las
sociedades la capacidad de conocimiento cientifico v sus habitos, y,
como consecuencia de ello, la versatilidad en el trabajo y la conscien-
cia potencial, hoy en gran parte obnubilada, de los problemas globa-
les, entre ellos los ecolbgicos.

Las clases trabajadoras, principalmente la clase obrera de los paises
industriales, se tienen que seguir viendo como sujeto revolucionario
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no porque en ellas se consume la negacién absoluta de la rﬂammznw&‘
negacién a través de la cual vaya a rrumpir la Utopia de lo cun%mH
sino porque ellas son la parte de la humanidad del todo imprescin
ble para la supervivencia. ) .

Wolfgang Harich —autor del tcrcero de los proyectos ﬁwﬂﬂﬂwmﬂw_w
superacion de la crisis ecolégica-social a los que he n_cﬁ_._ o ﬁwB o
homenaje aqui— ha llamado la atencién (con otras pala ras) mm o
revisién necesaria de la concepcién del sujeto ﬂmﬂo‘_ﬂmuodwzo.ﬂon_n :
aqui se ha presentado como cambio de una dialectica form .amﬁ.mw
pura negatividad por una dialéctica empirica que incluya MJ:& £
ciones de positividad es para Harich una feminizacion de mﬁm =
revolucionario y de la misma idea de sociedad justa. ancuﬂﬁm .mwm
razén, porque los valores de la vom:me.ﬂn_ﬁ.“ de la continuida ncm_ﬂm._,ﬂ
de la mesura y el equilibrio —la “piedad”— son en nuestra tradicio
cultura principalmente femenina.

5.— Varios de los problemas aludidos y varias de las vnov:mmﬁmw_ﬂn
solucién apuntadas se pueden ver de tal modo que nouunwswnmb a nd_mm‘
jones sin salida, va conocidos, por lo demas, y flanqueados por ru .
del movimiento revelucionario, pero, a lo que parece, siempre tenta
dores: los dos mads peligrosos son el reformismo y el mcﬂonﬂwn.mﬂo.

La falsa salida reformista parece beneficiarse de la necesidad mm_
abandonar la dialéctica mefistofélica de la pura nammﬂcam.&. awm
“cuanto peor, tanto mejor”, para propugnar una ética qn.e.o__.._n_ouﬁw
de la cordura. Pero eso es sélo apariencia falsa, suscitada UMq _w
vaguedad de una descripcion muy general. En la concrecion aﬁ Bm
vida, la lucha por la cordura y la supervivencia tiene _w_w_n mnm. 2
revolucionaria radical como la lucha por la justicia y la liberta ; ..Qo
es posible conseguir mediante reformas que se convierta en atiigo de
la Tierra un sistema cuya dinamica esencial es la depredacion crecien-
te e irreversible. Por eso lo razonablemente reformista es, EEUE_._%U
esto, irracional. Secomportanirracionalmente los partidos y la ﬁw_ M.
cistica de izquierda que adoptan lineas mcv:ammmﬁnaﬁn.wﬁmﬂ_ﬂm M_
aparentemente cuerdas, pero que deben esa apariencia s6 0 HQn WM
de que no han sido pensadas hasta el final. Asi es, _u_on n_wﬂ_sm.ovum
tesis “pocas centrales Bcnmmm.nnm. ¥ moaﬁm_mawm por el pueblo™ u
solucién imposible, porque ningin gigantismo (tampoco, por Qnﬁ..w.
el de descomunales estaciones de energfa solar) es sometible a la
voluntad de la comunidad, sino que reclama una concentracion de
poder despético. Esta disimulada locura de los partidos nloamﬂmm
reproduce la ideologfa pequeno-burguesa del anarquismo prou oﬂw
niano, que cree posible una sociedad de pequenos wﬂcw%ﬁmnwom n>

competencia sin que se produzca concentracion de capita y poder. A
los publicistas que rechazan en sus articulos editoriales la “pasion™ y
la “emocion” de los grupos ecologistas y antinucleares hay que
hacerles ver que la emocién con que se defiende la verdad WM‘Ewm
racional que la tibieza con que se propugna lo falso en sus periodicos.

El autoritarismo propuesto por Wolfgang Harich como revision
del comunismo marxista a la luz de los problemas ecolégico-sociales
tiene mds concepto que el reformismo. Se puede imaginar que st
aristocracia revolucionaria garantizara &nﬁoﬂnmﬁgﬁn. después nH.
una verdadera revolucién (esto es, &mmm:wm. de la .&nmmannwos n.r.u
estado capitalista y de la abolicién de las viejas relaciones de ?oﬂo.
dad), un metabolismo sano entre la sociedad y la naturaleza. Esa
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visién no ¢s autocontradictoria, como lo es la del reformismo. Pero,
en cambio, tiene tres defectos que la arruinan como hipétesis comu-
nista: en primer lugar, es inverosimil si se tiene en cuenta la expe-
riencia histdrica, incluida la més reciente, que es la ofrecida por la
aristocracia de los paises del llamado “socialismo real™; en segundo
lugar, el despotismo pertenece a la misma cultura del exceso que se
trata de superar; en tercer lugar, es poco probable que un movimien-
to comunista luche por semejante objetivo. La consciencia comunista
pensard mas que bien que para ese viaje no se necesitaban las alforjas
de la lucha revolucionaria. A la objecién (repetidamente insinuada
por Harich) de que el instinto de conservacion se tiene que imponer
a la repugnancia al autoritarismo, se puede oponer al menos la duda
acerca de lo que puede hacer una humanidad va sin entusiasmos,

defraudada en su aspiracién milenaria a justicia, libertad v comuni-
dad.

6.— No es inevitable quedarse en esas comprobaciones poco alenta-
doras. El programa de Harich tiene un defecto de método procedente
de la dialéctica cerrada de la negatividad: pretender derivar una
solucion definitiva, (El programa de Harich mereceria todavia mds
atencion de la que sin duda mevece, si se presentara solo como
programa de transicién, aunque 1ampoco en este caso me resultaria
del todo convincente).

La linea de conducta mds racional para el movimiento revoluciona-
rio consiste en reconocer que es demasiado arriesgado proponerse, al
modo de la dialéctica idealista, una deduccion inmediata de la
solucion ecolédgico-social. En vez de eso, hay que simultanear dos
upos de practica revolucionaria, cuyva naturaleza de comunismo
cientifico estribard no en la posesion de un modelo deductivo de
socledad emancipada, sino en la prictica sistematica de la investiga-
cion por ensayo y error, guiada por la finalidad comunista.

Las dos prdcticas complementarias han de ser revolucionarias, no
reformistas, y se refieren respectivamente al poder politico estatal ya
la vida cotidiana. Es una conviccién comin a todos los intentos
marxistas de asimilar la problemdtica ecoldgico-social que el movi-
miente debe intentar vivir una nueva cotidianidad, sin remitir la
revolucion de la vida cotidiana a “después de la Revolucién™, y que
no debe perder su tradicional visién realista del problema del poder
politico, en particular del estatal.

También en este punto es contraproducente el abandono reformis-
ta de ciertos elementos de tradicion marxista. Por cjemplo, la erisis
ecologica aumenta la validez y la importancia del principio de la
planificacion global y del internacionalismo, principios que los
partidos obreros tienden a abandonar bajo una influencia ideologica
burguesu realmente anacrénica, va que mientras tanto el capital se
internacionaliza incluso politicamente y planea a escala planetaria el
desastre de la humanidad, creyendo asegurar su “Progreso™.

En esta comunicacion he intentado poner (condensada v dogmdti-
camente, porque no habfa espacio para incluir todos los razonamien-
tos nccesarios, ni tampoco las dudas remancntes) los puntos
liloséficos que me parecen imprescindibles para renovar la conscien-
cia revolucionaria hoy. No me parece posible, dentro de esos Iimites,

intentar adentrarme mas en la cuestibn que abre el punto 6: el viejo
éQué hacer?,
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SOBRE REVOLUCIONES BURGUESAS Y
AUTOS DE FE

Josep Fontana

Por segunda vez Bartolomé Clavero vuelve alacarga y, a ncmsﬁﬂ&n_
concepto de revolucién burguesa, y de su aplicacion a Espania, m%m
un auto de fe con las obras de buen nimero de historiadores, dedi-
cdndome una atencién tan especial como inmerecida (1). Me Em
esforzado en no dejarme arrastrar a esta disputa porque pienso que
no conduce a nada, pero como seguir callando pudiera parecer
menosprecio, me decido a intervenir en el juego por primera y ultima
vez, con proposito de no reincidir. El objetivo de estas vmm.”mmw es,
precisamente, el de aclarar por qué considero inviable un didlogo
desde posiciones tan distintas como las nuestras. N

Lo primero que convienc determinar es el cardcter de F,. critica _am
Clavero. ¢Qué clase de escrito es “Politica de un problema: la qn<o~n-
cién burguesa”? No es, evidentemente, el género de critica que los
historiadores hacen de sus propios trabajos, puesto que el autor
comienza advirtiéndonos: *no nos pronunciaremos sobre Hmm_mnmwanmw-
vas aportaciones historiogrificas de las obras confrontadas AB.W ¥
en efecto, no llega a discutir en serio ningin andlisis concreto de Mm
textos que combate. Al historiador le es dificil aceptar que pueda
hacerse tan radical dicotomia entre teoria y practica, puesto que
considera que en ésta se refleja aquélla. Pienso, por ¢jemplo, que _Wm
diferencias entre nuestros respectivos métodos se Wn_uﬂmz nc.mbmﬁ se
observa que Clavero acota el “momento n_nja\::e.o mw .Hm _.n,_ofnﬂoz
burguesa espanola entre 1835 y 1837 ‘ﬁmf guidndose _umvn‘mg..mnﬂn por
la legislacién, mientras que yo considero necesario investigar con
mucho detenimiento el periodo que va de 1823 a 1833, donde creo
que se encuentran las claves para explicar lo que se legisla después. Es
la diferencia que existe entre un tratamiento formal, de caracter juri-
dico, que parte de los textos legales, y otro de caracter r.Eo:mo_ que
trata de desentrafar el complejo tejido de la lucha de clases y consi-
dera que las leyes son una consecuencia de este proceso. .

Obligar a un historiador a abstenerse de la verificacion de la teoria
por los resultados que se obtienen con ella en la prictica de la invest-
gacién es como pedirle que ande a la pata coja. Pero como Clavero ha

os dos textos de Bartolomé Clavero a que me refiero son “Para un

@ Wonnnngo de revolucién burguesa”, en Sistema, 13 (abril ﬁm.a 1976}, pp.

35-54 v “Politica de un problema: la revolucion burguesa”™ en Clavero,

Ruiz Torres v Herndindez Montalban, Estudios sobre la revolucion qumﬁa..r

sa en Espofia, Madrid, Siglo XXI, 1979, pp. 148, A estos'dos textos habria

que afiadir un tercero, escrito desde la misma optica, pero que solo rmo.n

referencia_z mi: Fernando Pérez Royo, “Hacienda real y FROTBIRALA

absoluta. Nota critica sobre la obra de Josep Fontana”, en Civitas, n® 5
(enero-marzo 1975), pp. 202-240.

(2) Clavero, “Politica de un problema: la revolucién burguesa”, p. 7, nota 5.

(8) Ibid., p. 48.
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